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VORWORT DER GRABUNGSLEITUNG EPHESOS

Als im September 2012 das Grofle Theater von Ephesos mit einem Konzert der Berliner Philharmoniker
im Rahmen des Izmir-Festivals wieder er6ffnet wurde, waren sich wohl nur wenige im Publikum bewusst,
dass diesem kiinstlerischen Genuss fast 150 Jahre Ausgrabungs- und Restaurierungstétigkeit vorangegan-
gen waren.

Bereits im spaten 15. Jahrhundert war das Theater erstmals von Cyriacus von Ancona erwahnt worden,
die eigentlichen Grabungen unter der Leitung des Englidnders John Turtle Wood setzten hier aber erst im
Jahr 1866 ein. In zwei Jahren und unter der Beteiligung von bis zu 70 Mitarbeitern wurden vor allem
Orchestra und Biihnengebdude freigelegt und der Zuschauerraum anhand langer Suchschnitte definiert,
sodass ein erster, auf Grabungsdaten basierender Rekonstruktionsversuch des Grundrisses erstellt werden
konnte. Als knapp 20 Jahre spéter Osterreichische Archidologen die Arbeiten erneut aufnahmen, mussten
sie jedoch feststellen, dass das von Wood ausgegrabene Steinmaterial zum Teil abtransportiert und in den
umliegenden Dorfern als Baumaterial verwendet worden war. In insgesamt fiinf Kampagnen und kleineren
Nachuntersuchungen 1901 und 1904 gelang trotzdem eine fiir die damalige Zeit detaillierte Untersuchung
des Gebiudes, deren Ergebnisse in dem 1912 erschienenen Band 11 der »Forschungen in Ephesos« publiziert
wurden.

Stand zu Beginn der Aktivitdten somit die Erforschung des antiken Gebdudes im Zentrum, traten spé-
testens in den 60er Jahren des 20. Jahrhunderts, als sich die Ruinenstétte in einen archdologischen Park
verwandelte und zu einer Touristenattraktion entwickelte, Uberlegungen fiir eine Nutzung als Veranstal-
tungsort in den Vordergrund. In den darauffolgenden Jahrzehnten wurde mehr oder weniger ununterbro-
chen an dem Gebdude gearbeitet, um den antiken Bestand zu sichern und fiir die Anforderungen moderner
Bespielbarkeit zu adaptieren.

Als Versammlungsplatz fiir das Volk von Ephesos, Auffiihrungsort szenischer Darbietungen sowie
Austragungsstétte von Gladiatorenkdmpfen, aber auch als Station der zahlreichen durch die Stadt gefiihr-
ten Prozessionen war das Grofle Theater der zentrale Ort 6ffentlichen Lebens und stiddtischer Repriasenta-
tion, betont durch die hier zur Schau gestellten Inschriften und Skulpturen. Das Gebdude war allerdings
seit seiner Griindung im spiten Hellenismus eine Baustelle und wurde wohl nie vollstindig fertiggestellt.
Noch in der Spatantike neuerlich mit Skulpturenschmuck ausgestattet, verdnderte sich in der unmittelbar
folgenden Siedlungsphase die Funktion des Theaters grundlegend, als zumindest das Biihnengebdude in
die byzantinische Befestigungsanlage integriert wurde. Der tatsdchliche Verfall setzte mit dem Steinraub
im Zuschauergebdude ein, wo Sitzstufen fiir die Errichtung der Fortifikation des Ayasoluk-Berges entfernt
wurden. Diese Eingriffe erkldren auch den relativ schlechten Erhaltungszustand des Gebdudes und die
Notwendigkeit, nach den Ausgrabungen Konservierungsarbeiten zur Sicherung des antiken Bestands vor-
zunehmen.

Dank grofBziigiger offentlicher und privater Geldgeber ist es in den letzten Jahren gelungen, das monu-
mentale Gebdude soweit zu sichern, dass es nicht nur fiir den téglichen Besucherandrang, sondern auch fiir
GroBveranstaltungen erneut zuginglich gemacht werden konnte. Unter Einhaltung strikter Auflagen, die
beispielsweise eine Kapazititsobergrenze von 2 500 Personen und das Verbot von Verstiarkeranlagen vor-
sehen, konnen nun antiker Tradition folgend kulturelle Veranstaltungen im Groflen Theater von Ephesos
abgehalten werden. Mein expliziter Dank gilt in diesem Zusammenhang dem Bundesministerium fiir
Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft, das die Arbeiten durch eine Sonderdotation ermoglicht hat, sowie
der Ephesus Foundation fiir ihre generdse Unterstiitzung bei der Errichtung wegen massiver Erdbebenscha-
den unbedingt notwendig gewordener Stiitzkonstruktionen.

Parallel zu den Konservierungsarbeiten wurde von dem Institut fiir Kulturgeschichte der Antike an der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften die wissenschaftliche Bearbeitung des Monuments ziigig
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vorangetrieben. Mein herzlicher Dank gilt allen beteiligten Kolleginnen und Kollegen, die sich dieses
komplexen Themas angenommen und es letztendlich auch erfolgreich abgeschlossen haben. Bereits Otto
Benndorf verfolgte das Publikationskonzept einer kontextuellen Vorlage von Architektur und Fundmateri-
al. Auch 100 Jahre spiter ist uns dies noch nicht vollstdndig gelungen, es darf aber erhofft werden, dass
auch die noch ausstehenden Vorlagen des Bithnengebdudes und des Zuschauerraums alsbald in gedruckter
Form vorliegen werden.

Wien, Mirz 2016 SABINE LADSTATTER



VORWORT DER HERAUSGEBER UND DES VORSITZENDEN
DER THEATER-KOMMISSION

In der wechselvollen Geschichte und Gestaltung des Theaters von Ephesos spiegelt sich zum einen die
GrofBe und Bedeutung der romischen Metropolis Asiae wider, zum anderen ist dieses Bauwerk in den letzten
Jahrzehnten auch ein beredter Zeuge fiir die sich wandelnden Realitéten einer groBen archidologischen For-
schungsstitte, fiir welche neben den rein wissenschaftlichen Fragestellungen der Altertumswissenschaften
auch andere kulturelle Interessen zu beriicksichtigen sind.

Es ist eine Tatsache, dass seit Jahrzehnten alle grofleren Restaurierungsmafinahmen im Theater von
Ephesos von der Zielsetzung geleitet waren, die Ruine als Veranstaltungsort nutzen zu konnen. Mit dem
Beginn des aufblithenden Tourismus ist dieser Wunsch seitens der tiirkischen Autorititen deutlich gewachsen
und der damit verbundene Druck auf die Verpflichtungen der Archéologie und Denkmalpflege in einer mo-
dernen Freizeit-Gesellschaft gestiegen. Mit ministeriellen Sondergenechmigungen wurden immer wieder
international vielbeachtete GroBveranstaltungen ermoglicht, die viel Publikum angezogen haben. Gerade die
ganz groflen Erfolge zeigten aber auch die realen Grenzen und akzeptablen Rahmenbedingungen fiir die
Sicherheit der Zuschauer und des Monuments deutlich auf. Weder die vollstdndige SchlieBung des Theaters
und die damit verbundenen Einschrinkungen fiir die Besucher (wie von 1993 bis 1997 verfiigt), noch die
uneingeschrinkte Freigabe des Monuments fiir eine moderne Nutzung stellten realisierbare Positionen dar.
Unter Abwégung aller positiven und negativen Aspekte wurde eine rational ausgewogene Annéherung zwi-
schen der archédologischen und bauhistorischen Forschung sowie dem Denkmalschutz einerseits und den
Wiinschen nach Nutzung des Theaters anderseits als gemeinsames Ziel formuliert.

Ohne Beeintrachtigung der autonomen Wirkungsmoglichkeiten konnen sich Archédologie und Denkmal-
pflege diesen nachvollziehbaren Wiinschen nicht entziehen, zumal die moderne Nutzung von antiken The-
atern eine im gesamten Mittelmeerraum diskutierte Problematik in sich birgt. Es gibt eine Reihe von inter-
national anerkannten, grundsitzlichen Positionen zu diesen Fragen und auch beispielhaften Losungen, die
als Orientierung fiir den notwendigen Interessensausgleich dienen konnten. Wir konnen heute in dieser
Frage auf eine vorbildliche Zusammenarbeit zwischen dem Konzessionstridger der Grabung Ephesos, dem
Osterreichischen Archiologischen Institut, sowie der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften auf
nationaler Seite und der Generaldirektion fiir Kulturgiiter und Museen des Ministeriums fiir Kultur und
Tourismus der Republik Tiirkei sowie den zustdndigen regionalen Autorititen auf Seiten des Gastlandes
zurlickblicken. Alle widmeten sich seit fast zwanzig Jahren dem groBangelegten Projekt zur Erforschung
und Konservierung des Theaters von Ephesos.

Mit dem Wunsch, die antike Spielstétte fiir eine zeitgendssische Nutzung als Veranstaltungsort zu berei-
ten, kam es seit den spiten 1960er Jahren zu mehreren groBangelegten Aktivititen, die zu teilweise sehr
einschneidenden Adaptierungen des Biihnengebdudes und des Zuschauerraums fiihrten. Leider waren diese
MalBnahmen nicht immer von einer entsprechenden wissenschaftlichen Aufsicht begleitet. In den folgenden
Jahrzehnten ist hier eine ganz entscheidende Sensibilisierung eingetreten. So wurde mit Beginn der 1990er
Jahre seitens des Osterreichischen Archiologischen Instituts ein neuer Anlauf genommen und ein Projekt
initiiert, das zundchst in Zusammenarbeit mit dem Museum Selguk durchgefiihrt und ab 1993 durch die
osterreichische Grabungsleitung fortgesetzt wurde. Unter der Leitung von Stefan Karwiese konnten grund-
legende Sicherungsarbeiten an den Analemmata verdienstvoll abgeschlossen werden. Begleitend wurden
erste gezielte Grabungen angelegt, die bereits wesentliche Aufschliisse zur Baugeschichte des Theaters
lieferten. Leider kam die angestrebte Finanzierung eines EUROCARE-Projekts nicht zustande, wodurch die
Arbeiten vorerst wieder unterbrochen wurden. Das Teilprojekt zur Neubearbeitung der romischen Biihnen-
wand des Theaters konnte in kleinerem Rahmen fortgesetzt werden.
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Im Jinner 1999 wurde schlieBlich an der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften eine internati-
onal besetzte Kommission eingerichtet, die alle Arbeiten zur Erforschung, Konsolidierung und Restaurierung
des Theaters von Ephesos in der Planung kritisch bewerten und in der Ausfithrung kontrollierend begleiten
sollte. Unter Beriicksichtigung international anerkannter Bestimmungen des Denkmalschutzes und aufgrund
von vielfdltigen Erfahrungen an anderen Ruinenstétten konnte in mehreren Sitzungen eine detaillierte Emp-
fehlung erarbeitet werden, die im Juli 1999 als Vorschlag fiir die weitere Vorgangsweise an die Generaldi-
rektion fiir Kulturgiiter und Museen iibermittelt wurde.

Als prinzipielle Voraussetzung fiir eine Nutzung galt der Theater-Kommission das Gleichgewicht folgen-
der Faktoren, die fiir die Realisierbarkeit eines solchen Projekts von herausragender Wichtigkeit sind:

a) Die Sicherung der Ruine als antikes Monument mit mdglichst schonenden und minimalen Eingriffen

in die Bausubstanz und die vorgefundene historische Gestalt.

b) Die Sicherheit der Besucher, wobei die Wegefiihrung fiir die gro3e Masse von Tagesbesuchern und

fiir die Veranstaltungsbesucher unterschiedlich zu beurteilen ist.

c) Alle Notwendigkeiten fiir die Kiinstler und Akteure im Hinblick auf den Schutz der Ruine sowie die

rdaumlichen und logistischen Optionen des Betriebs.

d) Die notwendigen technischen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrbarkeit von reguldren Veranstaltun-

gen, fiir die auch alle hygienischen und praktischen Bediirfnisse zu beriicksichtigen sind.

Nach der Approbation dieser Empfehlungen durch ein Schreiben der Generaldirektion vom November 1999
an den Vorsitzenden der Kommission kam es allerdings nicht zu der ins Auge gefassten Finanzierung des
Gesamtprojekts durch das tiirkische Ministerium fiir Kultur und Tourismus; so mussten sich konkrete MaBnah-
men aus Kostengriinden auf die Fortfithrung der wissenschaftlichen Arbeiten im Rahmen der Grabungskon-
zession beschrinken, die als solide Grundlage fiir alle zukiinftigen Entscheidungen dienen konnten.

Folgende inhaltliche Ziele standen im Zentrum:

a) Archéologische Untersuchungen am Biihnengebédude (Leitung: Martin Hofbauer), in der Orchestra
und am siidlichen Analemma zur Kldrung der Chronologie des Theaters und seiner baulichen Verén-
derungen.

b) Bauforschung zur Gesamtanlage des Theaters, die in einer im Jahr 2004 neu formulierten Zusammen-
arbeit mit der TU Wien an das Institut fiir Architekturgeschichte und Bauforschung (Leitung: Marina
Doering-Williams) abgetreten wurde und die Gudrun Styhler unter konsequentem Einsatz von 3D-
Laserscanning vor Ort realisieren konnte und deren Analyse derzeit zum Druck vorbereitet wird.

¢) Abschluss der Neubearbeitung der verstreuten Reste der scaenae frons (Leitung: Arzu Oztiirk T) mit
dem Ziel einer exakten Dokumentation und einer theoretischen Rekonstruktion der Bithnenwand
ausgehend von den Arbeiten von George Niemann.

Im Jahr 2005 bestanden konkrete Moglichkeiten die geplanten Konsolidierungsarbeiten am Theater ge-
meinsam mit der Gemeinde Selguk umzusetzen, welche dann jedoch wegen noch ungeldster statischer
Probleme am Siid-Analemma und der beeintrichtigten Sicherheitslage nicht in Angriff genommen werden
konnten.

SchlieBlich wurde der Grabung vom Ministerium fiir Kultur und Tourismus TURSAB als Partner an die
Seite gestellt. Mit dem im Friihjahr 2007 vor dem Siid-Analemma errichteten Turmkran waren nun die Vo-
raussetzungen zum Abtransport der gewaltigen Massen an Schutt und Abraum im Siiden des Theaters ge-
geben, welche fiir die erfolgreiche Umsetzung der groBBen Untersuchungen erforderlich waren.

Mit dem Ausscheiden von Friedrich Krinzinger aus der Grabungsleitung Ephesos mit Ende 2007 und
dem ein Jahr spéter erfolgten Wechsel in der Leitung des Instituts fiir Kulturgeschichte der Antike an der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften wurde die Zusammenarbeit insgesamt neu geregelt. In der
Sitzung der Theater-Kommission im Juni 2008 wurde beschlossen, die wissenschaftlichen Untersuchungen
auch weiterhin von allen Fragen der eventuellen Restaurierung zu trennen. Zur Wahrung der Kontinuitét fiir
das wissenschaftliche Arbeitsprogramm wurde Peter Ruggendorfer als Koordinator seitens der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften bestimmt.
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Ab 2008 folgten die archéologischen und bauhistorischen Untersuchungen dann den Zielsetzungen eines
auf drei Kampagnen ausgelegten Schwerpunktprogramms, das neben den Grabungen im Osten des Theaters
die umfangreichen Freilegungen in den Kammern des Siid-Analemma und an der Stiegengasse umfasste, wel-
che schlieflich 2010 erfolgreich abgeschlossen wurden.

Das im Rahmen eines Workshops im Jahr 2009 entwickelte Publikationskonzept sicht vor, dass die Oster-
reichische Akademie der Wissenschaften fiir die Vorlage des archdologischen Befunds, die TU Wien hingegen
fiir die Drucklegung der Ergebnisse der bauhistorischen Untersuchungen im Zuschauerraum (STYHLER-AYDIN,
in Vorbereitung) verantwortlich zeichnet. Die weiteren Faszikel zur Theaterforschung werden vom Osterreichi-
schen Archéologischen Institut getragenen. Insbesondere ist hier das weit gediehene Publikationsprojekt zum
Biihnengebiude und zur scaenae fions zu nennen. Dafiir hatte Arzu Oztiirk (1) lange Jahre hindurch wertvolle
Dokumentationen und Feldarbeiten geleistet, die von einem archéologischen Beitrag von M. Hofbauer beglei-
tet werden sollten. Nach dem unerwarteten Ableben der Kollegin im Friithjahr 2016 wird dieses Projekt neu zu
organisieren sein. Die Bearbeitung des Eroten-Frieses von der Biithnenwand wird in Kooperation mit dem
Kunsthistorischen Museum Wien durchgefiihrt.

Fiir den ersten Punkt des Publikationsvorhabens, die archdologische Untersuchung des Theaters, ist es nun
zu einem verantwortbaren Abschluss gekommen. Die Ergebnisse dieser einschlieBlich der Altgrabungen nun-
mehr rund zwei Jahrzehnte wahrenden Forschungen sind Gegenstand der vorliegenden Publikation.

Wie im folgenden Kapitel zur Forschungsgeschichte ausfiihrlich dargestellt ist, hat man schon in den ersten
fantasievollen Rekonstruktionsversuchen des Stadtbilds von Ephesos dem Theater besondere Bedeutung zuge-
messen. In den ersten Grabungen von J. T. Wood und spéter unter Osterreichischer Leitung von R. Heberdey
kam das Bauwerk allerdings in einem sehr schlechten Erhaltungszustand zutage. Vom Biihnengebdude und auch
von den Sitzstufen des Zuschauerraums waren zum groften Teil nur mehr die Fundamente erhalten, tiberdeckt
von einer hoch anstehenden, verstiirzten Masse an Schutt und Erdreich. Auch wenn keine gesicherten Belege
fiir die Existenz eines hellenistischen Theaters bekannt sind, die dem Stadtentwurf unter Lysimachos zuzuwei-
sen sind, kdnnen an dem monumentalen Gebdude nunmehr acht Bau- bzw. Nutzungsphasen von der fortge-
schrittenen hellenistischen (ab dem 2. Viertel des 2. Jhs. v. Chr.) bis in die byzantinische Zeit unterschieden
werden. Dabei waren besonders die Umgestaltungen von der spétflavischen bis in trajanische Zeit mit tiefgrei-
fenden und nachhaltigen Verdnderungen des architektonischen Erscheinungsbilds verbunden, die etwa die Er-
weiterung des Koilon zu den méchtigen Analemmata und die Ausfithrung der scaenae frons als dreigeschossi-
ge Tabernakelfassade beinhaltete. In der Spétantike war das Theater schlieBlich in die byzantinische Befestigung
einbezogen und dabei weiteren einschneidenden Umbauten unterworfen. So ging die Errichtung eines Stadttors
unmittelbar westlich des Theaters mit zusétzlichen Mauerverstirkungen und dem Einbau eines Turms im Biih-
nengebiude einher. Seiner urspriinglichen Funktion als Veranstaltungsort beraubt, diente das Gebéude schlief3-
lich der intensiven Gewinnung von Steinmaterial, wie seine im Stadtgebiet verstreuten Bauglieder nahelegen.

Mit diesem Band werden neben der Auswertung der archéologischen Kontexte mit der Vorlage der unter-
schiedlichen Fundgattungen, wie Keramik- und Glasfunde, Terrakotten, Kleinfunde, Miinzen und archéozoolo-
gische Funde, auch neue epigrafische Zeugnisse und die im Theater zwischen 1993 und 2009 geborgenen Skulp-
turen in breiter, systematischer Bearbeitung vorgelegt. Somit kann der Kenntnisstand zur baulichen
Entwicklung und Chronologie des Theaters von Ephesos in geschlossener Form vermittelt und tiberpriift werden.

Die bauhistorischen Analysen, die seitens der TU Wien von Gudrun Styhler zur Publikation vorbereitet
werden, sind weit gediehen und werden als niachster Faszikel folgen. Auch wenn das Theater von Ephesos durch
die aktuellen archéologischen Grabungen, bauhistorischen Dokumentationen und weitreichenden Konservie-
rungs- und SicherungsmaBnahmen in den letzten Jahren zu einer Grof3baustelle geworden ist: Die Zielvorstel-
lung, der kulturhistorischen Bedeutung des Theaters einerseits durch die prazise Erforschung gerecht zu werden,
andererseits den Besuch dieser méchtigen antiken Ruine und ihre verantwortungsvolle Nutzung fiir kulturelle
Veranstaltungen zu erreichen, rechtfertigt den gemeinsamen Aufwand aller beteiligten Institutionen und fach-
lichen Disziplinen in jeder Weise.

Unser besonderer Dank gilt den verantwortlichen tiirkischen Institutionen, allen voran dem Ministerium
fiir Kultur und Tourismus der Republik Tiirkei und der Generaldirektion fiir Kulturgiiter und Museen sowie
dem zustindigen Kurul in Izmir, TURSAB, dem Museum Sel¢uk und der Gemeinde Selguk. Herzlich ge-
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dankt sei an dieser Stelle auch den Mitgliedern der Theater-Kommission an der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften. Das Osterreichische Archéologische Institut, das die enorme Aufgabe der Restaurierung
und Konsolidierung des Gebéudes trégt, stellte wihrend der Feldkampagnen die Infrastruktur am Ort der
Forschungen und im Grabungshaus bereit. Dafiir und fiir die gute Zusammenarbeit sowie fiir mannigfache
Hilfestellung bei der Materialaufarbeitung darf dem Institut und seiner Direktorin, Frau Sabine Ladstétter,
gedankt werden. Gedankt sei auch Herrn Stefan Karwiese, der die Kampagnen wihrend der 1990er Jahre
seitens des Osterreichischen Archiologischen Instituts geleitet und seine Grabungsunterlagen fiir die Publi-
kation zur Verfligung gestellt hat.

Ohne das zum Teil hohe kollegiale Engagement der Autorinnen und Autoren, die im Inhaltsverzeichnis
genannt sind und fiir ihre Beitrdge verantwortlich zeichnen, wire die Realisierung dieses Bandes nicht zu-
stande gekommen. Thnen gebiihrt unser Dank. Ebenso danken mdchten wir allen an den Feldkampagnen,
bei der Aufarbeitung und bei der Publikationsvorbereitung mitwirkenden studentischen Mitarbeitern sowie
den Geodéiten Christian Kurtze, Stefan Klotz und Christian Schirmer fiir ihre tatkriftige Unterstiitzung bei
den Vermessungsarbeiten.

Die Redaktion dieser Forschungsergebnisse, denen einige Jahre intensiver Feldarbeit zugrunde liegen,
war nicht einfach. Auch deshalb wurde die Nummerierung der Anmerkungen in den Kapiteln der verschie-
denen Autoren beibehalten und auf eine durchgehende Nummerierung verzichtet. Die Redaktion lag in den
verdienstvollen Hianden von Frau Gudrun Wlach und von Frau Ireen Kowalleck, die dariiber hinaus noch
so manche andere essentielle Hilfestellung fiir den Band geleistet hat.

Der Faszikel ist dem Andenken an Frau Prof. Dr. Arzu Oztiirk gewidmet, die ihr groBes wissenschaftliches
Interesse neben vielen anderen Aufgaben auf die Bauforschung zu den Theatern von Perge und Ephesos
ausgerichtet hatte.

FrieprIcH KRINZINGER, PETER RUGGENDORFER, Herausgeber
HEerwIG FRIESINGER, Vorsitzender der Theater-Kommission
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2. Terminologie

Die Bauteile des Theaters werden mit den in der wissenschaftlichen Literatur etablierten und iiblichen Fachtermini bezeichnet!. Im
Kontext der vorliegenden Forschung zusitzlich aufgetretene, seltene architektonische Begriffe wurden von H. Taeuber und T. Hobel
in einem knappen gesonderten Glossar am Ende dieses Abschnitts zusammengestellt.

Fiir den Zuschauerraum wird die Anwendung der Termini mit dem Ziel einer klaren Beschreibung und chronologischen Unter-
scheidung des Befunds zwischen den beiden Hauptbauphasen differenziert. Das heilit, dass die Elemente des hellenistischen Thea-
ters mit den fiir den griechischen Theatertypus giiltigen Begriffen angesprochen werden, wihrend fiir die Bennung der im Zuge des
kaiserzeitlichen Um- und Ausbaus hinzugefiigten Bauteile Termini des romischen Theatertypus verwendet werden. So bezeichnet
beispielsweise Koilon den hellenistischen und Cavea den romischen Zuschauerraum, wohingegen Auditorium als allgemeiner Begriff
fiir den Zuschauerraum fungiert.

Obwohl fiir das romische Theater grundsitzlich die Verwendung von griechischen Termini bei der Bezeichnung von Bauteilen
nicht {iblich ist, kommen im Zusammenhang mit der rémischen Biihne basierend auf der Erstpublikation? und bedingt durch die
trotz der kaiserzeitlichen Umbauten erhalten gebliebenen hellenistischen Bithnenelemente auch weiterhin griechische Begriffe zur
Anwendung?®. Dabei werden die Begriffe Skene, Bithnengebdude und Bithnenhaus synonym verwendet werden.

Die systematische Erfassung der einzelnen Bauteile erfolgt mittels spezifisch fiir das ephesische Theater gewiahlten Kurzbezeich-
nungen (z. B. EN1, EN2, EO1, ESI etc. fiir die Zugénge), welche liberblicksartig in den Tafeln 2 und 3 sowie im Plan 18 verzeich-
net sind und die in Bezug auf das Biithnenhaus, die romische Biihne und die Orchestra auf die Erstpublikation* zuriickgehen. Fol-
gende Ergdnzungen wurden vorgenommen: Fiir die Rdume des hellenistischen Obergeschosses wurde die Buchstabenbezeichnung
des Untergeschosses iibernommen, aber jeweils ein »’« nachgestellt. Die {ibrigen Rdume des Obergeschosses werden als Raum 1,
Raum 2, Raum 3 angesprochen.

Der Buchstabe H steht in der Erstpublikation fiir den gesamten kaiserzeitlichen Biithnenbereich®. Das wurde jetzt dahingehend
modifiziert, dass H die eigentliche Biihnenfront bezeichnet, der Buchstabe H ergéinzt um ein Numeral benennt die Pfeilerstellung
an der Riickseite der Bithnenfront (H3-H11). Die Sdulen, die die Biihnen tragen, nehmen die Bezeichnung der Pfeiler auf, werden
aber zusitzlich durch ein W (West) oder O (Ost) in ihrer Reihe verortet. Die Nummerierung erfolgt immer von Nord nach Siid.

"' Vgl. z. B. Ciancio RosseTTo — Pisant Sartorio 1994, Bd. 1, 134-137.
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3 Vgl. auch Ozrork 2006b, 205 f.
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> HEBERDEY u. a. 1912.



XXXIV Hinweise und Verzeichnisse

Der Profilring in der Orchestra tragt nun den Buchstaben J (Profilring J), die Orchestrawand erhielt die Kennzeichnung X (Or-
chestrawand X). Eine Signatur fiir den hellenistischen Orchestrakanal wurde nicht vergeben (Plan 18).

Die Bezeichnung der Sektoren im Auditorium richtet sich nach dem jeweiligen Rang, wobei die Zdhlung wieder im Norden
beginnt. Bei der Nummerierung wurden auch nicht mehr existierende Sitzbereiche beriicksichtigt. Demnach ergibt sich aktuell
folgender Bestand: in der ima cavea 11-111, in der media cavea M4-M20 sowie in der summa cavea S6-S19.

Die Bezeichnung der Radialtreppen T1-T23 bleibt fiir alle drei Rénge gleich. Da nur jede zweite Treppe von der Orchestra bis
zum oberen Diazoma verlduft, befinden sich im unteren Rang nur Treppen mit ungerader Nummerierung.

Fiir die baulichen Einrichtungen im Theater wurden im Text und in den Pldnen folgende Kurzbezeichnungen verwendet:
KN Kammer Nord

KS = Kammer Sid

SK = Substruktionskammer

RN = Riume nordlich des Biihnengebédudes

RS = Réume siidlich des Biithnengebidudes

PT = Portikustreppe

BR = Brunnen

MAL1 = Riickwand der porticus in summa cavea

Die in Klammern gesetzten Buchstaben geben die in der Erstpublikation verwendeten Bezeichnungen fiir den Zuschauerraum
an®. Kursiv und in Klammern gesetzte Angaben unterhalb einer Bezeichnung sind ein Hinweis zur Lage, falls diese in der Grund-
rissdarstellung nicht eindeutig zu erkennen ist.

Die Treppe stidlich des Theaters wird als Stiegengasse bezeichnet. Ihre beiden Abschnitte werden als Treppe-West und Treppe-
Ost angesprochen. Die Bezeichnungen ES1 bis ES3 umfassen sowohl die Eingéinge zum Theater als auch die davor befindlichen
Zugangspodeste. Die Nummerierung der Treppe wurde von West nach Ost vorgenommen; die Zidhlung der Stufensteine, einschlieB3-
lich der Fehlstellungen, erfolgte von Nord nach Sid.

Die antiken StrafBennamen sind weitgehend unbekannt. Daher werden fiir die in unmittelbarerer Ndhe zum Theater verlaufenden
Stralen moderne Bezeichnungen verwendet: Marmorstraf3e, Akademiegasse, Badgasse. Die einzige Ausnahme bildet die Kuretenstra-
e, deren antike Bezeichnung durch Schriftquellen bekannt ist und wohl Embolos lautete. Aufgrund der allgemeinen Bekanntheit der
modernen Stralenbezeichnungen werden diese anstelle eines mit neutraler Nummerierung versehenen Straflensystems verwendet.

M. HOFBAUER
A. OzTURK
G. STYHLER-AYDIN

3. Glossar ausgewiihlter architektonischer Begriffe

Die hinter den Termini angefiigten Nummern beziehen sich auf die im Kap 8.6.1 (Appendix 1 Altbestand der Bauinschriften aus
dem Theater) verwendete Nummerierung der Inschriften.

Petasos (méraocog), Nr. 9. 10. 11 Ein Schutzdach (iiber dem Logeion?)
Belege: CIG 3422 =IGR IV 1632; CIG 4283 = IGR III 664 = TAM 1II 408; CIG 3428 = IGR
IV 1645; IvE 2039; IVE 2040; IVE 2041; SEG XI 464; SEG XI 851; SEG XXXV 705; SEG

XLIIT 1328.

Podoma (m6dwua), Nr. 9 Orchestrawand? (nach Csapo — SLATER 1994, 51).
Belege: IGR III 714; IvE 2039; Gerasa 51.

Psalis (ponic), Nr. 1. 5 Uberwolbter Gang unter den Sitzreihen des Theaters.

Belege: MAMA VIIT 435 = CIG 2755 + 2808 + App. 1T 1109; IVE 2033; SEG II 582; I.DfLos
2229; 1.DELos 2055; I.DELos 2056; TAM 111 438. 750; TAM 111 590.
Seipharos (ogidpapoc), Nr. 9 Sonnensegel
Belege: IVE 2039; IGLSYR 6, 2979.
H. TAEUBER
T. HoBEL

® HEBERDEY u. a. 1912.
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Eastern Sigillata A
Eastern Sigillata B
Eastern Sigillata C
Ephesos Theater
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Grabungshaus-Depot
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ITS:
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ROW:
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Gebrauchskeramik

Graue Ware mit schwarzem Uberzug
Halfte

italische Sigillata
Korperdurchmesser

Kiichenware

Late Roman C

Nebenseite(n)

Oberkante

Oberseite

Randdurchmesser

Red-on-White

Riickseite

Red Slip Ware

absolute Hohe (bezogen auf den Meeresspiegel)
Tonrohrleitung

Unterkante

Unterseite

Vorderseite

Archivaufnahme des Archiologischen Museums in [zmir, Ordner datiert mit 1954
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1. Topografie und Forschungsgeschichte

1.1 TOPOGRAFIE

Begibt man sich auf eine der hoher gelegenen Sitzreihen des grofen Theaters von Ephesos (Taf. 1 Abb. 1; Plan
1), von wo aus man den Trubel der Besuchermassen tief unter sich gerade noch wahrnimmt, und lésst den Blick
nach Westen schweifen, hinweg tiber das spitantike, heute sumpfige Hafenbecken und die den Hafen umgeben-
de riesige Schwemmlandebene, ein Ergebnis des Kaystros (heute Kiicilk Menderes) im Zusammenspiel mit
tektonischen Bewegungen', kann man in der Ferne noch das Meer als schmalen Streifen erkennen (Textabb. 1).
Etwa sechs Kilometer liegen heute zwischen dem antiken GrofSbau und der Kiiste. Das war nicht immer so. In
archaischer Zeit verlief die Kiistenlinie nahe am Ful3 des Biilbiildag (Preon) und des Panayirdag (Pion)*. Noch
in hellenistischer Zeit, als das Theater errichtet wurde, lag es unweit des Hafens in unmittelbarer Nahe der bald
nach der Stadtgrindung durch Lysimachos errichteten Tetragonos Agora®. Bereits in der Kaiserzeit war die
Verlandung so weit fortgeschritten, dass eine Reihe grofer Bauten, wie das Hafengymnasium oder das Olym-
pieion, errichtet werden konnten. Heute ist die tiefe Meeresbucht durch die Anschwemmungen des Kaystros
verschwunden. Nur eine sumpfige Senke erinnert daran, dass die Stadt einst mit dem Schiff zu erreichen war.

Textabb. 1: Blick vom Theater iiber die Schwemmlandebene zur Kiiste

' KRAFT u. a. 2000, 175-233; KrRAFT u. a. 2005, 147-156.

2 KERSCHNER u. a. 2008, Taf. 49. 50.

3 ScHERRER 2001, 57-93. In SCHERRER — TRINKL 2006, 15 wird der aus dem frithen 3. Jh. v. Chr. stammende Brunnen LB unter der
Tetragonos Agora in Zusammenhang mit der Griindung von Arsinoeia durch Lysimachos gebracht. Bis 270/260 v. Chr. erfolgten
Aufplanierungen, iiber denen der erste groBe Magazinbau H-WSS errichtet wurde. Zu Fragen der Chronologie s. LawaLL 2011.



2 1. Topografie und Forschungsgeschichte

Fiir die Anlage des Theaters wurde eine Mulde am Westabhang des Panayirdag genutzt (Textabb. 2. 3). Nur
die beiden aus dem Hang heraustretenden Fliigel mussten aus Stein, Erde und opus caementitium aufgebaut
werden. Trotz des ruindsen Zustands sind die Abschlussmauern im Westen noch heute ein eindrucksvoller
Anblick. GroBe Teile der Orchestra wurden {iber dem anstehenden Fels errichtet, der fiir diesen Zweck zuge-
richtet wurde. Fiir den Bau der Skene war jedoch eine Terrassierung notwendig. Mit gut 4,0 m Hohe an der
Nordwestecke bildete die aus groBen Polsterquadern bestehende Terrassenmauer einen méchtigen Sockel fiir
das sich dariiber erhebende Bithnengebdude. Unmittelbar westlich der Terrasse fiihrt die Strafle vorbei. Das mit
einer etwa 7,5 km langen Mauer groBziigig eingegrenzte Stadtgebiet ist von rechtwinkelig sich schneidenden
Stralen durchzogen®. Auf die Hangsituation wird die Tatsache zuriickzufiihren sein, dass das Theater in seiner
Ausrichtung ein wenig von diesem Stra3enraster abweicht. Nach den jlingsten Erkenntnissen besal} das ephe-
sische Theater bereits in hellenistischer Zeit drei Range, wovon aber nur der unterste Rang bis an die beiden
Parodoi vorgezogen war®, Damit diirfte sich das hellenistische Theater deutlich besser in das Straflensystem
eingefligt haben als der kaiserzeitliche Bau, der an drei Seiten das Raster der Insula sprengte (Plan 17)°. Es ist
nicht auszuschlielen, dass der Platz bereits bei der Stadtgriindung fiir das Theater vorgesehen war. Archéolo-
gische Funde belegen aber, dass der Bau des Theaters erst deutlich verzogert stattgefunden hatte, sofern nicht
mit einer einfacheren Anlage vor dem 2. Jh. v. Chr. zu rechnen ist’.

Mit seiner Nordwestecke lag das Theater an einem alten Prozessionsweg, der den Panayirdag entlang zum
Artemision flihrte. In einer umfangreichen Inschrift aus dem Theater erfahren wir von einer grof3ziigigen Spen-
de des C. Vibius Salutaris im Jahr 104 n. Chr., wonach eine Reihe von Gold- und Silberstatuetten zu verschie-
denen Anldssen in einer Prozession vom Artemision in das Theater gebracht werden sollten®. Dazu gehorten
das Neujahrsopfer, die monatlichen Volksversammlungen und verschiedene Feste wie das Fest der Sebasteia,
der Soteria oder der penteterischen grof3en Ephesien’. Da das Theater auch heute noch am Weg aller Ephesos-
Besucher liegt, nimmt es nicht Wunder, dass die Besichtigung dieses imposanten Bauwerks zu einem festen
Bestandteil der Besichtigungstour gehort. Vielen Besuchern ist das Theater aus der Apostelgeschichte bekannt,
in der berichtet wird, dass sich die Silberschmiede, aufgebracht durch die Predigten des Paulus, im Theater
versammelten und zwei Stunden lang »Grof ist die Artemis der Ephesier« riefen'’. Dadurch wurde das Thea-
ter, neben seiner einstigen antiken Funktion als Versammlungs- und Auffiihrungsort sowie als Arena, heute zur
»Gedenkstitte« und zum Ort des Gebets der auf den Spuren des Apostels Paulus Reisenden.

4 Zum Straflensystem von Ephesos s. BAMMER 1961, 136—157; HueBer 1997a, 251-269; HueBER 1997b, 39-43 Abb. 47. 48; SCHER-
RER 2001, 57-93; Gron 2006, 47-116 mit Abb. 20. Ubereinstimmung herrscht im Bezug auf die folgenden Nord-Siid-StraBen:
Marmorstraie (Gron 2006: Strafie 50), Akademiegasse (Gron 2006: Stralle 48) und Badgasse (Grou 2006: Strafie 46). Divergen-
zen gibt es bei den von Ost nach West verlaufenden Straenziigen. Es diirfte aber davon auszugehen sein, dass bei der Anlage des
Theaters das Straensystem nicht ignoriert wurde, wie im Falle der Nord-Siid-Stralen zu erkennen ist. Zum Magnesischen Tor,
welches Teil der hellenistischen Stadtbefestigung war, vgl. Sokoricek 2010.

5 Kap. 10.1.2.

¢ ScHErrRER 2001, 93 Abb. 3; Grou 2006, Abb. 20. Der groBziigige Ausbau des Theaters seit der 2. Hélfte des 1. Jhs. n. Chr. war
nicht mehr in das hellenistische Rastersystem zu integrieren. An den drei Seiten, wo die bestehenden Stralen vom Theater iiber-
lagert wurden, kam es zu Sonderldsungen, wie in diesem Band fiir die Stid- und Ostseite des Theaters aufgezeigt werden soll, s.
Kap. 3.7.

7 KARWIESE 19954, 64. Archdologisch ist bislang kein eindeutiger Nachweis fiir die Existenz des Theaters im 3. Jh. v. Chr. erbracht
worden, doch ist nicht auszuschliefen, dass mit den Arbeiten am Koilon oder der Errichtung der Orchestra bereits vor dem 2.
Viertel des 2. Jhs. v. Chr. begonnen wurde. Moglicherweise konnen neue Grabungen im Orchestra-Bereich dariiber Aufschluss
geben, s. HorBAUER 2007, 45; zur Bauforschung s. STYHLER-AYDIN (in Vorbereitung). Die Ausgrabungen auf der Tetragonos Ago-
ra zwischen 1978 und 2001 vermitteln einen guten Eindruck von der Anlage und Entwicklung einer Neustadt. Der Platz wurde
unmittelbar nach der Griindung Arsinoeias, wie die Stadt zundchst von Lysimachos benannt war, errichtet. Dabei entsprach die
Ausstattung zunichst dem Notwendigsten, und war von einer monumentalen Anlage, wie sie einer Residenzstadt entsprach, weit
entfernt: Ein Areal mit Lehmboden und vorerst einfachen Gebauden aus Holz und Lehmziegeln. Erst nach und nach wurden diese
Bauten in der Zeit vom 3. bis in das 1. Jh. v. Chr. durch steinerne Hallen ersetzt (SCHERRER — TRINKL 2006, 15-19). Das an der
Nordwestecke der Theaterterrasse errichtete kleine hellenistische Brunnenhaus wurde neuerdings aufgrund stilistischer Verglei-
che der Lowenkopfwasserspeier mit denen des Mausoleums von Belevi in die zeitliche Néhe der Stadtgriindung geriickt (vgl.
Strocka 2005, 346) und belegt damit Aktivititen im Stadtbereich nérdlich der Tetragonos Agora.

8 IVE 27. Vgl. dazu auch Grar 1999, 255-262; SokoLicex 2010.

° IvE 2027, 51-56.

10 Apg 19, 23-40.
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Textabb. 4: Darstellungen des Theaters. Von R. Pococke bei seinem Besuch 1740 angefertigt
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1.2 ALTERE FORSCHUNG

Wie aus verschiedenen historischen Berichten hervorgeht, hatte die raumgreifende, gebaudetypische Gestalt
der Theaterruine bereits Reisende in vergangenen Jahrhunderten stark beeindruckt. Die friiheste bekannte
Erwéhnung der zunéchst als amphitheatrum magnum bezeichneten Anlage stammt aus der Frithrenaissance.
Der Kaufmann, Humanist und Reisende Cyriacus von Ancona'' besuchte das Theater in den Jahren 1446
und 1447 und dokumentierte die ersten Inschriften'?. Vor allem ab dem 18. Jh. kam es vermehrt zum Besuch
der Ruinen von Ephesos durch europiische Reisende'*. Zu den meist kurzen Berichten gesellten sich Uber-
blickspldne und Perspektiven der Ruinenlandschaft von Ephesos mit dem Theater, die in verschiedenen
Beschreibungen, Reisehandbiichern und Nachschlagewerken abgebildet wurden'®. Da die erhaltenen Struk-
turen des Biithnengebdudes unter hohen Versturzmassen lagen und kaum erkennbar waren, bildeten die
Verfasser das Bauwerk in idealisierter Darstellung ab. Ferner besuchte R. Pococke 1740 wihrend seiner
mehrjéhrigen Orientreise (1737—-1742) Ephesos und erstellte — im weitesten Sinne — analytische Grundriss-
und Schnittskizzen des Theaters'>. Darin ist bereits eine erste Einordnung der Dimensionen des Gebdudes
sichtbar (Textabb. 4).

Auch A. L. J. de Laborde' zeigte in seinem 1838 erschienenen Buch das Theater (Textabb. 5). Die Dar-
stellung ist jedoch stark idealisiert. So ist es recht unwahrscheinlich, dass de Laborde das Theater zwar
zerstort vorgefunden hatte, aber ohne jegliche Versturzmasse im Westen, die den spéter als Marmorstrae
bezeichneten Stralenzug meterhoch bedeckte. Zur Siidfassade werden hingegen Details angegeben, die
vermutlich zu beobachten waren. So ist der Zugang ES2 an der AuBlenseite gut erkennbar, wihrend die

£y

Textabb. 5: Stadtansicht nach pe LABorRDE 1838, Detail

" BURCHNER 1905, 58; HEBERDEY u. a. 1912, 1.

12 Eine ausfiihrliche Beschreibung der Ruinen von Ephesos durch Cyriacus von Ancona liegt nicht vor. Es ist nur eine insgesamt 20
Inschriften umfassende Dokumentation erhalten (ZieBarT 1922, 222), wobei aus diesem Konvolut lediglich IVE 2044 und (nach
RiemanN 1877, 289-294 auch) IVE 709 aus dem Theater stammen. Vgl. DE Rossi 1888, 373; HEBERDEY u. a. 1912, 164 f.; BoDNAR
—Foss 2003, 217. 283.

13 L. Biirchner benannte fiir das 17. bis 19. Jh. {iber vierzig Reisende, deren Aufenthalt in Ephesos tiberliefert war (BURCHNER 1905,
58 f).

14 Beispielhaft seien die Reiseberichte von McGarvey 1881, 576 sowie das CALWER BIBELLEXIKON 1893, 187 genannt.

15 Pococke 1745, 74 f. Taf. 49.

16 pg LABORDE 1838, 90 Taf. 43.
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Textabb. 6: Stadtplan nach E. Falkener (1845)

Theatermauer nach Osten hin noch weitgehend vom Schutt bedeckt wird. Eine Darstellung also, die soweit
doch der Realitét entsprach und uns heute ein Bild davon gibt, wie sich der Zustand des Theaters vor allen
archidologischen Titigkeiten, die etwa drei Dezennien nach de Laborde einsetzten, geboten hat. In de La-
bordes Darstellung ist auBerdem nordostlich des Theaters ein Stadttor zu erkennen. Dabei wird es sich um
das in den 1960er Jahren freigelegte Tor in der Badgasse handeln. Von diesem fiihrte er eine Mauer bis an
das Theater heran. Wie weit das damals tatsdchlich zu erkennen war, muss offenbleiben. Hier wurde in der
Zeichnung scheinbar der Befund mit der Interpretation in Verbindung gebracht. Das diirfte jener Mauerzug
nahelegen, der vom Theater nach Siiden (im Bild nach rechts) abbiegt. Hier hat es niemals einen Teil der
Stadtmauer gegeben. Tatsdchlich aber ist heute im Hang siidlich des Theaters ein kurzes Stiick einer Qua-
dermauer zu erkennen, die als Terrassierung innerhalb einer Wohninsula anzusehen ist.

Den anschaulichsten Eindruck der Stadt gab E. Falkener in seinem 1845 entstandenen Plan von Ephesos'’
(Textabb. 6). Dieser zeigte neben Bauten wie dem Stadion, dem Bouleuterion, der Domitiansterrasse, der
Agora, dem Theatergymnasium, den Verulanushallen, dem Hafengymnasium und dem Hafenbecken auch
das Theater. Die Gebéude wurden auf ihre wesentliche Form reduziert, ohne Detailangaben. Das Auditorium
wurde als halbkreisformiger Bogen dargestellt, dem das Biihnengebdude als kleines Rechteck im Westen
vorgesetzt war.

Die 1859 angefertigte Stadtansicht!® (Textabb. 7. 8), die auf diesen topografischen Studien beruhte, war
detailreicher gestaltet, wenngleich sie teilweise als frei rekonstruiert bezeichnet werden muss. Hier zeigte
E. Falkener bereits eine Kolonnade am oberen Rand des Zuschauerraums. Dem Biihnenhaus war eine drei-
geschossige Fassade vorgesetzt, deren unteres Geschoss einer machtigen Sockelzone entsprochen hat. Neben

17 FALKENER 1862, Vorsatzbild, gez. 1854.
18 FALKENER 1862, Vorsatzbilder, gez. 1859.
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Textabb. 9: Rekonstruktion des Grundrisses des Theaters nach Woobp 1877

der zur Orchestra gerichteten scaenae frons stellte E. Falkener auch die Westfassade monumental dar. Ob-
wohl die beiden Fassaden fantasievoll rekonstruiert wurden, hatte Falkener das Bithnengebdude in Augen-
schein genommen'’. Details, wie etwa die zweildufige Treppe, die sich in der Symmetrieachse der Fassade
befand und aus der Orchestra auf die romische Biihne fiihrte, wurden in seiner Rekonstruktion der scaenae
frons berlicksichtigt. Diese Treppe war um 1900 noch erhalten®, wurde im Zuge der sterreichischen Gra-
bungen aber beseitigt.

Mit den Arbeiten des englischen Architekten und Ingenieurs J. T. Wood begannen 1866 bis 1868 die
ersten schriftlich dokumentierten Ausgrabungen am Theater®'. Eigenen Beschreibungen zufolge konzentrier-
te sich Wood iiberwiegend auf Inschriften- und Skulpturenfunde. Seinen aufsehenerregendsten Fund stellte
die Entdeckung der Inschrift zur Stiftung des C. Vibius Salutaris dar, die in sechs Kolumnen am orchestra-
seitigen Beginn des siidlichen Analemma angebracht war??. Von einer planméfBigen Freilegung der Ruine
konnte bei diesen Arbeiten aber nicht die Rede sein. Wood bemiihte sich zumindest, die Front des Proske-
nion zu fassen. Bithnengebdude und Orchestra blieben indessen weiterhin unter dem Schutt verborgen. Der
aus Woods Arbeiten resultierende Plan beinhaltete aber erstmals Details und gab das Biihnengebdude mit

19 FALKENER 1862, 102—-104.

20 HEBERDEY u. a. 1912, 4 Abb. 3.

2 Woob 1877, 68-96.

2 IvE 2027. Vgl. HEBERDEY u. a. 1912, 127-147. 188-198. Der Hauptteil der Inschrift befindet sich heute im British Museum in
London.
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Textabb. 10: Grundriss des Theaters nach der Ausgrabung 1897-1900 (HEBERDEY u. a. 1912)

einigen seiner markanten Elemente wieder. Die Rampen zwischen Skene und Cavea sowie die Form der
scaenae frons wurden erfasst. Andererseits enthielt der Plan Ungenauigkeiten, vor allem bei den Maf3en des
Biihnengebédudes im Ganzen, aber auch in Details, wie im Falle der scaenae frons. Die nicht ergrabenen
Bereiche im Inneren der Skene und die westlichen Kammern wurden weitgehend ausgespart. Auf das Au-
ditorium ging Wood nur sehr partiell ein, nahm aber dennoch Messungen vor und fertigte eine zwar mali-
stabliche, aber liberwiegend hypothetische Grundriss-Rekonstruktion des Theaters an (Textabb. 9)?. Dabei
blieben verschiedene bauliche Merkmale unberiicksichtigt, obwohl sie sichtbar waren und auch in anderen
seiner Skizzen Beachtung fanden?*. Nachfolgende Forscher iibten besonders an der Arbeitsweise Woods,
aber auch an dem zum Verstindnis des Bauwerks veroffentlichten Grundriss, starke Kritik®.

Die von C. Humann im Jahr 1894 erstellte Planskizze von Ephesos? beschrinkte sich dagegen auf die
Darstellung sichtbarer Mauerfluchten, wihrend die nicht ergrabenen Bereiche durch die Darstellung von Ge-

lindekanten wiedergegeben wurden. Auch das Theater war in diesem Plan nur sehr schematisch dargestellt.

2 Der Umfang der von J. T. Wood tatsdchlich im Auditorium durchgefiihrten Untersuchungen kann nicht mehr nachvollzogen
werden. Er selbst sagte dazu lediglich: »I cleared out the Theatre sufficiently to enable me to make a plan of it. As far as I explored
the auditorium, some of the steps were found remaining, but the marble from the seats had been removed.« (Woop 1877, 77).

24 Das betrifft besonders die Zugidnge zu den Rangen, deren Angabe im Grundriss ganz fehlt. Vgl. Woob 1877, Lithografie gegeniiber

S. 68 mit Lithografie gegeniiber S. 74 sowie mit Abb. S. 69.

25 ApLER 1872, 39; HEBERDEY u. a. 1912, 2.
26 Planskizze von Ephesos von C. Humann, 1894 (OAI Archiv Inv. 167); ScHERRER — TRINKL 2006, Abb. 6.
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Bauforschungen und archéologische Untersuchungen am Theater im Sinne wissenschaftlicher Nachvoll-
ziehbarkeit fanden erstmals von 1897 bis 1904 durch R. Heberdey, W. Wilberg und G. Niemann unter
Leitung des Osterreichischen Archiologischen Instituts statt (Taf. 4 Abb. 4-6)". In ihrer umfassenden Mo-
nografie »Das Theater in Ephesos«, die 1912 als zweiter Band der »Forschungen in Ephesos« erschien,
erarbeiteten sie nicht nur das grundlegende Datierungsgeriist zum Gebdude, sondern schufen auch die Basis
flir die weiteren wissenschaftlichen Auseinandersetzungen mit dem Monument. Die Publikation fand dariiber
hinaus vielfach Beachtung im wissenschaftlichen Diskurs der Zeit sowie in den theoretischen Theaterab-
handlungen der folgenden Jahrzehnte®®. Die Forschungen des OAI markierten auBerdem den Beginn der
systematischen Ausgrabung des Monuments, die in mehreren Etappen erfolgte und bis heute andauert. Im
Zentrum der ersten Arbeiten stand die Freilegung und Untersuchung des Skene-Orchestra-Komplexes inklu-
sive der fiinf unteren Sitzreihen des Stufenkorpers. Als Ergebnis konnte eine Einteilung in Bauphasen von
hellenistischer bis in frithbyzantinische Zeit vorgenommen werden. Wenngleich von A. von Gerkan teilwei-
se heftig widersprochen?, blieb die Rekonstruktion des hellenistischen Biithnenhauses und seines Proskeni-
on lange Zeit verbindlich. In der Publikation des OAI wurde das Biihnengebiude von W. Wilberg, die ro-
mische scaenae frons von G. Niemann behandelt. Niemann hatte zwei Rekonstruktionsversuche fiir die
Biithnenfassade erarbeitet. Diese beiden Rekonstruktionen differierten insbesondere im zweiten Geschoss.
Wie Niemann selbst zugab, waren die Rekonstruktionsversuche nicht sehr iiberzeugend. Die Ursache fiir
diesen Umstand schrieb er der allgemeinen Situation des Ruinenfelds sowie dem besonderen Charakter der
ganzen Kunstepoche zu. Tatsdchlich war es wohl in einer gewissen Befangenheit den selbst ergrabenen
Funden gegeniiber begriindet®. Spéter hatte H. Hérmann* einen weiteren Rekonstruktionsversuch fiir die
ephesische scaenae frons entwickelt. Seine 1923 publizierte Arbeit beruhte auf seinen Untersuchungen zur
antiken Fassadenarchitektur. Allerdings hatte er, obwohl in Ephesos titig, den Baubefund des ephesischen
Theaters nie vor Ort bearbeitet. Hormann legte seinem Vorschlag den zweiten Rekonstruktionsversuch Nie-
manns zugrunde und modifizierte ihn in einigen wenigen Details.

Um die Dimensionen des Theaters zu erfassen und dessen Grundrissorganisation nachzuvollziehen, wur-
de wihrend der Grabungen der Schutt vor den hoch aufragenden Fassaden im Westen und in den seitlichen
Zugangskorridoren im Norden und Siiden, soweit zum Verstindnis notig, abgetragen. Im Auditorium legte
man Suchschnitte an, die — vom heutigen Wissensstand aus betrachtet — zwangsldufig zu einem exemplari-
schen Grundriss fiihrten (Textabb. 10)*.

So wurde fiir die Bestimmung der drei Diazomata-Niveaus sowie der Anzahl der Sitzstufen pro Rang in
Ost-West-Achse des Gebdudes eine ca. 4,0 m breite Sondage ausgehoben, beginnend am Rand der Orchestra
bis zur porticus in summa cavea. Weiters deckte man zum Versténdnis des Einteilungssystems im Audito-
rium im mittleren und oberen Rang lediglich die FuBpunkte der Radialtreppen in der Nordhélfte des Gebéu-
des auf. So konnte u. a. nicht erfasst werden, dass durch weitere Radialtreppen, die erst auf der Diazoma-
Wand des mittleren Diazoma begannen, bereits der mittlere Rang in 22 Sektoren geteilt war. Dies blieb
folglich im Grundriss von 1912 unberiicksichtigt. Mit Abschluss der dsterreichischen Forschungen lag jedoch
erstmals Planmaterial zum Theater vor, in dem die Gesamtgestalt des Gebdudes im Wesentlichen messtech-
nisch und zeichnerisch erfasst war (Textabb. 11. 12).

Neben der Darstellung in den detaillierten Bauaufnahmezeichnungen und Rekonstruktionen des OAI
wurde die Theaterruine seit dem Ende des 19. Jhs. auch in Heliograviiren und Fotografien dokumentiert
(Taf. 5 Abb. 7-8)*. Andere frithe Aufnahmen sind z. B. von G. Bell bekannt, die das Theater auf ihren
Reisen u. a. zur Zeit der Forschungstitigkeit des OAI besuchte (Taf. 6 Abb. 9).

27 HEBERDEY u. a. 1912, 2-4: Die Grabungskampagnen fanden von 18971900 statt. Nachtrigliche Untersuchungen an Einzelbauteilen
wurden tiber die Zeit der Grabungskampagnen hinaus bis 1904 vorgenommen.

28 z. B. FiecuTer 1914, 55. 90-92 Abb. 27; FrickENHAUS 1917, 38 Abb. 7 Taf. 1; BieBer 1920, 38—49 Taf. 19. 20; DE BERNARDI
FErRrERO 1970, 49-66 Taf. 7-10.

2 yvoN GERKAN 1921, 90-93.

30 Vgl. HORMANN 1923/1924, 283.

31 HorRMANN 1923/1924, 275-345.

32 HEBERDEY u. a. 1912, 12 Abb. 15.

3 Vgl. z. B. HEBERDEY u. a. 1912, 1-6 mit Abb.



1.2 Altere Forschung 11

/ o !“‘ Fo 130 J40m

Textabb. 12: Schnitt durch das rekonstruierte
kaiserzeitliche Theater (HEBERDEY u. a. 1912)

Im OAI-Archiv befindet sich ein unpubliziertes Manuskript, das aus Basel stammt, 1987 aber dem OAI
iibergeben worden war. Es handelt sich um den Entwurf und die Handreinschrift eines Aufsatzes von K.
Stehlin mit dem Titel »Rekonstruktion der romischen Fassade des Szenenhauses zu Ephesos«. Dieses unda-
tierte Manuskript bezieht sich anscheinend auf den Aufsatz von H. Hormann*.

Nach heutigem Wissensstand wurden erst ein halbes Jahrhundert nach den ersten Ausgrabungen des OAI
wieder Arbeiten am Theater aufgenommen. Um die Mitte der 1950er Jahre begannen zunichst unter Leitung
des Archéologischen Museums in Izmir Freilegungen im Bereich des siidlichen Aufgangs auf das untere
Diazoma (Taf. 6 Abb. 10). Auch wurden erste Konsolidierungen am Monument geplant und durchgefiihrt®>.
ADb 1959 fanden seitens des Museums in Selguk unter Leitung von M. Baran weitere Arbeiten statt*®. Wie
Archivaufnahmen zeigen, war das Auditorium des Theaters jedoch noch bis Anfang der 1960er Jahre grof3-

3 Dieses Manuskript wird in der Endpublikation zum Biihnengebiude ausfiihrlich behandelt, s. OzTUrk (in Vorbereitung).

¥ Hinweise darauf geben Fotos und Berichte im Archiv des Archidologischen Museums in Izmir. Dem Ministerium fiir Kultur
und Tourismus in Ankara sei fiir die Genehmigung der diesbeziiglichen Recherche gedankt. Herzlicher Dank gebiihrt auch
dem ehemaligen stellvertretenden Direktor des Museums, dem Archéologen H. Koktiirk, fiir die Unterstiitzung wiahrend der
Archivarbeit.

36 SCcHERRER 1995, 44; WIPLINGER — WLACH 1996.
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teils mit Erde bedeckt (Taf. 7 Abb. 11). Von der lokalen Bevolkerung wurde die Ruine bereits ab dieser Zeit
als Festplatz fiir das jéhrliche Selguker Maifestival genutzt’’. Mit groflachigen Freilegungsarbeiten begann
das Museum erst um die Mitte der 1960er Jahre unter Leitung von S. Tiirkoglu. Ab Ende 1966 wurden auch
Vorbereitungen zur Restaurierung getroffen und grofteils bis Anfang der 1970er Jahre umgesetzt. In Teil-
bereichen dauerten die Restaurierungen sowie die Arbeiten zur Rekonstruktion der Sitzstufen bis 1979 an’®.
Diese Etappe der Freilegung des Theaters von Mitte der 1950er bis zum Ende der 1970er Jahre sowie damit
einhergehende Konsolidierungen, Restaurierungen und Rekonstruktionen waren nur wenig dokumentiert und
konnen derzeit kaum noch im Einzelnen nachvollzogen werden. Einen kleinen Einblick in den Arbeitsprozess
wiéhrend der Ausgrabung tliberlieferte die italienische Archidologin D. De Bernardi Ferrero, die das Theater
zum Zeitpunkt der Tétigkeiten besuchte und fotografisch festhielt (Taf. 7 Abb. 12; 8 Abb. 13)*.

Etwa in diese Zeit fiel auch die kurze Grabungstitigkeit W. Alzingers im Bereich des Logeion®. Ziel
seiner Untersuchung sollten Hinweise auf das hellenistische Proskenion sein, »insbesondere dessen vorder-
ste Begrenzung«*'. Das sollte nicht gelingen, doch brachten Alzingers Ergebnisse gute Argumente und
Anhaltspunkte fiir die jlingsten Untersuchungen.

Anfang der 1990er Jahre wurden erneut Forschungen im Auditorium aufgenommen. Vor dem Hintergrund
einer mit dem Osterreichischen Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung geplanten Zusammen-
arbeit iibernahm F. Hueber fiir das Museum in Selguk die Arbeiten*. Die Untersuchungen konzentrierten
sich auf das untere Diazoma und fiihrten zu einer Teilrekonstruktion des Marmorbelags an den Eintritts-
punkten der vomitoria®.

1.3 AKTUELLE PROJEKTE

Seit der Restaurierung und Teilrekonstruktion des Stufenkdrpers in den 1970er Jahren entwickelte sich das
Theater im Rahmen der Ephesos-Besichtigungen zu einem beliebten Besucherziel und wurde seit 1987 auch
verstarkt fiir musikalische GroBveranstaltungen genutzt (Textabb. 13)*. Bis Anfang der 1990er Jahre hatte
sich jedoch der Zustand der Ruine aufgrund von Witterung, Bewuchs und moderner Nutzung derart ver-
schlechtert, dass eine sichere Besichtigung des Bauwerks in verschiedenen Bereichen nicht mehr gegeben
war und das Gebdude durch die tiirkische Generaldirektion fiir Monumente und Museen fiir Besucher ge-
sperrt werden musste. Vor diesem Hintergrund trat die tiirkische Antikenverwaltung 1992 an die Osterreichi-
sche Grabungsleitung mit dem Wunsch nach einer Sanierung des Monuments heran®,

Die Arbeiten des OAI erfolgten zunichst 1993 bis 1998 unter der Leitung von St. Karwiese als Grabungs-
leiter in Zusammenarbeit mit dem Architekten 1. Atag. Nach einer Aufnahme der Schiden wurden in einem
ersten Projektabschnitt bis 1996 dringende Maflnahmen zur Konsolidierung des Theaters durchgefiihrt*. Die
Arbeiten konzentrierten sich vorrangig auf die westlichen Gebdudefliigel inklusive der Fassaden und Subst-
ruktionen sowie die dufleren Umfassungswinde des Auditorium (Taf. 8 Abb. 14). In diesem Zusammenhang
fiihrte man auch weitere Freilegungsarbeiten in den Zugangskorridoren zum unteren und mittleren Diazoma
(Taf. 133 Abb. 268. 269) sowie entlang der duBeren Umfassungswinde durch (Taf. 9 Abb. 15). Gleichzeitig
wurde unter Leitung von St. Klotz erstmals eine Gesamtdokumentation des seit Mitte der 1950er Jahre in
Etappen freigelegten und restaurierten Auditorium auf Basis einer digitalen Vermessung begonnen. Nach
Abschluss der dringendsten KonsolidierungsmaBBnahmen konnten die beiden unteren Rénge 1995 wieder fiir

37 VETTERS 1966, 34 f.; KARWIESE ArcHIV OAL

3 ATALAY 1972, 46 f.; SCHERRER 1995, 44.

% Vgl. z. B. DE BErRNARDI FERERRO 1970, 58 Abb. 55. 56.

“ Das Ergebnis ist unpubliziert, liegt aber in Form von Tagebuchnotizen und einigen Zeichnungen im Archiv des OAI vor.
41 Grabungstagebuch vom 05.06.1969.

# KarwIESE ArRcHV OALL

4 Kap.2.4u.10.2.4.2.

# Protokoll zur Sitzung der Theater-Kommission am 29.01.1999 an der OAW, 2 (Archiv OAI Wien).

4 KARWIESE 1994, 31.

46 KARWIESE ArcHIV OAL
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Textabb. 13: Eine GrofBveranstaltung im Theater. Postkarte (vermutlich Anfang der 1980er Jahre)

Besucher gedffnet werden. Der obere Rang sowie das Biihnengebaude blieben weiterhin aus Sicherheitsgriin-
den gesperrt*.

Von 1996 bis 1998 widmeten sich die Arbeiten verstirkt der Bauforschung und archédologischen Freile-
gung bisher wenig untersuchter Bereiche des Auditorium. Dazu z&hlten besonders die noch immer stark
verschiitteten Zugangskorridore zu den Réngen. Unterstiitzung erhielt die Osterreichisch-tiirkische Projekt-
kooperation im Rahmen der européischen Forschungsinitiative EUREKA/EUROCARE®.

Im Rahmen der Arbeiten von St. Karwiese und 1. Atag wurden 1997 und 1998 erste baugeschichtliche
Untersuchungen am Biihnengebiude von A. Oztiirk durchgefiihrt. Diese wurden nach einjihriger Unterbre-
chung im Jahr 2000 als ein OAI-Projekt wieder aufgenommen und im Jahr 2005 abgeschlossen®. Nach
einer Ordnung der Architekturteile wurden insgesamt 668 Bauglieder der Biihnenfassade gesammelt, num-
meriert und gemél ihrer Abfolge im baulichen Zusammenhang in der Paldstra des Theatergymnasiums
ausgelegt (Taf. 9 Abb. 16). Der gesamte bauliche in situ-Bestand des Biihnengebdudes sowie sdmtliche
dislozierten Bauteile wurden einer eingehenden bauhistorischen Dokumentation unterzogen®. Die Inschrif-
ten, die in unmittelbarem Zusammenhang mit dem Biihnengebédude stehen, wurden erneut von F. Dénmez
Oztiirk (Mimar Sinan Universitit der schonen Kiinste, Istanbul) aufgenommen.

47 KARWIESE 1996, 29.

4 KARWIESE 1997b, 61; Zu THEATEPH Project EU 1384 s. a. <http://eurocare.factlink.net/fsDownload/1384 TEATETH.pdf?
forumid=274&v=1&id=142034> (08.05.2017).

4 Dabei konnten auch Schiden am Biihnengebidude und die Moglichkeit fiir eine Anastylose der scaenae frons gepriift werden; vgl.
Ozrurk 2006a, 205-218; OzTURK 2006b, 206-209.

0 An der jahrlich achtwochigen Dokumentationsarbeit in Ephesos haben jeweils fiinf bis sechs Mitarbeiter teilgenommen. Zu den
Mitarbeitern s. die Berichte, die jahrlich in den Jahresheften des Osterreichischen Archiologischen Instituts (OJh) erschienen
sind.



14 1. Topografie und Forschungsgeschichte

Die vorldufigen Ergebnisse der baugeschichtlichen Arbeiten iiber das Bithnengebidude und die scaenae
frons wurden bereits in mehreren Aufsitzen vorgelegt, eine Abschlusspublikation von A. Oztiirk mit Beitri-
gen von M. Hofbauer ist in Vorbereitung®'.

Im Zuge des 1998 erfolgten Wechsels in der Grabungsleitung in Ephesos von St. Karwiese zu F. Krin-
zinger, der seit 1999 auch die Gesamtprojektleitung am Theater iibernommen hatte, kam es zu einer Verla-
gerung des Schwerpunkts. Die archidologischen Arbeiten an den bis 1998 sanierten Analemmata wurden
beendet, wihrend die Bauforschung am Koilon und am Biihnengebdude fortgesetzt wurde. Die Durchfiihrung
der Grabungstdtigkeit oblag seit dem Jahr 2001 M. Hofbauer. Bis 2006 konnten das hellenistische und kai-
serzeitliche Biihnengebdude, der Bereich der kaiserzeitlichen Biihne und die Orchestra einer eingehenden
archdologischen Untersuchung unterzogen werden (Plan 2)%.

Vor dem Hintergrund der von tiirkischer Seite geplanten Wiedernutzung des Gebéudes in seiner urspriing-
lichen Funktion als Veranstaltungsort wurde 1999 an der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
eine international besetzte Theater-Kommission eingerichtet. Ziel der Kommission war es, Grundlagen und
Prinzipien festzulegen, die langfristig eine Balance zwischen der notwendigen denkmalpflegerischen Erhal-
tung und somit dem Schutz des Monuments einerseits sowie einer modernen Nutzung des Theaters als
Veranstaltungsort andererseits gewéhrleisten sollten. Gemal den internationalen Deklarationen »Charta di
Siracusa¢, »Charta di Verona< oder »Charta di Segesta< sind eine vollstdndige bauhistorische Untersuchung
sowie die formtreue Bauaufnahme und Dokumentation des Bestands eine unabdingbare Voraussetzung dafiir.

Im Rahmen der Kooperationen mit dem Institut fiir Kulturgeschichte der Antike an der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften und dem Osterreichischen Archiologischen Institut® fiihrte das Fachgebiet
Baugeschichte/Bauforschung der Technischen Universitdt Wien unter Leitung von M. Déring-Williams seit
2003 die von St. Karwiese und I. Ata¢ begonnene bauhistorische Untersuchung des Auditorium fort. Die
Durchfiihrung und Leitung der Arbeiten im Feld oblag, nach V. Capresi und H. A. Liebich, seit 2007 G.
Styhler-Aydin®*. Auf Basis eines 3D-Laserscans und Messungen mit der Totalstation erfolgte bis 2010 die
detaillierte Dokumentation und Analyse der gesamten freiliegenden Gebédudesubstanz des Zuschauerraums
inklusive moderner Verdanderungen und Ergidnzungen®.

Um fiir die Wiedernutzung des Theaters die Zugangsmoglichkeiten zu schaffen, wurde, begleitet durch
mehrere Sitzungen der Theater-Kommission, ab 2005 ein Konzept zur Gestaltung der Zuginge fiir Tages-
und Veranstaltungsbesucher erarbeitet’. Dafiir sollten das vomitorium ES1 und die grole Stiegengasse im
Stiden des Theaters freigelegt werden. Diese verband nicht nur die drei siidlichen Tore des Theaters (ES1—
ES3) untereinander, sondern stellte die Anbindung zum Straensystem der Stadt her (Taf. 1 Abb. 1;
Plan 17). Erste vorbereitende Arbeiten erfolgten bereits 2006; zwischen 2007 und 2009 wurde die Freilegung
der gesamten Treppe bewerkstelligt (Pldne 12—16). Die archdologischen Arbeiten im vomitorium ES1 mus-
sten aus statischen Griinden eingestellt werden. 2010 und 2011 fanden kurze Nachuntersuchungen statt. Die
bislang v6llig ungeklérte Situation im Osten des Theaters wurde 2009 von M. Tschannerl untersucht.

Ebenfalls 2009 begann unter der Leitung des Osterreichischen Archiologischen Instituts (OAI) die Pla-
nung und Durchfithrung umfangreicher, dringend notwendiger Restaurierungsarbeiten am Monument®’.

st Ozrurk 2005a, 209-214; Ozturk 2005b, 4—14; Ozrurk 2006a, 205-218; Ozrurk 2006b, 206-209; Ozrork 2010, 331-342;
OzTork (in Vorbereitung).

52 Aus diesen Untersuchungen ging die ungedruckte Dissertation HorBAUER 2007 hervor.

53 Seit 2007 war das Projekt am Institut fiir Kulturgeschichte der Antike (IKAnt) der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
(OAW) angesiedelt und wurde von P. Ruggendorfer koordiniert.

5% Zu Arbeitsschwerpunkten, Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen der Kampagnen seit 2003 s. a. JAHRESBERICHT 2003, 356 f.;
JAHRESBERICHT 2004, 336 f.; JAHRESBERICHT 2005, 330 f.; JAHRESBERICHT 2006, 404—406; OAI-BericHT 2008, 15 f.; OAI-BERICHT
2009, 12; OAI-Bericut 2010, 25-28.

5 Zur Aufnahmemethodik s. DORING-WiLLiamMs — LieBicH 2003. Teilergebnisse dieser Forschungen wurden seit 2004 auf
internationalen Konferenzen vorgestellt oder liegen als Aufsdtze vor, s. LiEBicH — STYHLER 2009; STYHLER 2010; STYHLER-AYDIN
2010.

56 Basis war eine Studie zur Nutzung des Theaters als Veranstaltungsort, 2005 vorgelegt an der OAW, Projektleitung M. Déring-
Williams (TU Wien), Bearbeitung: H. A. Liebich, G. Styhler-Aydin.

57 Projektleitung: E. Tekin. Vgl. OAI-Bericut 2009, 20 f.; OAI-Bericut 2010, 45-48; OAI-Bericut 2011, 34 f.
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Textabb. 14: Luftaufnahme des Theaters von Westen

Heute zeigt sich das Theater, anders als fiir die ersten Forscher, nicht allein als Zeugnis seiner historischen

Nutzungs- und Verfallsgeschichte. Vielmehr bestimmen besonders die Restaurierungs- und Sicherungs-

maBnahmen der Zeit nach der Freilegung sein aktuelles, teilweise neuzeitliches Erscheinungsbild (Textabb.
14).

M. HOFBAUER

A. Ozrork

G. STYHLER-AYDIN






2. Erhaltungszustand

2.1 SKENE

Der grofite und heute weithin sichtbare Teil des Theaters ist das in den Hang des Panayirdag gebaute Koilon
(Textabb. 2. 3; Plan 1). Um die Skene errichten zu kdnnen, musste das von der Orchestra nach Nordwesten
hin stark abfallende Gelidnde durch das Anlegen einer aufgeschiitteten Terrasse angeglichen werden. An der
Nordwestecke ist die aus grolen Polsterquadern errichtete Terrassenmauer noch etwa 4,50 m tiber dem heuti-
gen Niveau der Marmorstraf3e sichtbar (Taf. 17 Abb. 27). Ihre etwa gleich hohen Quaderreihen weisen Niveau-
spriinge auf und haben meist vertikale, zum Teil schrage Stofugen. Nordlich der an das Biihnengebdude an-
schlieBenden byzantinischen Stadtmauer ist die Terrassenmauer deutlich besser erhalten als im Siiden.

Den Kern der heute sichtbaren Anlage bildet die hellenistische Skene (Tab. 127; Taf. 430 Abb. 758. 759).
Das Untergeschoss ist bis auf die Nordwestecke beinahe vollstdndig erhalten, wird an einigen Stellen aber
durch kaiserzeitliches Mauerwerk verdeckt. Es ist aus gut gefiigten, isodom geschichteten Porosblécken
ausgefiihrt und gehort mit 41,65 m Liange und 10,77 m Breite zu den grofiten Bithnengebduden Kleinasiens.
Im Inneren bestand die Skene aus einem von Nord nach Siid verlaufenden Korridor A (Taf. 10 Abb. 17), in
dem heute nur das kaiserzeitliche Mauerwerk zu sehen ist. An allen Tiiren aber lasst sich das hellenistische
Mauerwerk gut erkennen. Zu betreten war die Skene durch Tiiren im Norden und Siiden des Korridors. Drei
Tiiren, von denen zwei nachgewiesen sind, fithren nach Osten in das Proskenion und zur Orchestra. Nach
Westen schlie8t eine Reihe von zweimal vier Kammern (D1-4; D5-8), die durch einen 2,60 m breiten
Durchgang C getrennt sind, an den Korridor A an (Taf. 3 Abb. 3). Jeweils drei Kammern vom mittleren
Durchgang C nach Norden und Siiden haben ihre Zugéinge vom Korridor aus. Die beiden duflersten Kam-
mern D1 und D8 sind von Westen liber die Theaterterrasse aus zuginglich. Sie haben im Untergeschoss
keinerlei Verbindung zum Korridor A. In den Kammern ist das hellenistische Mauerwerk ohne spitere
Verkleidung sichtbar. Deutlich ist auch die Konstruktion der Zwischendecke zum Obergeschoss zu erkennen.
Balkenlocher und Bretternuten (Taf. 17 Abb. 28) geben eine gute Vorstellung vom Aussehen der holzernen
Einbauten. In den duBBeren Kammern D1 und D8 sind jeweils in der Siidhilfte Fundamente erhalten, die mit
Tiiren im Oberstock korrespondieren. Diese Kammern sind somit als Treppenhduser anzusprechen.

Deutlich schlechter ist der Erhaltungszustand des hellenistischen Obergeschosses (Taf. 18 Abb. 29). Vor
allem im Nordteil ist davon vielfach nichts mehr erhalten. Hier wurden die Mauern bis auf das Niveau der
Zwischendecke aus Kunststein wieder aufgebaut. Besser ist die Situation in der siidlichen Hélfte. Hier wird
stellenweise die Hohe der Dachbalken erreicht. So klar sich der Grundriss des Untergeschosses nachvoll-
ziehen ldsst, so sehr tduschen spétere Abdnderungen und Umbauten das Auge im Obergeschoss, was zu
fehlerhaften Rekonstruktionen (Taf. 11 Abb. 18) und daraus resultierenden Erklarungsmodellen gefiihrt hat'.
Das Schema, langer Korridor im Osten und Kammerreihen nach Westen, wiederholt sich, wenngleich die
Kammern hier urspriinglich anders organisiert waren als im Untergeschoss?. Die Westwand des Korridors
A’ wird nicht von kaiserzeitlichen Mauern verdeckt, war also sichtbar. An einigen Stellen wurden in spéte-
rer Zeit Pfeiler errichtet (Taf. 13 Abb. 21; 18 Abb. 29). Dafiir wurde die Mauer an diesen Stellen teilweise
zerlegt und mit den Pfeilern im Verband wieder errichtet. Die Ostseite war in Form einer siebentorigen
Thyromata-Fassade gestaltet. Die weillgrauen Marmorquader der zweiten Phase sind im Mauerwerk der
romischen scaenae frons erhalten geblieben. Das ndrdliche und siidliche Marmorwandstiick trégt eine Liste

!'W. Wilberg nahm alle vorhandenen Mauern im Obergeschoss, unabhéngig von der Mauertechnik, bereits fiir die hellenistischen
Phasen an und rekonstruierte den Grundriss in Analogie zum Untergeschoss, s. HEBERDEY u. a. 1912, 10 f. Die Situation der
Eingénge in diese Kammern muss als unbefriedigend bezeichnet werden. Leider wurde sie ein Jahrhundert lang nie tiberpriift. DE
BERNARDI FERRERO 1970, 49-66 scheint sich mit Wilbergs unkonventionellem Losungsvorschlag recht unwohl gefiihlt zu haben,
sucht aber eher nach Erklarungen fiir dieses Modell als es in Frage zu stellen.

2 Kap. 10.1.1 Obergeschoss
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mit den Namen der Agonotheten®. Die Liste reicht bis in die Jahre 18/17 v. Chr. und belegt damit eine Nut-
zung des hellenistischen Baus zumindest bis in die augusteische Zeit hinein. Bauaktivititen in der frithen
Kaiserzeit sind durch eine Stifterinschrift an der Archivolte des Eingangs ES3* belegt.

Fiir das Bithnengebéude erfolgte eine tiefgreifende Umgestaltung in flavischer Zeit (Tab. 127; Taf. 12
Abb. 20; 13 Abb. 21; 430 Abb. 758. 759; Plan 18). Sie pragt das Erscheinungsbild auch heute noch maf-
geblich, auch wenn der Erhaltungszustand des kaiserzeitlichen Baus in Anbetracht seiner einstigen Grof3e
und der architektonischen Gestaltung der Schaufassade als deutlich schlechter bezeichnet werden muss als
der des hellenistischen Vorgéngers. Wie zuvor betont, wurde die hellenistische Skene nicht beseitigt. Sie
diirfte zum Zeitpunkt des Umbaus intakt gewesen sein. Die stirkere Zerstorung der hellenistischen Mauern
an der Nordwestecke geht an dieser Stelle auch am kaiserzeitlichen Bau mit einer gleichermaflen umfang-
reicheren Verwiistung als an anderen Gebéudeteilen einher. Die Schidden an beiden Bausubstanzen gehoren
derselben Zeit an.

Die auffilligste Verdnderung am hellenistischen Untergeschoss ist die Einwolbung des Korridors A. Die-
ser erhélt entlang seiner beiden Léngswinde jeweils eine vorgeblendete Mauer (Taf. 12 Abb. 20) aus wieder-
verwendeten Polsterquadern als Auflager eines flachen Gewolbes aus Bruchsteinen. Da man die Hohe des
Geschosses weitgehend beibehalten hatte, ging der Einbau des Gewdlbes zu Lasten der Tiiren in die Kammern
D2 bis D7. Sie sind deutlich niedriger als die Zuginge hellenistischer Zeit. Aufgegeben wurden auch zwei
der Tiiren nach Osten. Nur die mittlere Offnung blieb erhalten. An den Kammern gab es keine Anderungen.
Allerdings wurde das Gebdude nach Westen bis zur Terrassenmauer durch eine zusétzliche Reihe von Rdumen
erweitert. Von ihnen sind heute die Mauern aus stark verwitterten, aber sehr sorgfiltig bearbeiteten und ver-
klammerten grauen Marmorquadern zu sehen. Das Grundrissschema entspricht dem der hellenistischen
Kammern. Jeweils vier Kammern (E1-E4; E5—E8) befinden sich zu beiden Seiten des nach Westen verlédn-
gerten Durchgangs C (Taf. 3 Abb. 3). Der schmale Durchgang (Taf. 51 Abb. 98), den der Betrachter von
auflen erblickt, tduscht. Er hatte urspriinglich die gleiche Weite wie sein hellenistischer Vorgénger. Die Spo-
lien, die zu seiner Verschmilerung gefiihrt haben, entstammen spéterer Zeit und hdngen mit dem schweren
Gussmauerwerk dariiber zusammen. Die kaiserzeitlichen Kammern haben wie die hellenistischen keine
Verbindung untereinander.

An die Stelle der Thyromata trat eine reich geschmiickte scaenae frons®. Sie ist iber einem massiven
Unterbau errichtet, dem ein ca. 2,65 m hohes Biihnenpodium vorgesetzt war, und erhob sich etwa auf dem
Niveau des hellenistischen Obergeschosses. Die ephesische scaenae frons besal} eine dreigeschossige Ta-
bernakelfassade (Textabb. 15). Bei der Freilegung wurde das erste Geschoss bis in eine Hohe von ca. 4 m
in seiner urspriinglichen Lage vorgefunden. Die gesamte Fassade misst ca. 43 m in Nord-Siid-Richtung und
ist etwa 3,70 m tief. Die Riickwand wird von fiinf Tiiren durchgebrochen, die in das Biihnengebdude fiihr-
ten. Zwischen der Mitteltiir und den grof3en seitlichen Tiiren sind jeweils zwei Sockel zu einem Doppelsok-
kel vereint. Uber diesen ist je eine groBe Nische mit Adikula zu erkennen. Die Wandebene wird durch Pi-
laster gegliedert, vor denen die Frontsdulen standen. Die Séaulenstellung erhebt sich iiber einer alternierend
vor- und riickspringenden Sockelzone mit je zwei Sdulen. Den ndrdlichen und siidlichen Abschluss der
scaenae frons bildeten jeweils zwei Pfeiler. Da das untere Geschoss der scaenae frons nirgendwo den obe-
ren Abschluss erreicht, konnen die oberen Ordnungen nur rekonstruiert werden®, was in Folge von J. T. Woods
Aktivitdten allen spéteren Forschern grofle Miihen bereitet hat’. Im Inneren wurden die Raume verkleinert
und entsprachen nun den Kammern im Untergeschoss. Damit ging auch eine Abdnderung der Zuginge
einher. Zwischen den Kammern D’4 und D’5 sind die unteren Stufen einer nach oben fiihrenden Treppe
erhalten (Taf. 34 Abb. 61). Eine erst spite Vermauerung der Tiir zu Kammer D’8 ldsst vermuten, dass auch
die aus hellenistischer Zeit stammenden Treppenhduser in den beiden duflersten Kammern im Biihnenge-
baude der Kaiserzeit weiterhin in Verwendung waren.

Der Norden des Biihnengebiudes ist durch starke Uberformungen gepriigt. Bei all diesen Resten handelt
es sich nicht unbedingt um spétere Ergdnzungen. Eine Schwelle nahe dem Nordeingang in den Korridor A

SIVE 9.

4 IvE 2033.

5 Kap. 10.2.1 mit Textabb. 15.

§ Zur scaenae frons der romischen Kaiserzeit, s. Kap. 10.2.1; OzTurk (in Vorbereitung).

7 ADLER 1872, 38 bezeichnet J. T. Woods Hinterlassenschaft als »ein unbeschreibliches Chaos von Bruchstiicken«.
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belegt moglicherweise eine Verbauung des Areals bereits seit flavischer Zeit. Ahnlich diirfte die Situation
auch im Siiden gewesen sein. Die niedrigen, aber deutlich erkennbaren Mauern gehdren zu einer teilweise
mit Mosaiken ausgestatteten Raumabfolge, die wohl am Ende des 1. oder zu Beginn des 2. Jhs. n. Chr.
entstanden sind. Deutlich jiinger sind die den nordlichen Zugang begleitenden Brunnenbecken, die in by-
zantinischer Zeit sehr beliebt waren und an vielen Stellen um das Theater festzustellen sind. Der Stadtmau-
erbau, der das Theater in den Verteidigungsring integrierte®, blieb nicht ohne Folgen fiir das Bithnengebiu-
de. Die AuBlenmauern mussten verstirkt werden und viele Eingdnge wurden verschlossen. Mit bis zu 2,5 m
starken, aus riesigen Spolien errichteten Mauern schien das Theater im 6. oder 7. Jh. n. Chr. einen festungs-
artigen Charakter erhalten zu haben (Taf. 40 Abb. 72; 46 Abb. 85; 47 Abb. 86; 51 Abb. 96).
M. HOFBAUER
A. Ozrork

2.2 PROSKENION

Unmittelbar vor dem Sockel der scaenae frons geben zwei Saulenreihen und eine Pfeilerstellung mit Stylo-
bat die Ausmalle der romischen Biihne an (Taf. 430 Abb. 758; Plan 10. 18). Diese hatte ein steingedecktes
Logeion, wie einige Platten am Nord- und Stidende der Biihne bezeugen. Die Biihnenfront stand an der
Wende vom 19. zum 20. Jh. noch teilweise aufrecht und wurde erst im Zuge der Arbeiten am Theater voll-
stindig abgetragen. Uber den schrigen Seitenteilen der Biihnenfront (Mauern P und Q; Taf. 12 Abb. 20; 13
Abb. 21) ist der Rest eines schmalen Metopen-Triglyphen-Frieses mit Konsolengesims zu sehen (Taf. 78
Abb. 152; 436 Abb. 770. 771). Die Teile gehorten der romischen Bithnenfront an. Vom hellenistischen Pro-
skenion ist nichts mehr erhalten. An seiner Stelle wurde die scaenae frons errichtet.

M. HOFBAUER

2.3 ORCHESTRA

Die Orchestra zeigt heute den Zustand mehrerer Bauphasen (Taf. 13 Abb. 21; 77 Abb. 151; Plan 18). Der
teilweise renovierte Boden und der duBlere Umgang gehoren einer frithantoninischen Umgestaltungsphase
an (Tab. 127). Zu dieser gehort ein kleiner Rest eines Abwasserkanals im Norden. Dieser verlief einst um
die Orchestra und befand sich iiber einem &lteren Kanal aus hellenistischer Zeit. Letzterer wurde nach den
Ausgrabungsarbeiten um 1900 offen gelassen und pragt das heutige Erscheinungsbild nachhaltig. Der hel-
lenistische Kanal war nicht gedeckt. In den Achsen der Koilontreppen wurden aber Steinplatten als Briicken
dartiber gelegt, die eine Verbindung zwischen dem Zuschauerbereich und der Orchestra herstellten (Taf. 432
Abb. 762. 763). Der flavisch-trajanische Bau nutzte weiterhin den alten Kanal. Dazu wurde er innen mit
einer rotlichen Putzschicht versehen und erhielt durchgéngig Deckplatten, wovon heute nur mehr die Kan-
tenabarbeitungen der Kanalwangen zeugen.

In hellenistischer Zeit reichten die Sitzreihen nidher an den Orchestrakanal heran, wurden aber im Zuge
des kaiserzeitlichen Umbaus abgetragen. Die Oberkante des dlteren Kanals gibt somit das Bodenniveau der
hellenistischen Orchestra an. Von diesem ist an den sichtbaren Stellen nichts mehr erhalten. Die Zone um
den Ringkanal wurde bei Grabungsarbeiten um 1900 aufgegraben und anschlieBend wieder verfiillt. Dabei
wurde auch ein ringférmiges, heute nicht mehr sichtbares Steinfundament innerhalb des Ringkanals freige-
legt (Taf. 4 Abb. 6; 13 Abb. 21). In der Achse der Treppen des 1. Rangs sind Briickensteine teils noch in
situ erhalten, teils ist ihre einstige Lage durch Ausarbeitungen an den beiden Wandungen des Kanals zu

8 Foss 1979, 106 f. Abb. 35 gibt an der Stdseite des Theaters die Fortifikationslinie von der Siidwestecke des Theaters bis etwa
auf Hohe der Verlangerung der Akademiegasse an, was sich mit den im vorliegenden Band vorgestellten Ergebnissen deckt.
Einzig das bei Foss eingezeichnete Tor an der Theater-Siidwestecke kann nicht verifiziert werden. Hier diirfte wohl eher das
Tor im Westen des Bithnengebdudes gemeint sein, dass in der Foss’schen Abbildung tatséchlich fehlt, s. Purz 2010, 68. Zur
vergleichbaren Situation in Milet, s. NIEwWOHNER 2008, 181-201.
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erkennen. Die westlichen Enden des hellenistischen Kanals sind von der romischen Biihne geringfiigig
iiberbaut. Reparaturen und Reste von Verputz im Kanal bezeugen, dass der Kanal nach dem Umbau des
1. Jhs. n. Chr. weiterverwendet wurde. Abarbeitungen an den Oberkanten der Kanalwandungen deuten auf
eine Eindeckung des Kanals in der Kaiserzeit.

Von der hochkaiserzeitlichen Orchestra sind Reste des Marmorplattenbelags bzw. dessen Mortelbettung
heute noch erhalten und gut sichtbar. Im Zuge der Restaurierungsarbeiten der 1960er und 1970er Jahre wurde
dieser Plattenboden ergédnzt (Taf. 77 Abb. 151). Zu den kaiserzeitlichen Phasen gehdrt ein umlaufendes Profil
im Abstand von 1,55 m (>Profilring<) zum hellenistischen Ringkanal (Plan 18). Die dariiber zu erginzenden
Marmorschranken trennen einen Umgang an der Stelle der einstigen unteren Sitzreihen von der Orchestra ab.
Gegenwartig fiihrt vom Umgang nur eine der Radialtreppen (T11) zu den Sitzreihen hinauf. Ob das urspriinglich
so der Fall war, ldsst sich derzeit nicht sagen. Grofie Teile der Wand des Koilon sind restauriert. Auffallend ist
jedoch, dass die Struktur der Wandgestaltung der etwa 1,80 m hohen Mauer die Treppenbereiche deutlich zeigt
(Taf. 444 Abb. 789). Der Boden des Umgangs war, wie heute noch zu sehen ist, durch radial verlaufende Mar-
morplatten in einzelne Sektoren unterteilt und mit opus sectile ausgestattet. Geringe Reste davon sind erhalten.

M. HOFBAUER

2.4 AUDITORIUM

Der rdaumliche Eindruck des Theaters nach Abschluss der kaiserzeitlichen Erweiterungs- und Modernisie-
rungsphasen um die Mitte des 2. Jhs. n. Chr. mit dem monumentalen, vollstindig in weilem Marmor
verkleideten und reich ausgestatteten Auditorium ist fiir einen heutigen Besucher kaum noch nachvollzieh-
bar (Tab. 127). Es existiert lediglich noch ein Bruchteil der einstigen repriasentativen Marmorverkleidung
der Sitzbereiche, der Ausstattung mit Sitzbanken sowie der Ausschmiickung mit Inschriften und Statuen.
Hingegen wird die aktuelle Wahrnehmung des Monuments stark durch die Unterkonstruktion des Stufen-
korpers bestimmt. Gegenwirtig sind vom Auditorium zweiundvierzig der ehemals fiinfundfiinfzig keilfor-
migen Sektoren mit ihren Sitzstufen und den dazugehorigen Radialtreppen erhalten (Taf. 2 Abb. 2; Plan 1).
Ausgehend von diesem aktuellen Bestand kdnnen zwei Drittel des sichtbaren Sitzstufenunterbaus als bau-
zeitlich eingeordnet werden. Zu einem Drittel wurde die Stufenform in den Restaurierungsphasen des 20.
Jhs. wieder aufgebaut, weicht jedoch in Mafl und Form vom bauzeitlichen Bestand oft ab. Die aus der Er-
richtungszeit erhaltenen Sektoren befinden sich hauptsédchlich im Bereich des terrassierten Berghangs.
Anders verhilt es sich mit den auf Substruktionen lagernden Abschnitten des Zuschauerraums. Hier sind
die Rédnge vielfach eingestiirzt oder haben sich lediglich als geneigte opus caementitium-Oberfliache ohne
die charakteristische Stufenform der ansteigenden Sitzreihen erhalten. Die fiir die Herstellung des Sitzstu-
fenunterbaus verwendeten bauzeitlichen und modernen Materialien konnen an den Ansichtsfliachen der
Sitzreihen sehr gut unterschieden werden (Taf. 15 Abb. 24). Besonders auffallend sind dabei die Sicherun-
gen und Teilrekonstruktionen des 20. Jhs. Im Rahmen dieser Arbeiten erfolgten auch Konsolidierungen an
den Diazomata. Wihrend die Maflnahmen am oberen und mittleren Umgang sich vorrangig auf die Diazo-
ma-Winde konzentrierten, wurden auf dem unteren Diazoma zusitzlich zur Sicherung der Wand auch
Zonen des Laufbelags rekonstruiert. Jeweils am nordlichen und stidlichen Eintrittspodest der vomitoria
(ENI. ESl) auf das Diazoma bzw. im direkt anschlieBenden Bereich des Umgangs sind Fragmente der
vorgefundenen Bodenplatten aus Marmor neu verlegt worden. Auch die in diesem Bereich erfolgte Einde-
ckung der Sitzreihen mit dislozierten Sitzplatten der ehemaligen Marmorverkleidung steht mit der Rekon-
struktion des Laufbelags in Zusammenhang’.

° Eine Dokumentation der baulichen Sicherungen an den Diazoma-Wénden liegt nach heutigem Kenntnisstand nicht vor. Die
Arbeiten standen unter der Verantwortung des Museums und sind vermutlich in die Phase der umfassenden Konsolidierung und
Rekonstruktion des Monuments wihrend der 1960er/1970er Jahre einzuordnen. Die Teilrekonstruktionen am unteren Diazoma
erfolgten hingegen erst um 1992 vor der Wiederaufnahme der Forschungen durch das OAI unter der Leitung von F. Hueber, s.
auch Kap. 1.2 u. 3.6.1.
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Die rangbezogen an der TheaterauBBenwand angeordneten Publikumszugénge sind trotz nachtraglicher
Verdnderungen sowohl im Norden als auch im Siiden nachvollziehbar'. Einschlieflich der Gewdlbe best-
hen jedoch nur noch die vomitoria zum mittleren Diazoma. Auch sie zeigen besonders an den Tonnenge-
wolben aus Werkstein starke Beschadigungen. Zum unteren Diazoma fiihrten — anndhernd parallel zu den
Analemmata verlaufende — tonneniiberwdlbte Korridore von 40—42 m Lange (ENI1. ES1), die iiber westsei-
tig anschlieBende Treppenaufginge (EN1 West; ES1 West) auch von der Marmorstral3e aus betreten werden
konnten (Plan 7. 8. 17). Teilbereiche dieser Korridore sind bis heute durch massiven Versturz unzuganglich.
Dennoch ist erkennbar, dass sich die hoch aufragenden Seitenwénde mit den in Orthostaten-Binder-Technik
angeordneten Marmorquadern und dem Kadmpfergesims partiell erhalten haben. Das abschlieBende Werk-
steingew0lbe sowie die zum Aufbau der Rangneigung oberhalb angeordneten Substruktionskammern sind
jedoch eingestiirzt. Einzig auf der Stdseite zeigen einige Bogenquader des Tonnengewdlbes, die in fiinf
Reihen oberhalb des Kdmpfergesimses noch in situ liegen, die urspriingliche Gewolbekonstruktion (Taf. 14
Abb. 22).

Die beiden westseitig an die Korridore anschlieBenden Treppenaufginge (EN1 West; ES1 West) wurden
in einer modernen Restaurierungsphase, vermutlich in Zusammenhang mit der Konsolidierung der Rénge,
erneut begehbar gemacht. Hierfiir richtete man den urspriinglichen Treppenunterbau unter Verwendung von
Bruchstein, Spolienfragmenten und Mortelverguss derart wieder her, dass die an den Seitenwénden erhal-
tenen Kontaktflachen der ehemaligen Marmorstufen sichtbar blieben und so die bauzeitliche Tritthohe der
einzelnen Stufen bis heute anzeigen (Taf. 14 Abb. 23). Im Bereich der nordlichen und siidlichen Theaterau-
Benwand wurden sdmtliche Publikumszugénge nachtriglich verschlossen (Plan 4. 5). Die erhaltenen Ver-
schlussmauern haben iiberwiegend den Charakter statischer Sicherungsmafinahmen'. Ferner spielten die
Umnutzung von Gebiudeteilen'? sowie fortifikatorische Uberlegungen durch die Einbindung des Theaters
in den Verlauf der byzantinischen Stadtmauer eine Rolle (Taf. 1 Abb. 1; 146 Abb. 294).

Auch eine der vier die Stadt Ephesos versorgenden Fernwasserleitungen, die Aristion-Leitung'®, durch-
quert das Auditorium und hat sich im baulichen Bestand fast vollstdndig erhalten (Taf. 152 Abb. 309. 310;
154 Abb. 314.315; 155 Abb. 316; 159 Abb. 326; 160 Abb. 327. 328). Ihr Verlauf im Gebaude korrespondiert
rdumlich und konstruktiv mit der Anlage der zwei vomitoria EN2 im Norden und ES1 im Siiden'.

Im Westen wird das Auditorium von ca. 60 m langen Analemmata begrenzt, die gegenwértig noch bis
zu 10,0 m Hohe mit ihrer Fassadenarchitektur erhalten sind (Plan 7. 8). Oberhalb dieser Bereiche ist durch
den Ausbruch der Fassadenquader oftmals der Wandkern sichtbar. Bei vollstindigem Einbruch der Fassade
zeigt sich das dahinter liegende Kammersystem. An beiden Analemmata haben in der 2. Halfte des 20.
Jhs. mehrfach Konsolidierungs- und Restaurierungsarbeiten stattgefunden. So wurde unter anderem die
stidliche Gebédudeecke restauriert und am oberen Abschluss zusétzlich eine Betonkrone zur Sicherung der
erhaltenen Wandstruktur angebracht. Wiahrend der Konsolidierungen konzentrierten sich die Arbeiten von
1993 bis 1998 vor allem auf die Sicherung der vielfach ausgebrochenen und instabil liegenden Wandquader
des Mauerkerns'®. Eine weitere Aufgabe stellte der Schutz der stark durch Witterung und Bewuchs ero-
dierten opus caementitium-Oberfliachen in den Bereichen der Substruktionskammern dar. Der Erhaltungs-
zustand der Umfassungswiénde im Norden und Siiden ist mit dem der Analemmata vergleichbar. Auch hier
ist die Fassade in den unteren Bereichen bis in eine Hohe von ca. 6 m intakt. In den oberhalb folgenden
Schichten liegen vor allem die Quader des Wandkerns in statisch unsicherer Position und wurden ebenfalls
bei den Restaurierungsarbeiten der 1990er Jahre durch Unterfiitterungen aus Bruchstein, auch als Mauer-
plomben bezeichnet, stabilisiert (Taf. 16 Abb. 25). Seitdem das Theater vor nun iiber 140 Jahren in das

10 Einzig fiir den Zugang des oberen Rangs konnen im Norden aufgrund des Erhaltungszustands des Theaters keine Aussagen getroffen
werden. R. Heberdey und W. Wilberg gingen von einer dem Eingang ES3 im Siiden vergleichbaren ErschlieBungsmoglichkeit
aus, s. HEBERDEY u. a. 1912, 41. Aufgrund der anderen topografischen Situation im Norden, fehlender baulicher Evidenzen
sowie der neuen Kenntnisse iiber den Verlauf des Stadtrasters bleibt dies gegenwirtig jedoch fraglich, vgl. Grou 2006.

' Eine moderne Verdnderung erfolgte am nordlichen Zugang zum mittleren Diazoma. Sowohl J. T. Wood als auch die ersten
Ausgriber des OAI fanden ihn noch verschlossen vor, s. Woop 1877, 69; HEBERDEY u. a. 1912, 52. 164 f. Heute ist der obere Teil
der Mauer, inkl. einer damals in situ befindlichen Dankschrift iiber die Wiederherstellung des Theaters (IVE 2043), abgetragen.

12 Beispielhaft sei genannt der Umbau des nordlichen unteren vomitorium EN1 in einen Wasserspeicher, s. Kap. 10.3.4.

13 Kap. 3.6.1.

4 Kap. 10.2.4.2.

15 KARWIESE 1994-1998.
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Interesse der Forschung riickte, sind zahlreiche Bauteile der verstiirzten Architektur und Skulpturenaus-
stattung wéhrend der etappenweisen Freilegungen und verschiedenen Restaurierungsphasen berdumt und
zum Teil fiir die wissenschaftliche Bearbeitung auflerhalb des Gebédudes — vor allem auf dem >Theaterplatz«
sowie auf der Paldstra des Theatergymnasiums, aber auch ndrdlich des Theaters — ausgelegt worden
(Taf. 9 Abb. 16; 16 Abb. 26). Andere Fragmente lagern witterungsgeschiitzt in Depots auf dem Grabungs-
geldnde. Besondere Einzelobjekte befinden sich in den Museen in Selguk und Wien sowie im British Mu-
seum in London'.

G. STYHLER-AYDIN

16 Dazu zdhlen z. B. die Inschrift des C. Vibius Salutaris im British Museum London sowie der Erotenjagdfries im Ephesos-Museum
in Wien.



3. Archéologischer Befund

EINLEITUNG

Zwischen 1896 und den 1970er Jahren des 20. Jhs. wurde das ephesische Theater im Innenbereich vollstindig
freigelegt, umfangreichen Restaurierungsarbeiten unterzogen und schlieBlich als Veranstaltungsort verwen-
det. Als am Beginn der 1990er Jahre von Seiten der tiirkischen Regierung zur Sicherung der aufragenden
Baumassen erneut eine Sanierung des Gebdudes gewliinscht war, wurde diese zundchst vom Efes-Museum
Selguk organisiert. Mit der Ubernahme der Arbeiten durch das OAI kam es ab 1993 zu einer Reihe von ar-
chéologischen Untersuchungen innerhalb und auerhalb des Theaters, die — mit einer Unterbrechung in den
Jahren 1999 und 2000 — bis 2011 andauerten.

Die archdologischen Maflnahmen fanden begleitend zu den fiir die Sanierung notwendigen baugeschicht-
lichen und bautechnischen Untersuchungen statt. Erste Tiefsondierungen konnten, nachdem viele Tonnen an
oberflichigem Hangschutt entfernt worden waren, in den Jahren 1997 und 1998 unter St. Karwiese im Be-
reich der aus dem Berghang heraustretenden Fliigel vorgenommen werden. Daraus liel3 sich bereits eine recht
komplexe Geschichte eines fortwdhrenden Ausbaus des Zuschauerraums ablesen. 1998 erfolgten auch erste
Sondierungen an der siidlichen Auflenseite des Theaters als Vorbereitung fiir eine projektierte Freilegung der
Zuginge ES1 bis ES3, deren Durchfithrung zwischen 2007 und 2009 realisiert wurde. Die vom Verfasser
getétigten Grabungen konzentrierten sich ab 2001 auf das Bithnengebdude, den Bereich der romischen Biihne
(das sog. Logeion) und die Orchestra'. Das Biihnenareal wurde zu einem groBen Teil freigelegt, wobei die Ar-
beiten aufgrund der beschrinkt zur Verfiigung stehenden freien Grabungsfliche, der sicherzustellenden Zu-
géinglichkeit fiir die Besucher und fiir die weiterhin stattfindenden Veranstaltungen nur in mehreren Etappen
zwischen 2001 und 2005 erfolgen konnten. Dabei wurden auch éltere Grabungsbereiche unter Beriicksich-
tigung aktueller Erkenntnisse einer erneuten Untersuchung zuginglich gemacht. Dies betraf den mittleren
Durchgangsbereich, groBere Teile in der Nordhilfte des Logeion mit dem von W. Alzinger 1969 sondierten
Areal und Abschnitte am siidlichen Ende des Biihnenbereichs. Die Zielsetzung war, Aufschluss iiber den
tiefgreifenden Umbau der hellenistischen Anlage zum Theater der romischen Kaiserzeit zu bekommen sowie
eventuelle spitere Bau- und Reparaturmafnahmen feststellen zu kdnnen. Die Grabungen im Biihnengebaude
erfolgten sowohl in den Rdumen des hellenistischen Kernbaus als auch in der kaiserzeitlichen Erweiterung im
Westen des hellenistischen Baus. Hier stand vor allem die Frage nach der Entstehungszeit des hellenistischen
Theaters im Vordergrund, die bislang auf Vermutungen basieren musste.

Die beiden in der Orchestra durchgefiihrten Schnitte (S 3/2004 und S 1/2005) sollten neue Aufschliisse
iiber die kaiserzeitlichen Umgestaltungen des Theaters erbringen. Vor allem die zeitliche Stellung dieser
MaBnahmen stand in besonderem Interesse, wenngleich auch hier, infolge der umfangreichen Altgrabungen
und des relativ dicht unter der Oberfliche zu erwartenden Felsuntergrunds, eine gewisse Zuriickhaltung be-
zliglich des Aussagewerts der Befunde in Rechnung zu stellen war.

! Mitarbeiter und Dauer der Feldkampagnen von 2001-2011: — Kampagne 2001: 30.07.-14.08.2001; — Kampagne 2002:
15.07.-09.08.2002; — Kampagne 2003: 02.07.-02.08.2003, Mitarbeiterin: M. Skoric 1; — Kampagne 2004: 27.08.-30.09.2004,
Mitarbeiter: S. Swientek; — Kampagne 2005: 22.08.-23.09.2005, Mitarbeiter: S. Swientek; — Kampagne 2006: 23.03.—10.04.2006
und 24.07.-22.09.2006, Mitarbeiterlnnen: M. Gessl; J. Reukl; S. Swientek; M. Weilsteiner; — Kampagne 2007: 30.04.—
27.10.2007, Mitarbeiterinnen: N. Fuchshuber; J. Kock; S. Mayer; P. Mayerhofer; J. Reukl; M. Wei3steiner; — Kampagne 2008:
10.07.—18.10.2008, MitarbeiterInnen: F. Dinius; M. Gessl; M. Grebien; B. Ohlinger; K. Preindl; U. Reiterer; N. Reitinger; —
Kampagne 2009: 01.06.—-11.07.2009, Mitarbeiterin: B. Ohlinger; — Kampagne 2010: 13.09.-24.09.2010; — Kampagne 2011:
12.09.-23.09.2011. Allen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen sei an dieser Stelle herzlichst gedankt. Die Aufarbeitung der
Grabungsjahre 1993-1998 wurde von B. Ohlinger iibernommen. Fiir die freundliche Bereitstellung der Dokumentation sowie
zahlreiche Hinweise und Gespréche darf St. Karwiese aufs herzlichste gedankt werden. Zu den Arbeiten vgl. auch Kap. 1.3.
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Von 2006 bis 2008 verlagerte sich die archdologische Tatigkeit im Theaterinneren auf den Zuschauerraum.
Da die Sitzrange in den 1970er Jahren bis auf den anstehenden Fels bzw. den dariiber errichteten Unterbau fiir
die Sitzreihen freigelegt worden waren, und somit der Bauforschung bereits offen vorlagen, kamen fiir eine
archdologische Sondierung nur mehr die Diazomata selbst in Betracht. Wie im Fall der Orchestra musste auch
bei den Grabungen auf den Diazomata damit gerechnet werden, dass sich in der duBerst diinnen Planierung
zwischen dem Felsuntergrund und dem antiken Plattenbelag — bzw. der rezenten Schotterung — moglicherweise
nur geringe Hinweise flir Datierungsfragen finden lassen wiirden. Die Untersuchungen fanden darum in enger
Zusammenarbeit mit der Bauforschung statt, fiir die, neben den Beobachtungen an den freiliegenden Réngen
der ima, media und summa cavea und den Fligelbauten sowie den unter St. Karwiese getitigten Grabungen,
zusitzliche Erkenntnisse iiber die komplexe Baugeschichte des Zuschauerraums erwartet werden konnten.

Der grofite zusammenhéngende Grabungsbereich lag im Siiden des Theaters. Hier wurde ein Teil des
Schutts tiber dem Siid-Analemma (Zugangssystem ES1) entfernt und eine vom unteren Zugang ES1 bis zum
oberen Zugang ES3 reichende monumentale Treppe freigelegt, welche die Theaterzugéinge verbunden und
iiber einen Anschluss an die Akademiegasse verfligt hat. Die von R. Heberdey hypothetisch erschlossene
Verbindung zwischen ES1 und der Marmorstrale ist grabungstechnisch bislang nicht nachgewiesen.
Die groBe Grabungsfliche lieB dariiber hinaus vor allem auf weitere Erkenntnisse zur Geschichte des
Theaters und der Stadt hoffen. Das durchschnittlich 33° steile Geldnde wurde aus grabungstechnischen
und sicherheitsrelevanten Griinden in mehrere Grabungsabschnitte (A1-K2) unterteilt und abschnittsweise
flichig abgegraben. Es mussten immer wieder Stufen fiir einen sicheren Abtransport des Aushubmaterials
angelegt werden, was die Schichtgrabung deutlich aufwendiger gestaltete. Darum sollte ein mittleres Profil
zwischen den Reihen 1 und 2 nicht nur der Dokumentation, sondern auch einer stetigen Uberpriifung des
Schichtbefunds dienen, der im Wesentlichen aus Zerstorungsschutt auf Zerstérungsschutt bestand.

Ostlich des Theaters, unmittelbar hinter der Riickwand der Portikus, oberhalb der summa cavea wurde
2009 von M. Tschannerl eine Sondierung durchgefiihrt. Damit sollte die Situation und Bedeutung der hinter
dem Theater befindlichen radialen Mauerziige untersucht werden.

Die Lage der einzelnen Sondagen ist in einer Ubersicht dargestellt (Plan 2). Zu den einzelnen Bereichen
des Theaters und seinen Bezeichnungen s. den Abschnitt zur Terminologie im Kapitel »Hinweise und
Verzeichnisse« (Taf. 2 Abb. 2; 3 Abb. 3; Plan 18).

Bezeichnung Lage Kapitel Abbildungen

Sondage 1/1969 rom. Biihne (Nord) 3223 Plan 2; Taf. 59 Abb. 113; 63 Abb. 121

KK +)>Doppelstiegen- | Zugangssystem EN1 35.1.1.1 Plan 2; Taf. 127 Abb. 254; 128 Abb. 256. 257; 129

haus< (1997) (= Nord) Abb. 260; 131 Abb. 264; 132

3.5.1.1.2 (= Stid) | Plan 2; Taf. 129 Abb. 258. 259

KN1 (1997) Nord-Analemma, Kammer KN1 |3.5.1.2 Plan 2; Taf. 127 Abb. 254; 134; 135 Abb. 272; 136
Abb. 275

KN2 (1997) Nord-Analemma, Kammer KN2 |3.5.1.3 Plan 2; Taf. 127 Abb. 254; 128 Abb. 256; 137 Abb.
277

Sondage 1/1998 unteres Diazoma/EN1 3.5.14.1 Plan 2; Taf. 137 Abb. 278; 138; 139 Abb. 281

Sondage 2/1998 ENI1 Treppenabsatz 3.5.14.2 Plan 2; Taf. 139 Abb. 282; 140 Abb. 283. 284; 141

Sondage 3/1998 Zugangssystem ES3 3.64.1 Plan 2; Taf. 188 Abb. 386; 189-191; 192 Abb. 393

Sondage 4/1998 Zugangssystem EN2 innen 3.5.2.1.1 Plan 2; Taf. 142-145

Sondage 5/1998 Zugangssystem EN2 auflen 3.5.2.1.2 Plan 2; Taf. 146. 147

vomitorium ES1 (1998) | Zugangsystem EN1 3.63 Plan 2; Taf. 185 Abb. 379. 380; 186

Sondage 1/2001 rom. Bithne (Mitte) 3.2.2.1,3.2.22 |Plan 2. 10; Taf. 52; 56; 58; 60 Abb. 114; 62; 63
Abb. 120

Sondage 1/2002 rém. Biihne (Mitte) 3222 Plan 2. 10; Taf. 56. 57. 60. 61

Sondage 2/2002 Biithnengebdude, Kammer D3 3.1.1.1 Plan 2. 10; Taf. 18 Abb. 30; 19; 20 Abb. 32

Sondage 1/2003 rom. Bithne (Siid) 3225 Plan 2. 10; Taf. 70; 71 Abb. 138. 140; 72 Abb.
141; 73
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Bezeichnung Lage Kapitel Abbildungen

Sondage 2/2003 rom. Biihne (Siid) 3225 Plan 2. 10; Taf. 70 Abb. 137; 71 Abb. 138; 72
Abb. 142; 74;75; 76 Abb. 146. 147

Sondage 3/2003 rom. Bithne (Mitte) 3.2.2.1 Plan 2. 10; Taf. 53; 54 Abb. 103. 104

Sondage 4/2003 rém. Biihne (Siid) 3.2.2.6 Plan 2. 10; Taf. 70 Abb. 137; 71 Abb. 138; 76
Abb. 148; 77 Abb. 149. 150

Sondage 1/2004 Biihnengebdude, Kammer E3 3.1.2.2 Plan 2. 10; Taf. 24-27

Sondage 2/2004 Biihnengebiude, Kammer E1 3.1.2.1 Plan 2. 10; Taf. 22. 23

Sondage 3/2004 Orchestra (Ost) 33.1 Plan 2. 10; Taf. 82 Abb. 163; 83-87

Sondage 4/2004 = Sondage 1/2005

Sondage 5/2004 rém. Biihne (Nord) 3223 Plan 2. 10; Taf. 64-67

Sondage 6/2004 rom. Biihne (Mitte) 3221 Plan 2. 10; Taf. 52 Abb. 99; 54 Abb. 105; 55

Sondage 7/2004 Biihnengebdude, Kammer E5 3.1.23 Plan 2. 10; Taf. 28-30; 31 Abb. 52

Sondage 1/2005 Orchestra (Nord) 332 Plan 2. 10; Taf. 88 Abb. 175. 176; 89-91; 92 Abb.
182

Sondage 2/2005 Biithnengebiude, Kammer D8 3.1.1.2 Plan 2; Taf. 20 Abb. 33; 21

Sondage 3/2005 Biithnengebdude, Kammer E8 3.1.2.5 Plan 2; Taf. 35

Sondage 4/2005 rom. Biihne (Siid) 3224 Plan 2; Taf. 68. 69

Sondage 5/2005 Raum RN1 3.1.3.1 Plan 2; Taf. 36. 37

Sondage 6/2005 Raum RN1 3.1.32 Plan 2; Taf. 38 Abb. 68

Kammer E7 Biihnengebiude, Kammer E7 3.1.24 Taf. 32

Sondage 1/2006 = Aristion-Leitung 3.6.1 Plan 2; Taf. 152 Abb. 309. 310; 153-167

Sondage 2/2006 unteres Diazoma 34.1.1 Plan 2; Taf. 92 Abb. 183; 93; 94 Abb. 186.

Sondage 3/2006 unteres Diazoma 34.1.2 Plan 2; Taf. 94 Abb. 187; 95; 96 Abb. 190

Sondage 4/2006 unteres Diazoma 34.1.3 Plan 2; Taf. 96 Abb. 191; 97

Sondage 5/2006 unteres Diazoma 34.14 Plan 2; Taf. 98; 99 Abb. 196

Sondage 6/2006 unteres Diazoma 3415 Plan 2; Taf. 99 Abb. 197; 100-102

Sondage 7/2006 unteres Diazoma 34.1.6 Plan 2; Taf. 103; 104 Abb. 206

Sondage 8/2006 unteres Diazoma 3.4.1.7 Plan 2; Taf. 104 Abb. 207; 105 Abb. 208

Sondage 1/2008 mittleres Diazoma 3421 Plan 2; Taf. 105 Abb. 209; 106-112; 113 Abb. 225

Sondage 2/2008 mittleres Diazoma 3422 Plan 2; Taf. 113 Abb. 226; 114 Abb. 227

Sondage 3/2008 mittleres Diazoma 3423 Plan 2; Taf. 114 Abb. 228; 115

Sondage 4/2008 mittleres Diazoma 3424 Plan 2: Taf. 116; 117; 118 Abb. 235

Sondage 5/2008 mittleres Diazoma 3425 Plan 2; Taf. 119. 120

Sondage 6/2008 oberes Diazoma 3431 Plan 2; Taf. 121; 122; 123 Abb. 245

Sondage 7/2008 Stiegengasse-Siid, Zugangspodest | 3.7.2.2 Plan 2

ES2, Teil der Grabungsflache F2

Sondage 8/2008 oberes Diazoma 3432 Plan 2; Taf. 123 Abb. 246; 124

KS1 (2007/2008) Siid-Analemma, Kammer KS1 3.6.2.1 Plan 2. 12; Taf. 173 Abb. 354. 355; 174-177

KS2 (2007) Siid-Analemma, Kammer KS2 3.6.2.2 Plan 2. 12; Taf. 172; 178-180

KS3 (2007) Siid-Analemma, Kammer KS3 3.6.2.3 Plan 2. 12; Taf. 172; 178 Abb. 364; 181-184; 185
Abb. 378

Stiegengasse-Siid siidlich des Theaters im Bereich | 3.7.1 Plan 2. 12—-17; Taf. 192 Abb. 394; 193-289; 291—

(2007-2009) der Zugénge ES1-Siid bis ES3 296

ETH09-Ost im Osten, oberhalb des Theaters | 3.8 Plan 2; Taf. 297-301

Tab. Grabungsfldchen
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3.1 BUHNENGEBAUDE
3.1.1 Hellenistisches Bithnengebiude
3.1.1.1 SonpAGE S 2/2002 (KamMER D3)

3. Archéologischer Befund

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B1 10,77 10,69 rezenter Betonboden - -
SE B2 10,69 10,61 Schotterung unter Betonboden, rez. - -
SE B3 10,61 10,56 grober Schutt mit zahlreichen kleinen 2. H. 1.—Anfang 2. Jh. |-
Steinen n. Chr,, einige Frgte. 4.
Jh. n. Chr.
SE B4 10,56 10,50 Asche (Feuerstelle) 2.H. 1. Jh. v. Chr.— -
Anfang 1. Jh. n. Chr.,,
1 Frgt. 4.-7. Jh. n. Chr.
SE B5 10,56 10,44— hellbrauner Schutt mit Steinen und 1.H. 1. Jh . n. Chr. M 96 (1. Jh. v. Chr.—
10,38 Mortelbrocken 1. Jh. n. Chr.)
SE B6 10,44— 10,33— hellbrauner, sandiger Schutt mit Steinen vorhell.-friihhell., 1 M 5 (klass.—friihhell.)
10,38 10,23 und Kalksteinabschlag Frgt. 1. Jh. v. Chr.
SE B7 10,33 8,83 rotbrauner Schutt mit Steinen 1. H. 2. Jh. v. Chr. -
SE B8 10,23— 9,58-9,40 | hellbrauner tlw. rétlicher Schutt mit Steinen | 1. H. 2. Jh. v. Chr. -
10,00 und Brekzieabschlag
SE B9 10,45 9,58 mittel- bis mittelbrauner Schutt mit arch.—klass. -
wenigen kleinen Steinen
SE B10 9,40-9,58 | 8,91-8,74 | mittel- bis dunkelbrauner Schutt mit 1. H-Mitte 2. Jh. -
wenigen kleinen Steinen v. Chr.
SE B11 8,83 8,04 mittelbrauner Schutt mit kleinen Steinen 1. H.-Mitte 2. Jh. -
v. Chr.
SE B12 8,04 7,42 brauner Schutt arch.—frithhell. -
Fels 7,42 - gewachsener Fels - -
Tab. 1

Das vorrangige Ziel der Grabungstitigkeit in der hellenistischen Skene war die Datierung der urspriinglichen
Anlage. Da das natiirliche Geldnde westlich der Orchestra nach Nordwesten hin stark abgefallen ist, musste
der Platz fiir den Bau der Skene terrassiert und aufgeschiittet werden. Im Nordwesten der Theaterterrasse
reichte diese Aufschiittung bis zu 4,50 m {iber das StraBlenniveau empor, weshalb die Untersuchungen im
nordlichen Teil des Gebdudes begonnen wurden. Die Kammern D1 und D2 schieden aufgrund moderner
Einbauten filir den Veranstaltungsbetrieb aus. So fiel die Wahl auf Kammer D3, die immer noch ein hoch
anstehendes Fiillmaterial sowie eine weitgehende Unversehrtheit unterhalb des rezenten Betonbodens erwarten
lieB. Der Beton wurde auf einer Breite von 2,0 m in der nérdlichen Raumhélfte abgetragen und das darunter
befindliche Schotterbett entfernt. Zundchst wurden die Ostlichen 2,50 m bis in eine Tiefe von etwa 1,50 m
unter Bodenniveau (T* 9,07 m) gegraben, ab hier auf etwa 1 m entlang der Nordfundamente verschmaélert und
bis auf ein Niveau von T* 7,74 m vertieft. Damit wurde die Unterkante der Fundamente in der Nordostecke
erreicht. In weiterer Folge wurde die Grabung bis an die Westmauer ausgedehnt. Die Fundamente des
hellenistischen Baus (Taf. 20 Abb. 32) ruhen auf dem gewachsenen Boden, der teils aus Fels, teils aus einer
dichten, lehmigen, gelb-weil} gesprenkelten Verwitterungsschicht besteht. Kleinere Unebenheiten wurden mit
einer Mischung aus Lehm und kleinen Steinen ausgeglichen. Der Aufbau zeigt gleichmaBig durchlaufende
Horizontalfugen. Die Hohe der Steinlagen variiert zwischen 0,32 und 0,46 m. Die oberste Fundamentschar
weist eine durchschnittliche Hohe von 0,23 m auf. Lager- und Stofflichen wurden mit dem Spitzeisen
vorbereitet, die Frontfldchen sind grob bearbeitet. Obwohl das Fiillmaterial im Fundamentbereich zwischen
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den wandnahen Zonen im Norden und den weiter entfernten geringfiigig differiert (Taf. 18 Abb. 30), lieB3 sich
keine Baugrube nachweisen. Vielmehr zeichnet sich ein Schichtaufbau ab, der relativ klar mehrere Niveaus
unterscheidet, die mehr oder weniger horizontal verlaufen (Taf. 19 Abb. 31). In Fundamentnihe ist dichter
Steinabschlag auf Hohe der einzelnen Niveaus zu erkennen. Daraus kann man Arbeitsniveaus ableiten, die
den Bau der Fundamente begleiteten. Die Einbringung der Verfiillung ging mit dem Aufbau der Fundamente
Hand in Hand. Nachdem die Fundamente — und wahrscheinlich auch die Terrassenmauer selbst — eine gewisse
Hohe erreicht hatten, wurde der verbleibende Raum mit Schutt gefiillt und einigermaBlen eben abgezogen.
Daraufhin konnte wieder an den Fundamenten gearbeitet werden, bis diese erneut eine gewisse Hohe erreicht
hatten, wie die Steinabschlagschichten belegen. Dadurch erreichte man einerseits geringe Arbeitshohen fiir
das Versetzten der Blocke, andererseits konnte sich auf diese Weise das Fiillmaterial besser verdichten.

Die unterste Fiillschicht SE B12 war direkt {iber dem anstehenden Fels aufgebracht. Im dariiber
befindlichen Stratum SE B11 zeichnet sich deutlich eine Schiittrichtung von Ost nach West ab (Taf. 19
Abb. 31). Im Wesentlichen enthielt SE B11 nur kleinere Steine, jedoch entlang des Fundaments der Ostmauer
ein deutliches Niveau aus Kalksteinabschlag an der Oberflédche. Die dariiber liegende Zone unterscheidet
sich zwischen Nord und Siid (Taf. 18 Abb. 30): mittel- bis dunkelbrauner Schutt von groer Homogenitit
in der Sidhilfte (SE B10), helleres Material mit zahlreichen kleineren bis mittelgroen Steinen am
Nordfundament (SE B7). Wieder wird die Oberfliache, diesmal am Westfundament, durch eine dichte Lage
aus Kalksteinabschlag gebildet. Bei der Schicht SE B8 handelt es sich um ein Gemisch aus rotbraunem,
sandigem Schutt, der stark mit Steinen verschiedener GroBe durchsetzt ist. Im Gegensatz zu SE B7 ist,
zumindest in Konsistenz und Farbe, kein auffalliger Unterschied zwischen dem Bereich am Nordfundament
und dem Material aus der Kammermitte auszumachen. Dieser liegt hochstens darin, dass der fundamentnahe
Schutt kaum Brekzieabschlag enthélt, wihrend er ansonsten dicht damit durchsetzt ist. Die Keramik der
Schichten SE B12 bis SE B7 ist relativ homogen. Die fiir die Datierung entscheidenden Exemplare sind
zwei Fragmente von Reliefbechern, deren lokale Produktion ab dem 2. Viertel des 2. Jhs. v. Chr. belegt ist.
Interessant in diesem Zusammenhang ist ferner das Fehlen charakteristischer Waren, wie z. B. das der
weilgrundigen Keramik und der ESA, die erst im Verlauf des spédten 2. Jhs. v. Chr. nachzuweisen sind?.

Schicht SE B6 und SE BS5 enthalten bereits Material aus dem 1. Jh. n. Chr. Im Zuge des Umbaus in
flavischer Zeit scheinen auch die FuSboden erneuert worden zu sein. Erhalten ist davon nichts. Eine kleine
Feuerstelle (SE B4) nahe der Nordostecke und die oberste Schicht SE B3 unmittelbar unter dem rezenten
Boden enthielten spétes Material aus dem 4. Jh. n. Chr.

3.1.1.2 SonpAGE S 2/2005 (KaMMER D8)

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen

SE B13 10,46 10,38 grober, sandiger Schutt an der Oberfliche; - M 12 (frithhell.)
enthalt kleinere Steine, Putz und Mortelreste

SE B14 10,38 10,16— hell- bis mittelbrauner, sandiger Schutt mit 2. Jh.-Mitte 1. Jh. -

9,84 Steinabschlag v. Chr.
SE B15 10,16— 9,50-9,34 | hell- bis mittelbrauner, sandiger Schutt 1. H-Mitte 2. Jh. v. | M 8. 21 (hell.)
9,84 Chr.

SE B16 9,50-9,34 |9,31-9,13 | hell- bis mittelbrauner, sandiger Schutt mit arch.—klass., 1 WS -
Steinabschlag 2. Jh. v. Chr.

SE B17 9,31-9,13 | 8,90-8,71 | rotbrauner, sandiger Schutt mit arch.—klass.—friihhell. | -
Steinabschlag

SE B18 8,90-8,71 | 7,89 rotbrauner Schutt mit viel Steinabschlag 3.-2. Jh.v. Chr. -

SE B19 10,50 10,46 rotliche Erde zwischen der Steinverfiillung | wenig Funde M 9 (frithhell.)
des Treppenfundaments (evt. 3./2. Jh. v. Chr.)

Tab. 2

2 Kap. 4.
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Kammer DS ist der siidlichste Raum. Hier wurden bei Reinigungsarbeiten im Jahr 2004 eine Reihe von
Skulpturfragmenten aus Marmor und Bronze gefunden®. Die Reinigung erfolgte bis auf Hohe der Funda-
mentoberkante. Auf diesem Niveau befand sich ein 1,33 m breiter, befestigter Streifen entlang der Siid-
mauer (Taf. 21 Abb. 34. 35). Es sollte untersucht werden, ob es sich dabei um Reste eines Steinplattenbo-
dens oder — was wahrscheinlicher erschien — um eine Fundamentierung handelt. So wurde eine Sondage
von der Nordostecke der Kammer in 1,50 m Breite bis zur Steinkante angelegt. Gleichzeitig bot sich da-
durch die Mdglichkeit, den Befund von D3 an einer anderen Stelle zu iiberpriifen und zusétzliches Mate-
rial fiir die Datierung der Theaterterrasse zu gewinnen. Der tiefste Punkt der Sondage liegt ein wenig
tiefer als die Fundamentunterkante. Das Fundmaterial entspricht dem von Kammer D3. Und wie in D3
zeichnen sich wiederum deutlich diverse Arbeitsniveaus im Profil ab (Taf. 20 Abb. 33).

Bei dem 1,33 m breiten Einbau an der Siidwand handelt es sich um eine Fundamentierung. Deren
Nordseite ist aus groflen Steinblécken ohne Mortelbindung geschichtet und bildet eine Schale. Sie reicht
gerade so tief wie die Fundamente des Biihnenhauses, ohne mit diesen verbunden zu sein. Der Raum
zwischen der nordlichen Fundamentschale und dem Stidfundament der Skene ist mit groBBeren Steinbrocken
(meist das vom Hang selbst stammende Brekziegestein) und einem Erde-Lehm-Gemisch verfiillt. Dieser
Aufbau zeichnet sich deutlich an der gereinigten Oberflache ab, mit Ausnahme eines schmalen Streifens
im Westen (Taf. 21 Abb. 35). Hier wird die Oberfldache aus geglitteten Quadern mit groben Risslinien
gebildet. Eine Baugrube konnte nicht ausgemacht werden. So weit es moglich war, wurde in Verldngerung
des Schnitts S 2/2005 nach Siiden auch ein wenig von dem Erde-Lehm-Gemisch aus der Verfiillung zwi-
schen Fundamentschale und Bithnenhaus-Siidmauer ausgehoben. Da keine Steinbrocken entfernt wurden,
konnte auf diese Weise naturgemill nur eine sehr geringe Ausbeute gemacht werden, was sich im Fund-
material widerspiegelt. Es ldsst keinerlei Aussage {iber die Datierung des Fundaments zu. Dariiber hinaus
wurden aber auch zwei Miinzen aus der Verfiillung geborgen. Miinze M 8 gehort friithhellenistischer Zeit
an. Die schlecht erhaltene Miinze M 77 diirfte dagegen bereits der Kaiserzeit angehoren, ist aber als Da-
tierungskriterium nicht unbedingt aussagekréftig. Die Oberfldche des Fundaments geht mit dem FuB3bo-
denniveau einher. Demzufolge konnte ein so kleiner Gegenstand wie diese Miinze auch viel spéter in die
lehmige Oberfliche der Fundamentfiillung eingedriickt worden sein. Das Fehlen einer entsprechenden
Baugrube, der mit den anderen hellenistischen Fundamenten vergleichbare Aufbau, vor allem aber eine
Tiir im Obergeschoss der Ostwand von D8, und zwar unmittelbar an der Stidmauer, exakt iiber dem Fun-
damenstreifen, spricht fiir die Gleichzeitigkeit dieser Fundamentierung mit dem éltesten Bithnengebiude.
Hier ist tiber dem Fundament eine Treppenanlage — vielleicht aus Holz — zu ergidnzen, die beide Geschos-
se miteinander verbunden hat. Eine Parallele ist in der nordlichsten Kammer D1 zu finden, wo durch den
Einbau eines Abwassertanks in den 1970er Jahren auch ein kleines Stiick einer solchen Fundamentober-
kante freigelegt worden war. Auch in DI ist das Fundament an die Siidwand der Kammer gesetzt, und
nicht entlang der Nordwand, wie man aus Griinden der Symmetrie erwarten wiirde.

Die Grabungsbefunde aus den beiden Kammern D3 und D8 sind fiir die Frage nach der chronologischen
Einordnung der bekannten hellenistischen Strukturen des ephesischen Theaters von entscheidender Be-
deutung und werfen ein neues Licht auf eine seit 1912 kontrovers gefiihrte Forschungsdiskussion: Wahrend
die ersten Ausgriber R. Heberdey und W. Wilberg von der Annahme ausgingen, dass das Theater bereits
im Zuge der Neugriindung der Stadt unter Lysimachos errichtet worden war?, hielten St. Karwiese und 1.
Atag eine Errichtung des Theaters erst um 133 v. Chr. im Zuge der Errichtung der Provinz Asia fiir wahr-
scheinlich®. Daneben gab es eine Reihe weiterer Datierungsvorschlage, die sich alle im Zeitraum zwischen
der Mitte des 3. Jhs. v. Chr. und der Zeit um 200 v. Chr. bewegten®. Wie jedoch aus den Ergebnissen der
kontextuellen Auswertung der Befunde und Funde aus den Grabungen in den Kammern D3 und D8 her-

3 Kap. 7.

4 HEBERDEY u. a. 1912, 18. 52.

> ATA¢ 1999b, 3; KarwIESE 2000, 158.

¢ Um 250 v. Chr: BieBer 1961, 117. — Um 200 v. Chr.: DE BErnarDI FERRERO 1970, 50. 64. Diese Datierung findet sich auch bei
SEAR 2006, 335 »ima and perhaps media cavea c. 200 BC; summa cavea 1* century AD; scene building with thyromata 125-100
BC«. HorBaUER 2007, 17 schlug aufgrund des damaligen Bearbeitungsstands eine Datierung an die Wende vom 3. zum 2. Jh. v.
Chr. vor.
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vorgeht, kann der zeitliche Ansatz fiir die Errichtung — zumindest das hellenistische Biihnenhaus betref-
fend — ab dem 2. Viertel des 2. Jhs. v. Chr. prézisiert werden’.

3.1.2 Kaiserzeitliches Biihnengebiude

Waihrend in den Kammern des hellenistischen Baus eventuell vorhanden gewesene Spuren einer spétantiken/
frithbyzantinischen Nutzung spétestens mit der Renovierung dieser Kammern fiir den Spielbetrieb und dem
Einbau der Betonbdden beseitigt worden waren, blieben die Kammern der kaiserzeitlichen Erweiterung
weitgehend unberiihrt. So haben sich gerade in letzteren einige Hinweise fiir ihre vielféltige Nutzung
erhalten, fiir die wir sonst kaum Zeugnisse aus den Theaterbauten besitzen.

3.1.2.1 SonpAGE S 2/2004 (KamMmER E1)

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B22 10,83— 10,81- Oberflachenreinigung - -
10,71 10,68
SE B23 10,81— 10,22 heller, sehr sandiger Schutt 1. H. -
10,68 mit vielen kleinen Steinen 1. Jh. n. Chr.
SE B24 10,53 10,23 heller, sandiger Schutt tiber neuzeitlich -

Bruchsteinmauer; fester als SE B21

SE B25 10,53 10,20 heller, sehr fester Schutt mit Steinen und hellenistisch -
Mortelbrocken tiber Terrassenmauer stidlich
der Bruchsteinmauer

SE B26 10,22 9,74-9,72 | heller, sandiger Schutt mit Steinen und 2. Viertel -
(Dach)Ziegelfragmenten 1. Jh. n. Chr.

SE B27 9,74-9,72 |9,74-9,66 | Steinabschlag 1. H-M. -
1. Jh. n. Chr.

SE B28 9,74-9,66 | 8,78 rétlicher Schutt mit kleinen Steinen und 3. Viertel -
Marmor-/Steinabschlag 1. Jh. v. Chr.

SE B40 8,78 8,42 brauner, sandiger Schutt 1. H. -
1. Jh. n. Chr.

Tab. 3

Wie in den hellenistischen Kammern sollte auch im noérdlichen Raum E1 des romisch-kaiserzeitlichen
Anbaus das Keramikmaterial des Aushubs zur Uberpriifung der Datierung dienen. Dariiber hinaus waren
die Fundamente, und zwar vor allem ihr Verhéltnis zur Terrassenmauer, von besonderem Interesse. Obwohl
diese Kammer ebenso wie die dstlich anschlieBende aus hellenistischer Zeit zu den am schlechtesten er-
haltenen Rdumen des Untergeschosses gehort, wurde sie aufgrund der tief reichenden Schuttverfiillung im
Fundamentbereich ausgewéhlt. An der Nordseite, wo die friithe kaiserzeitliche Mauer nicht mehr vorhanden
ist, gibt es geringfiigige Storungen durch BaumafBnahmen spéaterer Zeit. Diese betreffen allerdings nur den
Oberflachenbereich und reichen nicht in die Tiefe.

Die Sondage 2/2004 (Taf. 22. 23) wurde entlang der stidlichen Wand von E1 mit einer Breite von 2,0 m
angelegt und spéter auf die gesamte Fliche der Kammern erweitert. Im Gegensatz zu D3 und D8 wurde
wegen des briichigen Mauerwerks an der Nordseite darauf verzichtet, bis zur Unterkante der Fundamente
bzw. bis zum gewachsenen Boden zu graben. Mit einer Sondagentiefe von fast 3 m diirfte dennoch sicher-
gestellt sein, dass die noch tiefer reichenden Fundamente auf den festen Boden unter der Terrassierung

7 Zur Datierung des keramischen Fundmaterials s. Kap. 4.1.1.3.
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Bruchsteinmauer

Grafik 1:
Harris-Matrix S 2/2004

3. Archéologischer Befund

gesetzt worden sind. Die Verfiillung zwischen den Fundamenten der
romischen Kammer und dem Fundament der hellenistischen Westmauer
ist in ihrer Art der Aufschiittung vergleichbar mit den Fiillungen der
weiter oben beschriebenen hellenistischen Kammern D3 und DS. Wieder
gibt es keine erkennbare Baugrube. Die untersten ergrabenen Schichten
sind SE B40 und B28. Dariiber befand sich SE B27, ein massives Band
aus kleineren Steinen und Steinabschlag. Es gewidhrt einen Einblick in
die Arbeitsweise bei der Errichtung der Fundamente. SE B26 und SE B23
bildeten den obersten Bereich der Auffiillung. Das gesamte Fundmate-
rial aus den Schichten SE B40 bis B23 weist auf die Bauzeit der Kam-
merreihe E um oder nach der Mitte des 1. Jhs. n. Chr. Der Befund ldsst
Schliisse auf die Arbeitsweise beim Bau der Fundamente zu. Um diese
sicher auf einen tragfihigen Grund setzen zu konnen, wurde der gesam-
te Bereich zwischen dem Westfundament der hellenistischen Skene und
der Terrassenmauer ausgehoben. Beim Bauvorgang ist man dhnlich wie
bei der Errichtung der hellenistischen Fundamente vorgegangen, indem
man die schichtweise aufgebrachte Verfiillung gleichzeitig auch als Ar-
beitsniveau fiir das Versetzen der Fundamentblocke verwendet hat, wie
das Niveau SE 27 nahe legt.

Kammer El ist, wie gesagt, der am schlechtesten erhaltene Raum des
Biihnengebdudes. An der Nordwestecke ist kaum etwas vom aufgehen-
den Mauerwerk (Taf. 22 Abb. 36) erhalten. Im Gegenteil, die Zerstorun-
gen reichen bis in die obere Fundamentschicht. An der Nordwestecke
des hellenistischen Biihnenhauses ist innerhalb der Kammern El der
Rest einer Bruchsteinmauer zum Vorschein gekommen (Taf. 22 Abb. 37).
Sie umschlieft die groBen Quader des kaiserzeitlichen Baus L-formig
und l&uft dann weiter nach Westen. Die Bruchsteinmauer muss nach der
Zerstorung der Nordwestecke errichtet worden sein. Das wenige aus der
iiber der Bruchsteinmauer liegenden Schicht SE B24 stammende Fund-
material gibt leider keine datierenden Anhaltspunkte fiir deren Zersto-
rung. Ein kleiner Rest einer stark verfestigten Schicht (SE B25) wurde
direkt an der Nordwestecke der Kammer El ausgehoben. Die Schicht
befand sich iiber der obersten erhaltenen Steinlage der Terrassenmauer,
unmittelbar siidlich der nach Westen verlaufenden Bruchsteinmauer.
Das wenige Fundmaterial entstammt hellenistischer Zeit, die vielen
Mortelbrockchen weisen aber auf eine spédtere Umlagerung.

3.1.2.2 SonpAGE S 1/2004 (KamMER E3)

Nach der Reinigung der Kammer E3 kam im Jahr 2003 ein
Ziegelplattenboden (SE B29b) zum Vorschein (Taf. 24 Abb. 40; 26 Abb. 44;
27 Abb. 46). Das dazugehorige Mortelbett SE B29a war noch iiber die
gesamte Fliche des Raums erhalten und lieB darum einen unversehrten
archdologischen Befund erwarten. Zum Ziegelplattenboden gehort der

Rest eines 1,54 x 0,89 m groflen Podests in der Nordwestecke der Kammer E3. Es ist direkt auf den FuBlboden
gesetzt und ebenfalls aus Ziegeln errichtet. Im siidlichen Drittel der Kammer gab es grofle Fehlstellen im
Bodenbelag, jedoch ein unversehrtes Mortelbett. An dieser Stelle wurde 2004 eine Sondage entlang der
Stidmauer angelegt. Sie erstreckte sich mit 1,50 m Breite iiber die gesamte Raumlénge. Bereits nach dem
Entfernen des Mortelbetts zeichneten sich die Randzonen zweier Pithoi am Nordprofil ab (Taf. 24 Abb. 41).
Nach einer geringen Abtiefung rund um die Pithoi wurde deren Verfiillung geborgen (SE B33 = Pithos 1,
SE B34 = Pithos 2). Diese enthielten vorwiegend groBformatige GefiaBfragmente. Die Pithoi (Taf. 25 Abb.
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Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B35 - 11,17— Oberflichenreinigung - -
11,11
SE B29a | 11,17 - Ziegelplattenboden - -
SE B29b | 11,14— 11,08 Mortelbett fiir Ziegelplattenboden 1.-3. Jh. -
11,11 n. Chr.
SE B30 11,08 10,84 heller, sandiger Schutt unter dem Mortelbett | spétes 2. Jh. n. Chr. | M 50 (Marcus
Aurelius)
SE B31 10,84 10,50— heller, sehr lockerer Schutt mit grofien - -
10,08 Steinen und Ziegelstiicken
SE B32 10,50 10,08 hellbrauner, fester Schutt mit Steinen und - -
Steinabschlag
SE B33 11,08 - Pithos 1 (Verfiillung) 3. Viertel -
1. Jh. n. Chr.
SE B34 11,09 - Pithos 2 (Verfiillung) 3. Viertel -
1. Jh. n. Chr.
Tab. 4

Unexcavated

Grafik 2:
Harris-Matrix S 1/2004

8 Kap. 4.1.2.2.1.

42. 43) selbst bestehen aus rotgebranntem Ton mit einer durchschnittlichen
Wandstéirke von 5,0 cm. Sie messen 1,40 m in der Hohe und haben knapp
oberhalb der Mitte einen Durchmesser von etwa 1,10 m (Taf. 26 Abb. 45).
Das die Gefdfle umgebende Fiillmaterial SE B31 und SE B46 ist sehr
inhomogen, locker und stellenweise mit grofen Steinblocken vermischt.
Jenes gleicht in keiner Weise den Anplanierungen der anderen Kammern.
Die Nutzungszeit der Pithoi muss in die Zeit unmittelbar nach der
Errichtung der Fundamente bzw. der Fertigstellung des Biihnenhauses
fallen. Das Fiillmaterial selbst entstammt neronischer Zeit und wurde in
den Pithoi entsorgt®, was auch deren Nutzungsende bedeutete.

Der Fullboden ist deutlich jiinger als die Pithoi. Unmittelbar unter dem
intakten Mortelbett SE B29b, direkt auf Schicht SE B30 gelegen, gibt eine
Miinze des Marcus Aurelius (M 50 Taf. 356) zusammen mit dem
keramischen Fundspektrum der Schicht einen zeitlichen Anhaltspunkt fiir
den Einbau des Ziegelplattenbodens in das spéte 2. oder frithe 3. Jh. n.
Chr.
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3.1.2.3 SonpAGE S 7/2004 (KammER ES)

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B21 - 10,90 Oberflichenreinigung - -
SE B41 10,90 10,83 Verfiillung des nordlichen >Beckens< 5. Jh. n. Chr. M 148 (Constantius

11.); dazu noch M 146.
149 aus dem mittleren
»Beckenc« (beide
Constantius II.)

SE B42 10,90 10,74 lockerer Schutt 4. Jh. n. Chr. M 125 (Diocletianus);
M 133 (Constantius 1.)
SE B43 10,74 10,62 graubrauner, verfestigter Schutt ab 2. Viertel -
1. Jh. n. Chr.
SE B44 10,62 10,54 gelber Lehm; teilweise verbrannt 2. Jh. n. Chr. -
SE B45 10,54 10,47 brauner, sandiger Schutt 2.H.1.Jh— -
1. H. 2. Jh. n. Chr.
SE B46 10,47 10,26 graubrauner Schutt 1. Jh. n. Chr -
Tab. 5

In Kammer E5 wurde entlang der Nordwand eine 1,20 m breite Sondage angelegt (Taf. 28 Abb. 47;
29 Abb. 48). Auch in dieser Kammer sind nach einer Reinigung der Oberfldche Einbauten einer spéten Nutzung
zum Vorschein gekommen. Es handelt sich dabei um eine dreiteilige Beckenanlage entlang der Ostwand. Die
Becken sind zwischen 0,80 und 1,30 m lang, durchschnittlich 1,13 m breit und aus Halbformat-Ziegeln errich-
tet. Das ndrdlichste der drei Becken wurde freigelegt und dabei ein Ziegelplattenboden vorgefunden (Taf. 29
Abb. 49; 30 Abb. 50), der auch fiir die anderen beiden Becken vorausgesetzt werden kann. Das Material aus
dem Becken (SE B41) datiert in das 5. Jh. n. Chr. Dazu gehort die Miinze M 148 (Constantius 11.). Der Schutt
der beiden siidlich anschlieBenden Becken wurde nicht ausgehoben. Bei Reinigungsarbeiten kamen aus dem
mittleren Becken aber zwei weitere Miinzen des Constantius II. zutage (M 146. M 149). Die Beckenwandung
war ein bis zwei Ziegelscharen hoch erhalten und sowohl innen als auch auflen mit einer glatten, stuckdhnlichen
Putzschicht versehen (Taf. 30 Abb. 51). Obwohl auch an den Winden der Kammer wenigstens zwei verschie-
dene Wandputze festzustellen waren (Taf. 31 Abb. 52), ergab sich aus ihnen kein Hinweis auf die Hohe der
Beckenwandung. Zu schlecht war der Erhaltungszustand der Wandverputze. Die Funktion dieser Anlage bleibt
somit ungewiss. Eine Verwendung zur Aufbewahrung von Fliissigkeiten scheidet aufgrund des dafiir ungeeig-
neten Verputzes aus. Moglicherweise dienten sie der Lagerung nichtfliissiger Dinge. Westlich der Beckenan-
lage bedeckt eine lockere Schuttschicht (SE B42), die durch Miinzfunde (M 125 Taf. 358 = Diokletianus und
M 133 = Constantius 1.) in das 4. Jh. n. Chr. verwiesen wird, ein festes Niveau SE B43. Seine Oberfliche T
10,74 m geht mit der Unterkante der Verputzschicht der Beckenwandung einher. Wie sich nach dem Abtragen
der Schicht B43 herausstellte, waren die Becken iiber diesem Stratum errichtet worden und gehoren damit
einer Zeit ab dem 4. Jh. n. Chr. an. Unterhalb der Schicht B43 befindet sich ein teilweise verbranntes Niveau
SE B44 aus gelbem, stellenweise verbranntem Lehm (OK 10,62 m). Dabei handelt es sich um den Rest eines
Bodenniveaus der Kammer aus dem 2. Jh. n. Chr. SE B45 und SE B46 unter dem Lehmboden gehoren zur
Aufplanierung nach der Mitte des 1. Jhs. n. Chr. Ein kleiner Rest eines Ziegelplattenbodens in der Nordwest-
ecke des Raums markiert vermutlich das jiingste Bodenniveau. Der Bodenunterbau befindet sich, soweit aus
den erhaltenen Resten ersichtlich ist, {iber SE B43. Mit einem Oberflichenniveau von T* 10,89 m ist der Zie-
gelplattenboden zwar geringfligig tiefer als die Reste der abgetragenen Beckenwandung, dieser {iberragte aber
die Verputzunterkante um 0,15 m und lag auch hoher als der Ziegelboden des nordlichen Beckens (T* 10,83
m). Der Eingang zu ES ist wie bei den anderen Kammern der Reihe E zugemauert. Dabei variiert die Art der
Vermauerung der Eingdnge an den Kammern E5 bis E8 siidlich der byzantinischen Stadtmauer, die zwischen
den Fingédngen der Kammern E5 und E6 an das Biihnengebaude anschlief3t, gegeniiber der an den Eingéingen
E1 bis E4 nordlich der Stadtmauer, was auf eine unterschiedliche zeitliche Stellung schlieBen lésst. Die spite
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Stufe vor dem Eingang zu E5 wurde nach der Entfernung der obersten Quaderlage der Terrassenmauer errich-
tet und setzt die Stadtmauer bereits voraus (Taf. 31 Abb. 53); ein Indiz dafiir, dass die Eingédnge innerhalb der
Stadtmauer ldnger in Verwendung standen als die Eingénge extra muros.

3.1.2.4 KammER E7
Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B35 Oberflichenreinigung - -
SEB36= |11,94 10,75 lockerer Ziegelschutt ab 3. Jh. n. Chr. M 36 (Augustus)
SE B37
SE B38 10,75 10,62 Ascheschicht 4. Viertel 3. Jh. n. Chr. | -
SE B39 10,62 10,42 Steinabschlag 2. Jh. n. Chr. -
Tab. 6

Die Kammer E7 enthélt wie die Kammer E8 als Besonderheit eine der Westwand vorgelagerte Mauer
(Taf. 32 Abb. 54). Sie ist 1,20 m breit und bis zu einer Hohe von 1,47 m iiber der Fundamentoberkante der
Kammer erhalten. Wohl gleichzeitig mit der Errichtung der Mauer wurde auch die Tiir in der Westwand ver-
schlossen. Das Material beider — eine Mischung aus Bruchsteinen und Ziegeln in fester grauer Mortelbindung
— dhnelt dem Mauerwerk der byzantinischen Stadtmauer im Bereich der Kammer E5/E6 derart, dass von einer
zumindest anndhernden Gleichzeitigkeit auszugehen ist. Die Ostseite der Mauer ist nicht auf Sicht gearbeitet,
sondern verbreitert sich unregelmafig nach unten (Taf. 32 Abb. 55). Sie wurde iiber einem sandigen Aschen-
band SE B38 aus dem 3. Jh. n. Chr., das sich mit 0,11 m Stérke iiber eine 0,18 m hohe Schicht SE B39 aus
Steinabschlag zieht, errichtet. Beide Niveaus liegen bereits hoher als die hellenistische bzw. kaiserzeitliche
Fundamentoberkante. Es kann davon ausgegangen werden, dass die Kammer aufgegeben wurde, sofern sie
nicht iiber eine Leiter von oben her zugéinglich war. Vermutlich stammt daher auch die Schuttauffiillung
(SE B35-37) iiber dem Aschenniveau SE B38, die 2004 bis zur Oberkante der Verstidrkungsmauer vorhanden
war. Es handelt sich dabei um umgelagertes Material aus dem 3. Jh. n. Chr. Bei der Reinigung tiber der Ver-
starkungsmauer und der Schuttauffiillung wurde eine Reihe von Skulpturfragmenten gefunden’.

Die Verstarkungsmauer und der Tiirverschluss sind wohl im Zusammenhang mit dem Bau der Stadtmauer
zu sehen'®. Darauf verweist auch die dhnliche Mauertechnik und Mortelstruktur.

3.1.2.5 SonpAGE S 3/2005 (KamMmER ES)

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B48 10,54 10,27 graubrauner Schutt mit kleinen Steinen kaiserzeitlich -
SE B49 10,27 10,03 brauner, sandiger Schutt 2.~1.Jh.v. Chr. -
SE B50 10,03 9,83 Dachziegelschutt 2.~1.Jh.v. Chr. -
SE B51 9,83 9,61 brauner, morteliger Schutt 2. Jh. v. Chr.— -
frithe Kaiserzeit
SE B52 9,61 9,54 dunkle, sandige Erde kaum aussagekriftig | -
SE B53 9,54 9,41 rotbrauner Schutt mit groflen 2.~1.Jh.v. Chr. -
Keramikfragmenten
SE B54 9,41 9,18 rotbraune Erde mit Steinen 1. H. 1. Jh. n. Chr. -
Tab. 7
 Kap. 7.

10 Kap. 3.7.2.
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Auch Kammer E8 besitzt eine Verstirkungsmauer an der Westseite (Taf. 33 Abb. 56). Die Situation ist
dhnlich wie in E7. Allerdings ist die Ostseite der Mauer in E8 lotrecht und auf Sicht gearbeitet. Weiters hat es
in E8 keine Auffiillung hinter der Verstirkungsmauer gegeben. Durch die besondere Situation der beiden &u-
Beren Kammern der hellenistischen Skene, die ihre Zugénge immer schon von Westen hatten, ist hier eine
Verbindung zwischen E8 und D8 gegeben. Letztere war zwar nicht ebenerdig von dem Korridor A des Biih-
nengebdudes zuginglich, war aber vom dartiberliegenden Geschoss zu betreten'!. So jedenfalls wird die Kon-
struktion des romischen Pfeilers vor der Tiir von D’8 (Taf. 33 Abb. 57. 58) zu verstehen sein. Er ist nicht wie
die anderen massiv gemauert (Taf. 34 Abb. 59. 60), sondern besteht aus einer aufrecht stehenden Saule und
einer pfeilerartigen Stiitze, die zumindest einen schmalen Durchschlupf erméglicht hétte. Letztendlich wurde
aber auch diese Tiir durch eine Mauer verschlossen. Die Verstirkungsmauer sitzt nicht auf dem urspriinglichen
Niveau des Kammerbodens, welches durch die Oberkante der Fundamente der Kammermauern gegeben ist.
Sie ist ohne zusétzliche Fundamentierung iiber einer etwa 0,23 m starken Schicht aus Steinabschlag errichtet.

In dem verbleibenden kleinen Raum wurde eine 1,50 m breite Sondage an der Nordwand angelegt. Ziel
war es, neben E1 an einer weiteren Stelle einen Blick auf die Fundamente der Westwand zu werfen. Diese
bestehen aus wiederverwendetem Material, grole Quader in Mortelbindung (Taf. 35 Abb. 62). Wie in El
handelt es sich um einen hydraulischen Mortel. Die Verfiillung zwischen den Fundamenten (SE B54—48) ist
inhomogen: stellenweise fest, an anderer Stelle wieder sehr locker, durchmischt mit teils groeren Steinbro-
cken. Bei einer 0,20 m starken Zone (SE B50) handelt es sich um eine reine Dachziegelschicht (Taf. 35
Abb. 63). Obwohl das Fundmaterial differiert, geht es iiber das 1. Jh. n. Chr. nicht hinaus.

3.1.3 Raum RN1, nordlich des Biihnengebiudes

Von dem im Norden direkt an die hellenistische Skene anschlieBenden Raum RNI1 ist nur mehr der siidliche
Raumteil erhalten (Taf. 37 Abb. 66). Ob dieser einst die gesamte Lange der kleinen Terrasse zwischen dem
Biihnengebdude und den Wasserbecken im Norden einnahm, kann nicht entschieden werden. Die senkrechte
Kante am Nordende der Westmauer und die Trittspuren an einer Schwelle belegen eine Tiir, durch die wahr-
scheinlich ein weiterer Raum im Westen betreten werden konnte. Doch ist durch spédtere Umbauten nichts mehr
davon erhalten. Beide Langsmauern bestehen aus Bruchsteinen und zahlreichen Marmorspolien und setzen an
der hellenistischen Mauer und an dem romischen Pfeiler an. Dieser ist der Nordwand des hellenistischen Baus
vorgelagert (Taf. 37 Abb. 66; 39 Abb. 71). Die Ostmauer wurde zu einem groBen Teil iiber einer Marmor-
schwelle errichtet, welche die Mauer nach Norden um 0,82 m {iberragte. Aufgrund der absolut sauberen Ver-
arbeitung des Anschlusses an den obersten Fundamentblock des T-férmigen Pfeilers kann angenommen werden,
dass bereits mit dem kaiserzeitlichen Umbau des 1. Jhs. n. Chr. ein Raum bzw. eine Gruppe von Rdumen an
die Skene anschloss. Auch die spitere Mauer, die liber einem Teil der dlteren Schwelle errichtet ist, weist an
ihrem Nordende eine vertikal durchgehende Kante auf, die an dieser Stelle eine Tiir vermuten lésst.

Zwischen dem romischen Pfeiler und der Westwand von RN1 wurde der hellenistischen Nordwand in einer
spateren Umgestaltungsphase eine neue Mauer vorgeblendet (Taf. 37 Abb. 66). Sie ist aus einheitlich groflen
Bruchsteinen ohne Marmorspolien errichtet und verdeckte zwei Tonrohrleitungen, die in den beiden Stidecken
des Raums RN1 von oben nach unten fithren. Die Leitungen biegen auf dem Fulbodenniveau von RN1 um
und fiithren unter dem Fuflboden nach Norden. An den beiden Stellen, wo die Wasserleitungen unter dieser
spaten Mauer hindurchfiihren, ist im Fundamentbereich jeweils eine 0,36 m breite Liicke ausgespart, welche
das Bodenniveau leicht nach oben iiberragt. In die westliche Innenecke des T-formigen Pfeilers, die zugleich
die Siidostecke von RN1 nach Errichtung der jiingeren Siidmauer ist, wurde ein Ziegelpfeiler gesetzt (Taf. 37
Abb. 66; 39 Abb. 71). Der Boden war zur Gédnze mit weilen Marmorplatten ausgestattet, von denen sich Res-
te noch in situ befinden (Taf. 38 Abb. 69). Durch Abdriicke im Mortelbett SE B55 ist der Marmorboden gut
rekonstruierbar. An den Winden verlief eine etwa 0,08 m hohe und 0,11 m breite Sockelleiste. Sie ist in der
Stidostecke, am FuB3 des Ziegelpfeilers, noch gut erhalten und besteht wie der Boden aus weilem Marmor. An
der Ost- und Westwand sind spérliche Reste von Verputz erkennbar.

" Kap. 3.1.1.2.
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Im Raum RN1 wurden zwei kleine Bereiche unter dem Fulbodenniveau néher untersucht, jedoch mit ma-
Bigen Ergebnissen. Da die Réume an der Nord- und Stidseite des Biihnengebéudes nicht vorrangiges Thema
der Arbeit sein sollten, wurden die Grabungen in RN1 eingestellt. Fiir das kaiserzeitliche Theater hingegen
konnten diese Bereiche sehr wohl von Interesse sein, sodass eine genauere Untersuchung wiinschenswert bleibt.

3.1.3.1 SonNDAGE S 5/2005

Schicht OKinm |UKinm |Beschreibung/Interpretation Keramik Miinzen
SE B55 10,82 Mortelbett fiir Marmorplattenboden - M 240
(Tustinianus 1.)
SE B56 10,90 10,82 braune Erde tiber Mortelbett kaiserzeitl. M 238 (Tustinus 1.);
M 250 (byz.)
SE B57 10,68 10,58 Schutt unter dem Mortelbett Anfang 1. Jh. n. Chr. | M 237 (lustinus I.)
SE B58 10,91 10,60 Verfiillung 6stl. Rohrdurchlass 6. Jh. n. Chr. -
SE B59 10,90 10,62 braune Erde vor dem westl. Rohrdurchlass - -
SE B60 11,00 10,61 Verfiillung westl. Rohrdurchlass - M 55
(Septimius Severus)
Tab. 8

S 5/2005 wurde mit 1,0 m Breite zwar iiber den gesamten Raum entlang der Siidwand ausgesteckt (Taf. 36
Abb. 64; 37 Abb. 66), aber nur an den beiden Stellen um die Wasserleitungen néher untersucht, wo das Mor-
telbett des Bodens Storungen aufwies, was in erster Linie der Klarung des Verlaufs der Wasserleitungen dien-
te (Taf. 36 Abb. 65; 37 Abb. 66. 67). Bei der Reinigung des Mortelbetts wurden die Miinzen M 238 (Taf. 359,
Iustinus 1.) und M 250 (byz.) aus der diinnen, humosen Bedeckung SE B56 geborgen. Unmittelbar auf dem
Mortel aufliegend kam M 240 (