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... all die, die fremde Schriften iibersetzen, dhneln den Frauen, die — weil
selber unfruchtbar — anderen Frauen gebiren helfen und die wissen, dass sie bei
jeder Debatte unterlegen und sehr verhasst sind ... fiir sich selber Ruhm suchen,
indem sie ihn anderen verkiirzen”

“... svioni ki tuja pisma istumacuju prilic¢ni su viditi k onim Zenam koje, buduci
same neplodne, ostale Zene babiti pomagaju; i znajuéi da su na svaka
raspravljanja podloZeni i tvardim na¢inom nenavidjeni ... tuje pohvale
skracujudi, sebi slavu iS¢u”

(Hektorovi¢ an Pelegrinovi¢ 1528)

“The essential trick of the old pastoral, which was felt to imply a beautiful
relation between rich and poor, was to make simple people express strong
feelings (felt as the most universal subject, something fundamentally true about
everybody) in learned and fashionable language (so that you wrote about the best
subject in the best way). From seeing the two sorts of people combined like this
you thought better of both; the best parts of both were used. The effect was in
some degree to combine in the reader or author the merits of the two sorts; he
was made to mirror in himself more completely the effective elements of the
society he lived in.”

(Empson Some Versions of Pastoral 1974)
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Vorbemerkung

Petar Hektorovi¢ (1487-1572) publizierte sein ,,Fischen und Fischergespriach und
Anderes zusammengefiigt von Petar Hektorovi¢ aus Hvar*/ ,Ribanje i ribarsko
prigovaranje i razlike stvari ine sloZene po Petretu Hektorovi¢u Hvaraninu* (im
Folgenden kurz unkursiviert ,,Ribanje* oder der Zyklus genannt.) 1568 in Vene-
dig. Dieses schmale Buch von 110 Seiten oder genauer und richtiger 54 folia (nach
der Erstausgabe wird im Weiteren als fol. recto oder verso zitiert) enthilt 16 sehr
verschiedenartige Texte. Der ldngste, ,,Fischen und Fischergesprich® (im Folgen-
den kurz kursiv Ribanje oder das Gedicht genannt.), Text 1 der Publikation ist
ein Gedicht in 1684 zwdlfsilbigen paarweise in der Mitte und am Ende gereim-
ten Versen in kroatischer Sprache, das eine dreitdgige Bootsfahrt schildert. Der
schon éltere Ich-Erzihler hat sie in Begleitung von zwei Fischern seiner dalma-
tinischen Heimatinsel Hvar unternommen, teils zur Erholung, teils zum Besuch
von Gedichtnisorten, teils auch blofl um zu fischen, im Freien zu essen und mit
den Fischern Gespriche zu fithren oder deren Liedern zuzuhoren, wobei ein in der
Bevdlkerung bewahrter Kulturschatz sichtbar gemacht wird. Dieses Gedicht wird
seit Mitte des 19.Jahrhunderts als eine Griindungsurkunde der kroatischen Na-
tionalliteratur gelesen und ist oftmals nachgedruckt, kommentiert und iibersetzt
worden (vollstindig ins Schwedische, Englische, Slowenische und hiermit auch
ins Deutsche).

Das ,,Andere* (razlike stvari) hingegen, im Folgenden als Texte 2 bis 16 be-
zeichnet, wurde seit der Erstausgabe (und deren von der kroatischen Akademie
der Wissenschaften unkommentiert herausgebrachten und inzwischen ldangst ver-
griffenen Faksimile-Ausgabe, Zagreb 1953) entweder gar nicht mehr oder nur
teilweise oder in einer anderen Reihenfolge unkommentiert ediert, nie iibersetzt
und selten bearbeitet. Der Grund fiir diese Auflerachtlassung mag gewesen sein,
dass Text 1 auch gut fiir sich alleine stehen kann, wihrend den Texten 2 bis 16 ihre
Verschiedenartigkeit hinsichtlich ihrer Lange, Gattung, Entstehungszeit, Sprache,
ja Autorschaft geschadet hat. Sie erschienen spiteren Generationen als unzuging-
lich und mehr oder minder vernachléssigbar. Oder hat ihre Hybriditét der natio-
nalphilologischen Vereinnahmung widerstanden?

Genauere Lektiire — close reading — dieser Texte zeigt, dass sie sich alle direkt
oder indirekt auf Text 1 sowie aufeinander beziehen. ,,Ribanje* ist von seinem Au-



Vorbemerkung

tor noch zu dessen Lebzeiten sorgfiltig ediert und publiziert worden. Das spricht
deutlich dagegen, dass es sich hier um eine Zufallsansammlung oder Buchbinder-
synthese handeln konnte und stattdessen dafiir, dass der Autor sich bei der Aus-
wahl und Anordnung seiner Texte sehr wohl etwas gedacht hat. Die 16 Texte von
»Ribanje* bilden miteinander einen sinnvollen Zyklus. Hier werden sie in ihrer
urspriinglichen Anordnung reproduziert, iibersetzt und kommentiert, die Gestalt
dieses Zyklus wird in der folgenden Einleitung herausgearbeitet.

Das vorliegende Buch gliedert sich in fiinf Teile: Teil I fiihrt in Zeit, Be-
schiftigungen und Leben Petar Hektoroviés und im Besonderen in seinen Zy-
klus ,,Ribanje* ein. Teil II bringt meine Ubersetzung dieses Zyklus zusammen
mit den Originaltexten in der Sprache und Reihenfolge, in der sie urspriinglich in
der Erstausgabe publiziert wurden (also auf kroatisch, lateinisch oder italienisch).
Erklarungsbediirftige Stellen werden durch kommentierende Anmerkungen erldu-
tert, vor allem bei den Realia. Sprachliche Fragen wurden, soweit moglich, aus-
geklammert, bilden sie doch den intensivst erforschten und fiir Nicht-Kroatisten
unzuginglichsten Aspekt des Hektorovi¢schen Oeuvres.' Teil III befasst sich mit
dem materiellen Nachlass und bringt eine Zusammenfassung und Bewertung des
Testamentes Hektorovi¢s sowie eine Darstellung des architektonisch-didaktischen
Programms seines selbsterbauten Landsitzes, des sogenannten Tvrdalj, der bis
heute erhalten ist. Dem Tvrdalj unterliegt ein dem literarischen Zyklus dhnliches
Programm. Dieses wird vom Testament und dem Corpus von im Haus, Garten
und von Hektorovi¢ gestifteten, eingemauerten Inschriften in Kirchen und Klos-
tern, auf Kroatisch, Latein und Italienisch, offen gelegt. Dieser ,,steinerne Zyklus*
ist ein Pendant zum papierenen Zyklus ,,Ribanje* und sein Verstidndnis erleich-
tert den Zugang zu jenem. Die in Text 1 geschilderte Bootsfahrt hatte der Autor
zur Erholung von der Arbeit am Tvrdalj unternommen, an dem sie auch begann
und endete; die iibrigen Texte verweisen ebenfalls auf dieses Bauwerk, mit dem
Hektorovi¢ wie mit seinem Gedicht Neuland betrat. Teil IV bringt eine kurze Zu-
sammenfassung und Teil V einen Kommentar zu Orten, wichtigen Realia und
Personen sowie den wissenschaftlichen Apparat und Anhang.

Die Nachwelt hat es mit Hektorovi¢ gut gemeint. Sein Haus, der Tvrdalj, ist
erhalten geblieben, weil er zugleich auch Fideikommiss und eine mildtitige Stif-
tung fiir Arme und Durchreisende war. Teilweise verbaut und mancher ihrer In-
schriften beraubt, lidsst diese Anlage immer noch ihre urspriingliche Konzeption
spiiren. Die Personlichkeit Hektoroviés zeigt sich mehr im Tvrdalj und in den

' Alle Bezeichnungen sind geschlechtsneutral gemeint. Aus Platzgriinden wird bei geschlechts-

spezifischen Begriffen auf die Darstellung der maskulinen und femininen Form verzichtet, ob-
wohl beide Geschlechter angesprochen sind.
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Nebentexten des Zyklus — wegen derer grofleren autobiographischen Unmittel-
barkeit — als im streng konstruierten Haupttext. Das Gedicht und besonders des-
sen Handlungsebene hat durch die Zeiten immer wieder Leser gefunden und auf
den kroatischen Kanon hat es in einem Maf3 gewirkt, dass es heute verpflichtende
Schullektiire ist. Und hinter allem steht eine ausgeprigte interessante Personlich-
keit, die hier in ihrer Zeit und Produktion nidher beleuchtet wird.

Prinzipien der Ubersetzung

GroBtmogliche Texttreue wurde durchgehend zu Lasten mannigfacher Synonyme
und gezwungener Reime angestrebt, sofern dies mit der Lesbarkeit zu vereinen
war — der Inhalt sollte nicht unter einer sperrigen Sprache erstickt werden. Gleich-
falls habe ich (wie auch Hektorovié in seiner wortgenauen Ovid Ubersetzung) den
Versuch unterlassen, das Versmal3 und den Rhythmus des Originals im Deutschen
zu reproduzieren. Um die Vergleichsmoglichkeit mit diesem offenzuhalten, habe
ich die rekonstruierten Originaltexte in ihrer urspriinglichen Reihenfolge daneben
gestellt.

Hier sind noch einige Hinweise technischer Natur notwendig. Zunichst die
Datumsfrage: Hektorovi¢ hat seine Schreiben normalerweise datiert, ebenso wie
seine Zeitgenossen. Seine Epoche fillt in die letzte Zeit der Geltung des auf Julius
Caesar zuriickgehenden ,,julianischen* Kalenders, an dessen Stelle 1582 Papst
Gregor XIII den heute weltweit geltenden ,,gregorianischen® setzte; Venedig und
die Slavia romana haben diese Reform noch im selben Jahr rezipiert.> Mit der
Implementierung der gregorianischen Reform waren und sollten sdmtliche julia-
nischen Datumsangaben eigentlich obsolet geworden sein. Um aber hier keine
Verwirrung zu stiften und um der philologischen Korrektheit willen habe ich sie
jedoch beibehalten. Es wurden also durchgehend Hektoroviés eigene, julianische
Datierungen bewahrt und diese nicht ex post facto emendiert. Wo das historisch
korrekte (d.h. gregorianische) Datum eine Rolle spielt, also etwa im Falle ge-
schichtstrachtiger Ereignisse, wurde darauf verwiesen.

Zur Orientierung: Der julianische Kalender war etwas ungenau und ldnger als
das Sonnenjahr, was im Alltag zu Problemen fiihrte. Der Friihlingsanfang, mit
dem die Jahresrechnung zumeist begann, verschob sich etwa alle 150 Jahre um
einen Tag. Die gregorianische Reform hat 10 Tage wegfallen lassen, um die die ju-

2 Die Reform glich den Kalender an das astronomische Ereignis der Friihlingstag- und Nacht-

gleiche der nordlichen Erdhalbkugel an. Die Slavia orthodoxa hat diese Reform erst viel spiter
(Russland etwa erst 1918) unwillig oder gar nicht rezipiert, weswegen fixe kirchliche Feiertage
inzwischen um 13 Tage von denen der Westkirchen differieren.
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lianischen Datumsangaben verkiirzt wurden; weiters wurde der Jahresbeginn von
Ostern, einem variablen Datum (dem ersten Sonntag nach dem ersten Vollmond
im Frithling) zum 1. Januar vorverlegt. In Zeitriumen zwischen dem 1. Januar und
Ostern kann es also zu einer Uberschneidung von Jahren kommen. Zum Beispiel
hat Hektorovi¢ seine Widmung des Gedichts Ribanje mit 14. Januar 1556 datiert,
was bedeutet, dass dieses Jahr bis Ostern weitergalt. Aus Sicht unseres grego-
rianischen Kalenders wire diese Datumsangabe als 4. Januar 1557 zu lesen. Auf
solche Umrechnungen habe ich, wo nicht notwendig verzichtet.

Zu den Namen: Hektorovi¢ lebte in einer trilingualen Kultur und mit der
Sprachsituation wurden auch die Namen gewechselt. So nannte er sich selbst auf
Italienisch Pietro Hettoreo, auf Latein Petrus Hectoreus und auf Kroatisch Petre
(sic) Hektorovi¢. Im Epitaph fiir seine Mutter spricht er vom Haus ,,Hectoreae®,
sollte das hier plump als Haus Hektorovi¢ iibersetzt oder ein lateinischer Klang
bewahrt werden? Hektorovi¢s Verwandter ZecCkovi¢ iibertrug seinen Nachnamen,
der Hase bedeutet, ins Italienische als Leporini und andere wiederum hatten latei-
nische Humanistennamen, wie etwa Jeronim Bartucevié, der sich Atticus nannte.
Hektorovi¢ adressiert diesen in Text 10 aber als ,,Hieronimi Bertucii*; wie all das
einheitlich ins Deutsche iibertragen? Mein leitendes Prinzip war hier eine ,,flexible
Konsequenz®. Namensformen, wie Jeronim oder Petar, einmal argumentiert ein-
gefiihrt, werden durchgehend verwendet. Manchmal wurden aber bei den Uber-
setzungen lateinischer Gedichte Namensformen in dieser Sprache beibehalten.

Zudem differieren die damaligen kroatischen Vor- und Nachnamen (soweit es
sie schon gab) in Form und Schreibung von den heute gebrduchlichen, besonders
da noch keine diakritischen Zeichen verwendet wurden. So hat sich in der Litera-
tur fiir Hektorovié seit dem 19. Jahrhundert das moderne Petar anstelle von Petre,
wie er sich selbst durchgéngig nennt, eingebiirgert. Ein anderes Beispiel sei die
Autorin Graciosa Lovrinceva, die Hektorovi¢ in seiner kroatischen Versepistel so
nennt. Die moderne kroatische Variante ihres Namens wire Gracijoza Lovrinéevié
und in der Literatur wird sie auch durchgiingig so genannt, welche Schreibweise
mit keinem einzigen Dokument aus der Zeit belegt ist.* Das Suffix —a hinter dem
Nachnamen fiir Frauen gibt es heute weder in Kroatien noch in Bosnien oder Ser-
bien, wohl aber in Bulgarien und in der West- und Ostslavia. Problematisch sind
weiter Hektorovi¢s Tochter und Enkeltochter, die nur in italienischen Texten und
den entsprechenden Namensvarianten erwihnt werden. In der kroatischen Litera-
tur heilen sie Lukrecija und Julija, der Autor selbst nennt sie Lucrezia und Giulia

3 Gamulin (1988, S.42) sowie http://neww.huygens.knaw.nl/authors/show/6540, http://www.un

g.si/~library/doktorati/interkulturni/32Badalic.pdf (Zit.-datum: 3.12.2019).
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und im Deutschen haben sich Lukrezia oder Lukretia und Julia eingebiirgert. Ich
habe mich fiir eine Mischform entschieden — Lucrezia und Julia und konsequent
lateinische, internationale Namensvarianten (Maria, Julia, Lucia, Nikola... ) ih-
ren kroatischen oder italienischen Entsprechungen (Marija, Julija, Giulia, Lucija,
Niccold) vorgezogen.

Es hat sich als unmoglich erwiesen, eine vollige Einheitlichkeit zu erreichen.
Vorzug wurde dabei stets der Namensvariante gegeben, die Hektorovi¢ selbst am
hiufigsten verwendet hat (aufer im Falle seines eigenen Vornamens, der seit fast
200 Jahren in Vergessenheit geraten ist). Im Personenregister finden sich daher
simtliche Namen in allen relevanten Varianten und bei Stellen, wo die Namens-
frage hitte verwirren konnen, wurden Fuinoten zugefiigt.

Die Textzeugen: Die zur Kontrolle und Orientierung beigegebenen kroati-
schen Originaltexte Hektoroviés folgen der bisher besten Edition, ndmlich der
von Voncina 1986. Fehler dieser Ausgabe wurden berichtigt und annotiert, auch
wurde die Reihung der Texte nach der Editio princeps revidiert. Orthographie, be-
sonders Grof3- und Kleinschreibung sowie Satzzeichen wurden anhand der Erst-
ausgabe wiederhergestellt. Die Rekonstruktion der Interpunktion war schwierig,
da Hektoroviés Zwolfsilber durch eine Ziasur halbiert werden. Auch entspricht
seine Verwendung von Satzzeichen nicht dem modernen Kroatisch. Mein Ziel
war es das Verstindnis des Textes durch (nicht eigens gekennzeichnete) Setzung
unbedingt notwendiger Interpunktionen zu erleichtern und zugleich so nah wie
moglich an der Erstausgabe zu bleiben. Lateinische und italienische Texte wurden
ginzlich nach der Editio princeps selbst rekonstruiert. Texte, die der Autor nicht
in seinen Zyklus aufgenommen hat, werden kursorisch behandelt. Auf die Wie-
dergabe, Zuschreibung und Diskussion des apokryphen Prikazanje o sv. Lovrincu
wurde verzichtet, da unabhingig davon, ob es sich hier wirklich um ein Werk
Hektorovi¢s handelt oder nicht, dieses auf jeden Fall nicht zu dem uns hier in-
teressierenden Zyklus gehort und von Hektorovié nicht zum Druck befordert und
also als weniger wichtig erachtet wurde. Da das Original des Testaments Anfang
des 20. Jahrhundert verlorenging, stiitze ich mich in der Wiedergabe auf Ljubics
Edition von 1874, mit Korrelation an Voncinas Text.
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(a)

(b)

©

(d)

©)
AHAZU
Bujas
HAZU
Hirtz
JAZU
,-Ribanje*
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Rje¢nik
JAZU
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Vinja
ZKD

Zyklus,
der

Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ine sloZene po Petre-
tu Hektoroviéu Hvaraninu Editio princeps gedruckt von Gioanfrancesco
Camotio 1568 in Venedig.

Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ine sloZene po Petre-
tu Hektorovicu Hvaraninu gedruckt von Bartolomeo Ginammi 1638 in
Venedig.

Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari sloZene po Petru Hektorovicu
Starogradaninu herausgegeben von Sime Ljubi¢ 1846 in Zadar.

Pjesme Petra Hektoroviéa i Hanibala Luci¢a. Herausgegeben von Sime
Ljubi¢ und Sebastian Zepi¢ 1874 in Zagreb.

Djela Petra Hektorovic¢a. Herausgegeben von Josip Voncina 1986 in Zagreb.
Arhiv — Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti Zagreb.

Ramiro Bujas: Ribanje i ribarsko prigovaranje. Petar Hektorovic¢. Heraus-
gegeben von Ramiro Bujas 1951 in Zagreb (JAZU).

Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti (Kroatische Akademie der Wis-
senschaften).

Rjecnik narodnih zooloskih naziva. Knjiga treca Ribe (pisces) JAZU Zagreb
1956.

Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti (Jugoslavische Akademie
der Wissenschaften).

Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ine sloZene po Petretu
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Teil 1 Einleitung

1.1 Petar Hektoroviés Zeit und Zeitgenossen

Hektorovics Lebenszeit entspricht der Epoche des Umbruchs zu Beginn der Neu-
zeit bei den Siidslaven, in der sich kulturelle und nationale Gegensitze bemerk-
bar zu machen begannen, doch noch nicht verfestigt und erbittert waren.* Aus-
geprigt war jedoch der Antagonismus zwischen der slavischen Bevolkerung und
den wechselnden venezianischen, ungarischen und osmanischen Herrschern. Die
ehemals selbststdndige romische Provinz Dalmatien war in der Zeit der Volker-
wanderung zerstiickelt und verwiistet worden.’ Mitte des 6. Jahrhunderts besiegte
Byzanz die Ostgoten, die sich dort festgesetzt hatten, und stellte das Land unter
Verwaltung eines Prokonsuls. Die slavische Landnahme beendete alsbald diese
kurze Konsolidierungsphase und letztendlich kamen einige Teile des Landes un-
ter eine lose Abhingigkeit vom Frankenreich und andere wiederum unter Byzanz.
Die kroatischen Herrscher des Inlandes konnten ihre Macht nicht dauerhaft bis
an die Kiiste ausdehnen und wurden Ende des 10.Jahrhunderts zu einem Frie-
den mit Venedig, das sich in der Adria ausbreiten wollte, gezwungen. Ab Ende
des 11.Jahrhunderts trug der Doge von Venedig auch den Titel eines Herzogs
von Dalmatien und Kroatien. Ladislaus I. von Ungarn, dessen Schwester Jele-
na die Schone den kroatischen Konig Dimitar Zvonimir geheiratet hatte, setzte
sich dagegen als Stellvertreter des Konigs ein, aber erst sein Nachfolger Koloman
konnte neben dem Inland auch Dalmatien unterwerfen. Im gesamten 12. Jahrhun-
dert wurde Dalmatien von Ungarn, dem Fiirstentum Epirus (Iodnnina, Arta) und
Venedig erbittert umkampft. Letzteres konnte neben der weltlichen Macht auch
die kirchliche gegen den Einfluss der Ostkirche und verschiedener Sekten immer
weiter ausdehnen.® Nach einem kurzen Intermezzo, wihrenddessen Dalmatien un-

4 Fine (2006, S. 141f).

3 Novak (2004, S.61-93).

6 Kretschmayr (2012, S.221-255). Abgerufen unter: https://books.google.hr/books?hl=hr&Ir=
&id=zXRI90TNUaAC&oi=fnd&pg=PA51&dq=venedig+dalmatien&ots=5nmdDQpnP&sig
=CymnGiRODEIB8zA9QU8Eu6pcjrd&redir_esc=y#v=snippet&q=dalmatien&f=false (Zit. —
datum: 7.9.2017).
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ter Tvrtko I. an Bosnien gekommen war, wurde Ladislaus von Neapel 1403 zum
Konig gekront. Er konnte sich jedoch nicht an der Macht halten und verkaufte
Dalmatien 1409 an Venedig, welches bis 1420 Stadt fiir Stadt seine Macht iiber
das gesamte Kiistenland ausweitete.” Im Laufe des 15. Jahrhunderts stieR die os-
manische Expansion bis an die venezianischen Grenzen, die aufgrund der Schwi-
che Ungarns wieder ausgedehnt worden waren.® 1479 wurde ein Friede zwischen
Mehmed II. und Venedig geschlossen, der erste von vielen und der darauffolgen-
den teils langeren, teils kiirzeren Waffenruhen. Im 16. Jahrhundert kulminierten
die venezianisch-osmanischen Gegensitze. Von den vielen Klein- und Stadtstaa-
ten konnte sich nur die den Osmanen tributpflichtige Republik Ragusa halten.
Siidlich davon hatte die Republik Venedig nach und nach ihr aus Teilen ehema-
ligen byzantinischen Besitzes bestehendes levantinisches Uberseereich Oltramare
verloren und damit seine ehemalige Vormachtstellung im Adriaraum, die spiter
an Osterreich gehen sollte, eingebiiBt.” Die iiberaus blutige Schlacht von Lepanto
am 7.10. 1571 zwischen der osmanischen Flotte und der Heiligen Liga endete mit
einem Sieg der letzteren und beendete den Mythos von der osmanischen Unbe-
siegbarkeit. Von da an datiert die Teilung des Mittelmeerraums in eine westliche
und eine ostliche Einflusssphére. '

Petar Hektorovi¢ (1487-1572) war ein Patrizier der dalmatinischen Insel Hvar
(Lesina), die seit 1420 eine kleine Adelsrepublik unter der Oberhoheit Venedigs
bildete. Als Humanist, Bauherr und Mitbegriinder der kroatischen Literatur war
er ein Angehoriger der adeligen und stadtbiirgerlichen Dichtergruppe, welche den
Geist der Renaissance in Dalmatien verbreitete. In seiner demokratischen, sozia-
len Haltung und kiinstlerischen Innovativitit steht er uns unter diesen Autoren
wohl am néchsten. Das Wort ,,demokratisch®, ein Topos der Hektorovié-Literatur,
wird hier in einem erweiterten Sinne gebraucht, dem der Hochschitzung der dal-
matinischen, slavisch sprechenden breiten Bevolkerung, in welcher Hektorovic¢
das Repositorium einer bewahrenswerten Kultur sowie einer fiir alle Stidnde be-
herzigenswerten Weisheit und Tugend sah. Zum Wort ,,innovativ sei hier noch
etwas mehr gesagt:

Der Zyklus ,.Fischen und Fischergespriach und verschiedenes Anderes®, in
dem der Autor alles, was ihm von seiner literarischen Produktion tiberlieferns-
wert erschien, gleichsam kodifizierte, ist von ihm sorgfiltig gestaltet und selbst
zum Druck beférdert worden. Denn er hatte eine ,.kulturpolitische Mission®, wel-

7 Novak (2004, S. 126-127).

8 Hosch (1993, S.86-88).

9  Hésch (1993, S. 86 ff.) und Novak (2004, S. 171-174).
10 Hosch (1993, S.94-112.).
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che den sozialpolitischen Ideen seines Autors entsprach, und konnte, anders als
die materielle Schopfung desselben, kurz vor seinem Tode noch fertiggestellt wer-
den.

Hektorovics architektonisches Projekt, der Tvrdalj, war ein ,,Idealbau®, der in
gewollter Abwendung vom standesiiblichen venezianisierenden Palazzo-Stil Ele-
mente vernakuldrer Architektur aufnahm. Dieses GroBbauwerk, das auf Jahrzehn-
te die betrdchtlichen Einkiinfte und Energien des Bauherren absorbierte, war zu-
gleich Villa Rustica, Fluchtburg fiir die Anwohner und milde Stiftung fiir Arme
und Durchreisende; seine Gartenanlagen waren als locus amoenus fiir gleichge-
sinnte Humanistenfreunde bestimmt. Im Unterschied zu den von anderen Reichen
Dalmatiens erst testamentarisch begriindeten Stiftungen trat diese unvollendet ge-
bliebene Kombination aus Familiensitz, Festung, Asyl und Akademie schon zu
Lebzeiten des Schopfers in ihre Funktionen, in welchen sie sich mit der Zielset-
zung des Zyklus traf."

Beide, der ,,papierene* und der ,,steinerne” Zyklus, erstrebten eine postmor-
tale Memoria ihres Autors. Zyklus und Stiftung, diese beiden von Hektorovié
beglaubigt hinterlassenen Werke, haben auch miteinander gemein, dass sie eine
AuBen- und eine Innenseite aufweisen. Auf der AuBlenseite schildert das Gedicht
Ribanje eine Vergniigungsfahrt des Autors zur See, bei welcher, wie der Titel be-
sagt, auch Fische gefangen werden. Der Autor aber, der nicht selbst fischt, besucht
auf dieser Fahrt zugleich Gedachtnisorte fiir seine Vorgidnger und Freunde, Prot-
agonisten der entstehenden kroatischen Literatur, und lauscht den Geséngen und
Gesprichen der ihn begleitenden Fischer. Aus alldem ,.fischt* er Beispiele und
Maximen der im Volk bewahrten Poesie, Weisheit und Ethik, die miteinander die
Innenseite dieser Fahrt darstellen. Die unterwegs von den Fischern gefangenen
Fische und sein geistiger ,,Fang* sind Aquivalente. Denn letzterer wird anstelle
der unterwegs gefangenen Fische dem Widmungsempfinger des Gedichtes, dem
Freund Jeronim BartucCevi¢, und dem Publikum iiberreicht. Die weiteren Texte des
Zyklus erldutern (2 bis 11) und rechtfertigen (12 bis 16) die Poetik des Textes 1.

Eine analoge Auflen- und Innenseite hatte auch der Tvrdalj. Haus und Garten
enthielten zahlreiche Inschriften auf Latein, Kroatisch und Italienisch, wobei —
tendenziell — die volkssprachlichen eher an den oOffentlich zugénglichen Teilen
des Bauwerks, die iibrigen an den nur Eingeweihten offenstehenden Plitzen wie
dem Garten angebracht waren. Sie alle bildeten aber in ihrem Zusammenhang
ein Programm, welches den ,,Schiiler der Tugend* vom Irdischen zum Géttlichen

11 Nerolié (2007, S. 271ff.).
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fiihrt, wie es in einem lateinischen, auch in den Zyklus ,,Ribanje* aufgenommenen
Epigramm (Text 10) heilit, welches gleich diesem an Bartucevié gerichtet ist.
Mit seinen Beschiftigungen und deren ,kulturpolitischer Tendenz stand
Hektorovi¢ allerdings nicht vollig allein. Er gehorte Kreisen von Humanisten an,
vor allen in Hvar und Split sowie in Dubrovnik, in welchen sich verwandte Be-
wegungen zeigten.'? Der Humanismus hatte sich, aus Italien kommend, seit Ende
des 14. Jahrhunderts unter der Fiithrungsschicht der dalmatinischen Kiistenstidte
verbreitet. Damit war der siidwestliche Rand der Slavia in einen gemeinsamen eu-
ropdischen Kulturraum eingetreten. Die Slavia wird herkdmmlicherweise in zwei
groB3e Teile untergliedert, Slavia latina (bzw. romana oder catholica) und Slavia
bzyantina (bzw. orthodoxa), die in Dalmatien eng aufeinandertrafen. Auf den In-
seln und in den Kiistenstddten mischten sich romanische und slavische Elemente
und der Katholizismus herrschte vor. Diese Subregion war mediterran-urban ge-
pragt, Fischerei, Seefahrt, Handel und Einfliisse aus der Ferne spielten eine wich-
tige Rolle. Doch schon im Inneren der Inseln, vor allem aber im Hinterland der
Kiiste, herrschten patriarchal-rurale Verhéltnisse mit groer Bedeutung auch des
traditionell balkanromanischen, vlachischen Hirtentums.'* Noch weiter im Inland,
im von den Osmanen beherrschten Bosnien und Serbien, war die Religion tiber-
wiegend orthodox oder muslimisch. Dazwischen hatte sich in Teilen Dalmatiens,
etwa auch im Hinterland von Split, ein katholischer, aber auf altkirchenslavischer
Tradition griindender Ritus mit einer vom Hlg. Konstantin im Zuge der Slaven-
mission erfundenen Schrift erhalten, der wie auch diese glagolitisch genannt wur-
de. Der Schwerpunkt lag hier vor allem auf dem Ritus in der Volkssprache im
Gegensatz zu dem lateinischen Ritus, wie er von Venedig propagiert wurde. Im
vielfach untergliederten Dalmatien standen zahlreiche, ihre Eigenstindigkeit wah-
rende Kommunen nebeneinander, deren jede, wie Egidio Iveti¢ es nennt, eine
,.kleine Heimat* darstellte." Es versteht sich, dass der Humanismus vor allem
in den slavisch-romanischen, nach dem Westen orientierten Gebieten Wurzeln
schlug, wie etwa in Split, damals die dynamischste und weltoffenste dalmatini-
sche Stadt, zu deren Einflussbereich auch die Kommune Hvar gehorte, und dass
er sich entsprechend bei den Siidslaven auf unterschiedliche Weise realisierte."
Eine auffillige Tendenz des dalmatinischen Humanismus war dessen Hinwen-
dung zur slavischen Mehrheitssprache. Marko Maruli¢ aus Split, der sich mit la-
teinischen Werken zur christlichen Ethik eine europdische Rezeption erworben

12 potthoff (2010, S. 3-22).

13 Bogkovié-Stulli (2010, S.233 ff.).
14 Tveti¢ (2007, S.276).

15 Hosch (1993, S.89 u. 104-106).
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hatte, biiite diese ein, als er um 1500 kroatisch zu schreiben begann (sein Epos
Judita erschien 1521 in Venedig).'® Maruli¢ war ein Vorbild fiir Hektorovic, er
wird so in den Versen 773-804 des Gedichtes Ribanje genannt. Eine vergleich-
bare Wendung zur Volkssprache erfolgte gleichzeitig in Dubrovnik."” Der Hvarer
Humanismus hielt etwa die Mitte zwischen dem asketisch-ernsten, von osmani-
schen Einféllen gefihrdeteren Split und dem weltlicheren, verspielteren, freieren
und geopolitisch sichereren Dubrovnik. Die wichtigsten Reprisentanten des Hva-
rer Humanismus sind neben Hektorovi¢ dessen Freund, der Patrizier und Jurist
Hanibal Luci¢ (1485-1553), dessen Robinja, die Sklavin, (gedruckt postum in
Venedig 1556), eines der ersten volkssprachlichen Dramen iiberhaupt, am Skla-
venmarkt von Dubrovnik spielt, ein anderer Freund, Miksa Pelegrinovi¢ (~ 1500—
1562) mit seiner Cingareska Jedupka, die Agypterin (um 1527, erweitert 1556 und
1599 in Venedig unter dem Namen Cubranovié¢ gedruckt), schlieBlich der Domi-
nikaner Vinko Pribojevi¢ (um 1480 — nach 1532), der in seiner 1525 gehaltenen,
1532 in Venedig gedruckten panslavistischen Rede ,,.De origine successibusque
slavorum® sich selbst einen ,,.Dalmatiner, also Illyrer, also Slaven* nennt. Diese
Hvarer Autoren gehoren samtlich der auf Maruli¢ folgenden jiingereren Genera-
tion der kroatischen Humanisten an, deren literarische Produktion vorwiegend in
der Volkssprache gehalten ist.

1.2 Sprachliche und soziale Systeme im frithneuzeitlichen Dalmatien

Kroatisch, Italienisch und Latein wurden von verschiedenen Teilen der Gesell-
schaft in jeweils verschiedenen Zusammenhingen verwendet.'® Die Triglossie
hatte Vorteile: Sie ermdglichte die Verstindigung mit den Nachbarvolkern und
zuhause einen Sprachwechsel, wenn die Situation es erforderte. Doch hatte sie
auch Nachteile. Wie in mehrsprachigen Gebieten iiblich, hatte jede der Sprachen
einen anderen 6konomisch-sozialen Ort und einen anderen Status. Die sprachliche
und die soziale Hierarchie interferierten und verstirkten einander. Diese Hierar-
chie der Sprachen ldsst sich am besten zusammen mit der Stindeordnung, deren
Ausdruck sie gewissermaBen war, darstellen."

Das Balkanromanische, das in Dalmatien in mindestens zwei Varianten ge-
sprochen worden war, hatte sich aus dem Vulgérlatein entwickelt.” Vermutlich

Judita besingt in kroatischen doppelt gereimten Zwolfsilbern die apokryphe, alttestamentarische
Geschichte der mutigen Israelitin Judith, die den Tyrann Holofernes erschlug.

17" Lauer (2010, 259-283).

18 Kreki¢ (1995, S.321-332).

19 Steinke (2010, S.219-230).

20 Muljaci¢ (2000, S. 22, 317 und 375) sowie Becker (2010, S. 57-81).
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hatte jedoch jedes Zentrum seine eigene Variante. Als ,,vorslavische* Sprache
wurde es gemeinsam mit seinen Sprechern immer mehr auf abgelegene, den Neu-
siedlern unattraktivere Regionen wie Karst, Berge und Inseln abgedringt.”’ Die
Stadte waren spitestens seit dem 12. Jahrhundert slavisiert. Die Sprecher des Bal-
kanromanischen lebten nunmehr vor allem im ruralen Raum und beschiftigten
sich besonders mit der Weidewirtschaft.”> Zu Beginn der Neuzeit war es vor allem
bei ménnlichen, gebildeten Sprechern in kulturellen Zentren schon weitgehend
vom Italienischen absorbiert.”? Bei den halbnomadischen, Fernweidewirtschaft
betreibenden Aromunen hat sich das Balkanromanische bis heute gehalten.

Das Kroatische / Slavische hatte sich mit seinen Sprechern vom Festland aus
iiber die Kiiste und die Inseln verbreitet. Es war die Sprache der grof3en, illitera-
ten Mehrheit. Diese Sprache war noch nicht kodifiziert und standardisiert, son-
dern hatte in den ,,kleinen Heimaten* ihre besonderen Dialekte.” Genannt wurde
sie ,,die Unsrige* (naski), gelegentlich auch zusammenfassend ,,Slavisch* (slovin-
ski), ,,Dalmatinisch* oder, etwa auch von Maruli¢ und Hektorovié, ,,Kroatisch*.?
Es war die Sprache der Bauern, Fischer, Hirten und ihrer Familien.”” Doch auch
im Biirgertum und dem Adel sprachen die Frauen, und damit auch die Kinder,
vorwiegend Slavisch.”®® Dies war die allen gemeinsame Muttersprache. Es hatte
einen Heimat- und Familienbezug und einen, dem der Dialekte in monolingua-
len Regionen vergleichbaren, Gefiihlswert. Im beschriinkten Lebens- und Arbeits-
kreis seiner Sprecher verband es sich mit dem ,,Notwendigkeitsgeschmack® und
ihren althergebrachten Sitten, Brauchen und Wertungen zu einer slavischen Le-
bensform.”

2 Muljaci¢ (2000, S. 14).

22 Ibidem 16.

23 Muljacié (2000, S.24 u. 31). Der letzte Sprecher des Balkanromanischen in Dalmatien starb
Ende des 19. Jahrhunderts. Vgl. (Ibidem, S.9).

24 Kramer (1986, S.217-241).

25 Zur Standardisierung des Kroatischen vgl. Sesar (1996, S.73).

26 Fine (2006, S. 199-200.).

27 Wie gesagt hielt sich bei den mehr oder weniger nomadischen Hirten, die hiufig Vlachen oder
Aromunen waren, das Balkanromanische am ldngsten, Muljaci¢ (2000, S.15). So benennen
auch die Fischer in Ribanje die Hirtensiedlungen auf Brac als ,,katun*. Das ist ein balkanroma-
nisches Wort und moglicherweise ein ,,intralinguistischer* Verweis Hektorovics darauf, dass in
der von seinen Aktanten besuchten Hirten-Sommersiedlung ebenfalls Balkanromanisch gespro-
chen wurde.

2 Fine (2006, S.245).

2 Bourdieu (1990, S. 170f.). Der venezianische Verwaltungsbeamte Giovanni Battista Giustiniani,
der 1553 iiber Dalmatien berichtete, stellte fest, dass das Volk ,,all’usanza schiava“ lebte, die
Reichen hingegen ,,all’'usanza d’Italia®, Iveti¢ (2007, S.269).
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Italienisch war die Sprache des Handels, der Seefahrt, des Rechtswesens, der
Politik und Administration. Daher wurde es besonders in den Stiddten vom Biir-
gertum und vom Adel gesprochen. An der Kiiste und auf den Inseln basierte sein
Gebrauch auf dem balkanromanischen Substrat, das es zusehends ersetzte. Die
Stadtbevolkerungen sprachen Italienisch in Form einer dem Venezianischen ver-
wandten ,,/ingua franca®, einer vereinfachten Verkehrssprache; das erstarkende
Biirgertum und der Adel, die Wert auf ein korrektes Italienisch legten, um an
der italienischen Kultur und Administration partizipieren zu konnen, lieBen ihre
Sohne eigens darin unterrichten. Hierbei forderte gerade die Beschriankung auf
die minnlichen Nachkommen das Vordringen des Slavischen, da die Frauen die
miindliche Kultur tradierten. Das Hochitalienische war das Tor zur grolen Welt
Venedigs und der Kultur des Westens; mit Dante und Petrarca war es zur Sprache
einer siakularen Kultur und Dichtung geworden.

Latein war im katholischen Dalmatien von jeher die Sprache des Ritus, der
Kirche und der klassischen Bildung. Die Zentren seiner Pflege waren die Kloster.
GroBere Kommunen unterhielten fiir die S6hne der Bildungsschicht auch Latein-
schulen, an denen hiufig italienische Humanisten lehrten; Hektorovi¢s Freund
Bartucevi¢ etwa war Rektor der Lateinschule von Hvar. Der Adel benétigte ne-
ben dem Hochitalienischen niamlich auch Lateinkenntnisse, wenn er sich fiir die
hoheren Amter in Kirche, Politik und Verwaltung qualifizieren wollte. Die Rechts-
pflege war dem Adel vorbehalten, der somit das romische Recht, dessen Rezep-
tion in vollem Gange war, studieren musste.*® Die adelige Monopolisierung der
Rechtspflege bedeutete, dass die adeligen Juristen auch die Sachen der Nichtadeli-
gen fithren mussten und so kein ausgeprigtes Standesinteresse vertreten konnten;
stattdessen wirkten sie in Richtung des gesellschaftlichen Ausgleichs und inneren
Friedens. Uberhaupt befand sich der dalmatinische Adel, der groBtenteils urbanes
Patriziat war, in einer zur Vorsicht nétigenden Situation zwischen den veneziani-
schen Oberherren und dem aufstrebenden Biirgertum sowie dem unzufriedenen
Volk zuhause. Mit letzteren beiden lebte er innerhalb der engen Stadtmauern nahe
zusammen; um sich von ihnen abzuheben, half ihm der minnliche Teil im Mit-
telalter selber noch teilweise illiterat, der weibliche Teil bis weit in die Neuzeit
hinein, die unterscheidende Bildung.

In einer derartigen Situation war ein umfassend gebildeter Adeliger wie Pe-
tar Hektorovi¢ vollkommen dreisprachig. Als Kind hatte er mit seiner Mutter und
Schwester sowie dem Hauspersonal Slavisch gesprochen und diese Fertigkeit spa-

30" Die Republik Ragusa hatte weder das romische noch das kanonische Recht implementiert, den-
noch sahen sich ihre Juristen gendtigt, beides zu rezipieren. Reutz (1841, S. 350).
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ter im Alltagsleben weiterentwickelt. Zudem hatte er sich in die eben entstehende
slavische Literatur eingelesen. Die lingua franca hatte er sich wohl ohne forma-
len Unterricht angeeignet, einen solchen aber wohl im Hochitalienischen und La-
tein, vermutlich aber nicht im Griechischen, erhalten. In welcher Sprache sollte
er aber nun dichten? Hektorovi¢ hat es in allen dreien versucht. Wenn wir vom
Erhaltenen auf das Verlorene schlieBen wollen, ist er in seiner lateinischen und
italienischen Dichtung iiber das Kompetente, doch Konventionelle nicht hinaus-
gekommen. Schopferisch geworden ist er im Kroatischen. Warum sich seine Ge-
neration dieser Sprache zuwandte, wurde bereits aufgezeigt. Die inneren Griinde,
die Hektorovi¢ dazu bewogen, miissen jedoch Spekulation bleiben.

Die Auswirkungen der Renaissance ermdglichten der kroatischen Literatur
den Sprung vom Mittelalter in die Neuzeit. Hieran konnten weder Bosnien noch
Serbien, welche jahrhundertelang politisch und kulturell von den Osmanen domi-
niert wurden, partizipieren. In Folge der engen politischen und wirtschaftlichen
Beziehungen Dalmatiens mit Italien wurde der europdische Humanismus ab dem
Ende des 14.Jahrhunderts in Dubrovnik (Ragusa) durch Vermittlung veneziani-
scher Humanisten heimisch.?' Dort schrieben Sisko Mendeti¢ (1457—1527) und
DzZore Drzi¢ (1461-1501) jener paganistisch erotische und dieser melancholische
Lyrik.*> Marko Maruli¢ (1450-1524), ein aus dem nérdlicheren Split stammender
Humanist und gelegentlicher Einsiedler, machte sich zunichst als Latinist einen
Namen. Seine fritheren Texte gehoren noch dem Mittelalter an und spiegeln Tiir-
kenfurcht, Weltabkehr und christliche Ethik.** Um die Jahrhundertwende begann
er in der Volkssprache zu schreiben. Hvar steht mit seinem Humanismus in der
Mitte zwischen Dubrovnik und Split. Hier verschrianken sich die siidlichen weltli-
cheren Einfliisse aus Dubrovnik mit den nordlichen, ernsteren und christlich aus-
gerichteten aus Split. Dubrovnik war wegen seines diplomatischen Geschicks und
seiner Tributzahlungen der Tiirkengefahr weniger ausgesetzt als Split und konn-
te sich daher einer leichtlebigeren Kultur erfreuen. Hanibal Lucié (1485-1553)
gelang mit der ,,Robinja* eines der ersten volkssprachlichen und volkstiimlichen
Dramen im siidlichen Europa.

Der Humanismus hatte auf die politisch, kulturell und religios stark unter-
gliederten Siidslaven jeweils verschiedene Auswirkungen. Zu der offensichtlichen
Teilung der Balkanhalbinsel in eine westliche (lateinische) und ostliche (byzan-
tinische) Hélfte kommen verschieden tradierte Kulturzonen und deren Tréger.
Die Vermischung slavischer und romanischer Einfliisse ermoglichte im Kiisten-

31 Gesemann (1930, S. 16-18). Siehe weiter Lauer (2010, S. 259-283).
32 Ibidem.
3 Cizevskij (1971, S.79).
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gebiet und Ragusa die Entstehung einer besonderen dalmatinischen Literatur.*
Mitteldalmatien brachte dank der Einwirkung der Renaissance in italienischer
Vermittlung die ersten originéren literarischen Werke in der Volkssprache hervor:
Lucié, Zorani¢ und Hektorovic.

Hektorovi¢ schrieb als Dalmatiner an der Schnittstelle zwischen der italie-
nischen und slavischen Kultur, aber auch gewissermaflen zwischen Orient und
Okzident (ein groBer Teil der Balkanhalbinsel stand ja jahrhundertelang unter os-
manischer Herrschaft und kulturelle Einfliisse Mitteleuropas machten sich noch
kaum bemerkbar, s.0.); etwas Neues entstand durch die Verschmelzung von Ma-
terial und Konzepten aus beiden Sprach- und Kulturgebieten. Eine vergleichbare
Kulturiibertragung gab es auch bei den anderen entstehenden nationalsprachlichen
Literaturen Europas, unter denen die kroatisch-dalmatinische eine der spitesten,
jedoch die fritheste slavische darstellt. Trotz seiner kulturellen Hybriditit ist gera-
de das inklusive, ausgleichende Gedicht Ribanje zu einer Griindungsurkunde der
kroatischen Nationalliteratur avanciert. Mit der Kanonisierung von Ribanje gin-
gen indes die Verkennung des zyklischen Charakters der Gesamtpublikation und
die Vernachlédssigung der Nebentexte razlike stvari einher. Die Nebentexte sind
es, die den Kontext zwischen Ribanje und dem dalmatinischen und gesamteuro-
pdischen Humanismus verdeutlichen. Insbesondere thematisieren die Nebentexte
die Ribanje zugrundeliegende Poetologie; in ihren intra- und intertextuellen so-
wie biographischen Beziigen sind sie vielleicht literarisch konventioneller, doch
aufschlussreicher als der Haupttext.

Die eingespielte Ordnung der drei Sprachen wurde zusehends durcheinander-
gebracht, besonders durch die entstehende Literatur in der Volkssprache und somit
die Kodifikation derselben. Das fiihrte zu einem immer stirker werdenden kultu-
rellen Selbstbewusstsein und Zusammengehorigkeitsgefiihl der Bevolkerung so-
wie der zunehmenden Ablehnung venezianischer politischer und kultureller Be-
vormundung. In der Generation Hektorovi¢s waren solche Autoren schon sehr
viel zahlreicher als in der vorhergehenden Maruli¢s und konnten sich wechsel-
seitig bestiarken. Es ist kein Wunder, dass sich diese Autoren vor allem im wohl-
habenden Adel, dem Stadtbiirgertum und dem Klerus fanden, deren Angehdorige
einen solchen Reputationsverlust verkraften konnten, hingen ihre soziale Stellung
und auch ihr Einkommen doch nicht von ihrem Ruf in der Respublica littera-
ria ab. Unausgesprochen, vielleicht auch unreflektiert, mag in deren Bekenntnis-
sen zum Slavischen auch Opposition gegen Venedig mitgespielt haben. Hierin
zeigt sich eine dhnlich paradoxe Entwicklung wie in der allméhlichen Slavisie-

3 Gesemann (1930, S.3).
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rung des zuerst im romanischen Dalmatien aufgenommenen Humanismus. Die
Pax venetiana hatte den dalmatinischen Kommunen ein Jahrhundert der relativen
Sicherheit und des Wohlstandes gebracht. So konnte das Volk an Bedeutung und
Selbstvertrauen gewinnen, wie es sich etwa im mit venezianischer Hilfe niederge-
schlagenen Bauernaufstand auf Hvar, Vis und Bra¢ 1510 bis 1514 gezeigt hatte.
Auch war ja die Wendung zum Volkstiimlichen im Humanismus selbst angelegt,
insofern dieser das Irdische und damit auch das Lokale und Besondere aufwer-
tete, wozu in Dalmatien eben auch das Slavische gehorte (wie etwa gleichzeitig
der venezianische Dialekt in den Fischereklogen Andrea Calmos Literaturwiirdig-
keit erreichte). Das antivenezianische Ressentiment, das die Oberschicht und das
Volk einander nidherbrachte, war freilich nicht so ausgeprigt, dass es die Regie-
rung beunruhigt hitte. Denn im 16. Jahrhundert wurde Venedig zum Zentrum des
Druckes kroatischer Biicher; die genannten Hvarer Autoren haben sdmtlich dort
publiziert (wie iibrigens auch die Dubrovniker, denn die Republik Ragusa hat aus
aristokratischem Vorurteil eine Druckerei erst zu Ende des 18. Jahrhunderts zuge-
lassen).” So konnte diese Buchproduktion von der venezianischen Zensur tiber-
wacht werden, wie ja auch ein etwaiges Ressentiment der Dalmatiner durch die
Furcht vor den Osmanen und natiirlich auch vor einheimischen Volksaufstinden
geziigelt wurde.

Petar Hektorovi¢ musste also fiir seine Hinwendung zum Volk und dessen
Sprache keine groffen Opfer bringen. Unter seinen Altersgenossen fand er Freun-
de und Gleichdenkende. Die lateinische Komponente seines Oeuvres, soweit be-
kannt, ist weit weniger ausgeprigt als etwa bei Maruli¢; sie beschrinkt sich auf
Ubersetzungen (Ovid und Augustinus) sowie gelegentliche Gedichte und Epi-
gramme. Die italienische Komponente ist noch schwicher: In der Jugend diirfte
er Gedichte auf Italienisch im Geiste des vorherrschenden Petrarkismus geschrie-
ben haben, die jedoch nicht erhalten sind, dazu kommen eine Inschrift am Tvrdalj
(Nr. 30) und Text (16) des Zyklus. Bei weitem am reichsten und produktivsten
war bei ihm die kroatische Komponente, welche freilich die anderen beiden vor-
aussetzte. Hektorovi¢ hat literarische Techniken, die im Lateinischen und Italieni-
schen ausgereift waren, auf die dafiir noch wenig vorbereitete Volkssprache seiner
Heimat angewandt. Reinhard Lauer spricht von ,,Ausbauliteraturen, welche ein-
heimische Traditionen aufgreifen, sie mit Fremdem verschmelzen und dabei auch
Folkloristisches einbeziehen.*® Als Protagonist einer solchen Ausbauliteratur war
Hektorovi¢ in einer Lage, die jener der Bahnbrecher der lateinischen Literatur

35 Siehe Graciotti (1992; hierin vor allem Pantié, S. 51-63).
36 Lauer (2008, S. 611f.).
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wie Ennius oder Plautus entspricht, welche die raffinierten, in Jahrhunderten aus-
gefeilten Techniken der griechischen Literatur auf das noch rustikal-ungelenke
Latein iibertrugen und dabei Neues schufen, das iiber die griechischen Vorbil-
der hinausging. Ennius hatte diese seine Hybriditit in dem bekannten Ausspruch
formuliert, er habe drei Herzen, weil er drei Sprachen spreche: Oskisch, Grie-
chisch und Latein.’” Eine vergleichbare Kulturiibertragung hat der Humanismus
auch sonst bewirkt, insofern er die Volkssprache mit den Errungenschaften der
klassischen Literaturen ,,aufgeladen® hat; beim dalmatinischen Humanismus trat
aber noch die ,,Entdeckung® der dritten Sprache hinzu. Hier ist Hektorovi¢ noch
einen Schritt weitergegangen als die anderen Autoren seiner Generation. Statt dem
alttestamentarischen Reiz einer fatalen Heldin, dem Pathos einer den Tiirken ent-
ronnen edlen Sklavin oder dem Exotismus einer ,,Agyptischen* Wahrsagerin zu
verfallen, wendet sein Gedicht Ribanje die Volkssprache auf das Thema des Volks
selbst an. Damit im Zusammenhang steht seine Poetologie der Wahrhaftigkeit, die
er in den Nebentexten begriindet und verteidigt und die es ihm versagte, seine Zu-
flucht zu dramatischen oder burlesken Verwicklungen zu nehmen, womit seine
Kollegen das Publikum fesselten. Damit kommt er dem Alltagsleben als Thema
der Literatur niher als alle seine Vorginger und Generationsgefihrten.

Ein Spezifikum Hektoroviés ist dabei sein integrierender Ansatz. Das Nicht-
Volkstiimliche weist er keineswegs ab, sondern nimmt es mit herein. Das zeigt
sich auch in seiner Kunstsprache, worin er die Mundart seiner Heimat mit der
Schriftsprache seiner Vorgédnger und Kollegen vermischt anstatt, wie sonst bei ei-
ner Literatursprachenkodifizierung iiblich, miindliche und schriftliche Elemente
streng zu segregieren. Mit Muljaci¢ kann sie analog zur ,,Ausbauliteratur (s.0.)
als Ausbausprache bezeichnet werden.® Ribanje verbindet die beiden Subregio-
nen Dalmatiens, die maritim-stiddtische und die rural-patriarchalische und dariiber
hinaus die Slavia latina und bzyantina. Die Pax venetiana hatte auch zur Einwan-
derung vom Inland gefiihrt, der vielleicht auch einer der beiden Fischer angehor-
te, der ,,auf seine Art betet und sich verneigt (1083—1084). Hvar hatte manche
archaische Ziige mit dem Festland gemeinsam, von welchem auch die in Riban-
je eingebauten Heldenlieder stammen. Diese Lieder reichen aus einer fritheren
Epoche, der ,,Heldenzeit* in die friedlich wirtschaftende Gegenwart hinein. Of-
fensichtlich beschwort die Bootsfahrt des Autors mit den Fischern auch die An-
niherung zwischen den sozialen Schichten und damit die Durchdringung von Bil-

37 y. Albrecht (1994, S. 106).

38 Muljaci¢ (2000, S.366): ,.eine Ausbausprache* (in unserem Falle: eine Koiné erobere sozusa-
gen die eigene Dialektlandschaft und schaffe ,,somit die ,.eigene Abstandsprache* und nicht
umgekehrt*).
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dungsgut und Folklore. Gerade seine Beschreibung des Alltdglichen (des Essens,
der Arbeitsvorgidnge beim Fischen und Segeln, der Besichtigungen, der Andach-
ten etc.) macht die besondere Attraktivitidt des Gedichts aus. Am Bemerkenswer-
testen aber ist bei diesem dezidiert christlichen Autor die Toleranz dem Orient
gegeniiber, symbolisiert durch den dem Ich-Erzédhler von einem lieben Freund
geschenkten, arabisch beschrifteten Becher. Neben dem Ausgleich zwischen Ge-
gensitzen, bei dem jeder sein Recht erhilt und aus dem Kompromiss etwas Neues
entsteht, gehort das Motiv des Kreislaufes, der Vielfalt und Abwechslung, in de-
nen aber das Bleibende sich manifestiert zu den Grundmotiven von Hektoroviés
Produktion, die in ihrer Polyphonie und Hybriditét auf die Moderne vorausweist.

Im Folgenden wird diese Produktion in Zusammenhang mit dem Leben des
Autors gestellt.

1.3 Petar Hektoroviés Leben und Beschiftigungen

Bisher gibt es trotz seiner Bedeutung fiir die kroatischen Literatur-, Kultur- und
Geistesgeschichte keine Biographie Petar Hektorovics, was vorliegt, sind knap-
pe Lebensabrisse. Dabei lige das Material bereit. Zu den Erwidhnungen seiner
Person und Familie in zeitgenossischen Quellen und den Selbstaussagen in den
Nebentexten sowie dem ausfiihrlichen Testament samt zwei Kodizillen kommt
hierfiir noch das Archiv der erst im spéten 18. Jahrhundert ausgestorbenen Fami-
lie in Betracht. Die Hektorovi¢ waren Landbesitzer und Juristen, die jedes Papier
aufhoben; was weniger wichtig erschien, wurde auf der Riickseite als Notizzet-
tel gebraucht oder halb ausradiert und kam so als Palimpsest mit ins Archiv. Der
von Petar Hektorovi¢ erbaute Familiensitz Tvrdalj in Starigrad bot genug Platz
und Kontinuitit fiir die Autbewahrung des umfangreichen Corpus, das besonders
wegen der andauernden Prozesse um die Erbschaft Petar Hektoroviés sorgsam ge-
hiitet wurde. Nach dem Tod des letzten Hektorovi¢ und der Abwicklung des von
Petar gegriindeten Fideikommiss in den 40er Jahren des 20. Jahrhunderts wurde
das Archiv von den Erben als iiberfliissig einem Metzger als Einwickelpapier ver-
kauft. Gliicklicherweise konnte ein groBer Teil, samt Autographen Petar Hekto-
roviés, gerettet und in das Archiv der Akademie der Wissenschaften HAZU nach
Dubrovnik iiberfiihrt werden. Auf der Fahre dorthin kam jedoch die umfangreiche,
miterstandene Bibliothek auf unerklédrliche Weise abhanden. Trotz der durch die
Zeit und die Nachldssigkeit der Erben bedingten Verluste fiillen die von Stijepo
Planci¢ erstellten Regesten drei Binde.* In Vis und Trogir, wo Petar Hektoro-
vi¢ Giiter besal3, und zweifellos auch in Venedig und Piran liegt weiteres Materi-

39 Planié (1980, 1982, 1984).
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al, um das sich noch kaum jemand gekiimmert hat.”* Das Dominikanerkloster in
Starigrad besitzt gleichfalls unaufgearbeitetes Material, vermutlich aus dem Fa-
milienarchiv. Der Tvrdalj und weitere Héuser der Familie Hektorovi¢ und ihrer
Verwandten sind noch, wenn auch vielfach umgebaut, erhalten. Am Tvrdalj leben
weiterhin Nachkommen der Familie.

Die Hektorovi¢-Biographik hat bisher zwei Seiten, eine lokalhistorische und
eine literaturhistorische. Jene bringt viel Material und wenig Synthese, diese um-
gekehrt. Absurde Bliiten hat diese fragmentierte Biographik etwa mit dem Streit
getrieben, ob eher Novigrad oder Starigrad den Dichter fiir sich beanspruchen diir-
fe (der selbst aus Starigrad stammende Philologe Sime Ljubié¢ hat diesbeziiglich
sogar den Titel der dritten Hektorovié — Ausgabe gedndert und den Autor nun statt
dessen Selbstqualifizierung ,,Hvaranin® einen ,,Starogradanin® genannt)." Ahn-
lich einzustufen sind die phantasievollen Ergiinzungen der liickenhaften Uberlie-
ferung, etwa die Phantasieportraits des Autors als ehrwiirdiger Greis propheten-
haften Zuschnitts, schlimmer noch seine Ideologisierung und Banalisierung, zum
Beispiel als erster kroatischer Sportfischer.*

Petar Hektorovi¢ wurde 1487 hochstwahrscheinlich auf der Insel Hvar, ent-
weder in Starigrad oder Novigrad, geboren. Starigrad war die alte Hauptstadt der
Insel. Im Laufe der Zeit hatte sich, wegen des besseren Hafens, das Schwerge-
wicht auf die ,,Neustadt™ Novigrad, heute Stadt Hvar, verlagert, wo der Grof3e Rat
tagte, die Kathedrale stand und die venezianische Flotte ihre Wintergarnison hatte.
Der Triglossie des Landes gemél erscheint sein Name je nach Zusammenhang in
unterschiedlichen Versionen, wie Pietro Ettoreo, Hettoreo oder Hectoreo, Petrus
Hectoreus und Petre Ektorovi¢, Hektorovi¢. Ausweislich der Editio princeps war
Petre der Name, mit dem er sich selbst in seiner Muttersprache benannte und auch
von seinen kroatisch schreibenden Zeitgenossen angeredet wurde. Petar wird als
sein Vorname erst seit Sime Ljubi¢ gebraucht, der ihn in diese standardkroatische
Form gebracht hatte, die auch hier aus Griinden der Einheitlichkeit und da sie sich
nun schon iiber 150 Jahre eingebiirgert hat, beibehalten wird.

Die Eltern Petars, Marin Hektorovi¢ (1464—-1514) und dessen Frau Katarina,
geborene Barbi¢ (de Barbis), ( 1541/1545) gehorten zum Hvarer Patriziat. Im
,»GroBen Rat“ (veliko vijece) von Hvar salen 38 Familien, unter denen die Hekto-
rovi¢ und Barbi¢ zum innersten Kreis der 16 dltesten, angesehensten und reichsten

40 FEine Ausnahme ist Ambroz Tudor (2005, S.307-317), der das Archiv in Vis nach Grund-
bucheintrigen zu Petar Hektorovi¢ abgesucht hat und daraus Schliisse zur Art der Verwaltung
des dortigen Besitzes ableiten konnte.

4 Ljubié 1864.

42 Koch (1998, S.270) und Bujas (1951, S.4).
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Familien, dem malo vijece, gehorten.*® Beide Familien zihlten zum vorkommu-
nalen Adel Hvars und waren nicht so sehr in der Handels- und Verwaltungsstadt
Novigrad begiitert als in der fruchtbaren Ebene bei Starigrad (starigradsko polje),
daneben auch am Festland bei Trogir und auf den Inseln Vis und Brac. Die Fa-
milie beschiftigte sich darum mehr mit der Verwaltung ihres Grof3grundbesitzes
und dem Verkauf erwirtschafteter Giiter als mit Handel. Marin Hektorovi¢ hatte
sich bei dem Bauernaufstand auf Hvar 1510-1514 als unnachgiebiger Vertreter
der Adelsinteressen exponiert und war deswegen zweimal beim Senat in Venedig
vorstellig geworden. Das Jahr 1513 verbrachte er im Exil in Split, bald nach der
Riickkehr nach Hvar ist er gestorben.

Petar Hektorovi¢ war der einzige Sohn (siche den Stammbaum unten) seiner
Eltern. Uber seine Kindheit ist nichts Bestimmtes bekannt. Wo er und seine Mutter
sich wihrend der Unruhen authielten, im Zuge derer einige Hvarer adelige Fami-
lien getotet und deren Besitz verwiistet wurde, wissen wir nicht. Phantasievolle
Biographen sehen Petar in Split zu Fiilen Marko Maruliés, wofiir es ebensowenig
Belege gibt wie fiir ein vermutetes Studium der Rechte in Padua. Sichere Nach-
weise gibt es erst 1514 im Testament Marin Hektoroviés.* Es ldsst eine gewisse
Distanz zu seinem Sohn erkennen, der dennoch, wenn auch nicht uneingeschrinkt,
den betrichtlichen Besitz erbt.*

Petar hatte noch zwei Schwestern, Margarita, die 1509 den Hvarer Patrizier
Marin Bata heiratete und 1522 als Witwe erwidhnt wird, und die auB3ereheliche
Halbschwester Maruska, die 1513 Nikola Molendiarija, einen in Trogir ansés-
sigen Biirger von Split, heiratete. Petar hat in seiner Jugend offensichtlich eine
ausgezeichnete humanistische Bildung erhalten. An seinem Latein hat er zeitle-
bens gearbeitet, wie seine Ubersetzungen und Dichtungen zeigen. Er war, wie
auch seine ménnlichen Standesgenossen, dreisprachig, vielleicht sogar perfekter
als die meisten (sein Italienisch ist im Testament vollig korrekt, sehr im Unter-
schied zu dem seines Vaters); das Italienische erdffnete ihm die Kultur Venedigs
und den Zugang zur gemeineuropdischen Kultur der Renaissance.*®

4 Siehe dazu Kuni¢ié (1924, S.7-9), sowie Madirazza (1911, S.243). Die Familie nannte sich
urspriinglich Golubini¢ (Columbini) oder de Petris (Pireti¢); sie ist seit etwa 1300 nachweisbar.
Vgl. Luci¢ (2002, Hektorovi¢). Die erwihnten 16 Familien, zu denen auch die Barbi¢ gehorten,
beanspruchten die gemeinsame Abstammung von der Familie Givich (Jivi¢), die um 1250 den
Conte von Hvar stellte. Vgl. Madirazza S.243.

4 Kuni¢ié (1924, S. 15-17).

4 Das Jahreseinkommen Petars belief sich 1553 auf 500 Dukaten, das der reichsten Familie Vida-
lia auf 1000. Ljubi¢ (1874, S.I) und Novak (1960, S. 126).

4 Graciotti (1983, S. 164 u. 331, 1992, S. 125-144).
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Petars Hauptinteresse scheint schon friih die Literatur gewesen zu sein. Dane-
ben war er auch musikalisch und beherrschte die damals fortschrittliche Notation
Palestrinas und gilt in der kroatischen Literatur als Autor des Musikdramas Prika-
zanje Zivota sv. Lovrinca mucenika sowie einiger geistlicher Lieder, die noch im
19. Jahrhundert in Sankt Peter auf Hvar gesungen wurden.*’ Er hatte Interesse an
bildender Kunst und konnte Auftraggeber einer Beweinung Christi von Tintoretto
gewesen sein, deren Zuschreibung in Kroatien bis heute diskutiert wird.*® Nach
Hvarer Tradition soll es sich hierbei um ein Kryptoportrait des Dichters und sei-
ner Tochter handeln. Weiters bezeugt dieses Interesse auch das Gedicht Carmen
de Lyeo, das wohl eine Bildbeschreibung ist. Am Landsitz Tvrdalj und der dane-
ben gelegenen Rochuskirche hat sich Hektorovi¢ ausweislich seines Testaments
auch als theoretisch beschlagener, kreativer Architekt bewihrt (s.u. Teil 3). Jeden-
falls hat die Architektur zumindest ebensoviel von seiner Energie und mehr von
seinen Mitteln gefordert als die Literatur.

Seine Freundschaften spiegeln diese Interessen. Mit dem Hvarer Humanis-
ten, Dichter und Bauherrn Hanibal Luci¢ (~ 1485 -7 1553), dessen Familie eben-
falls zum innersten Kreis des malo vijece gehorte, war Hektorovié seit seiner
Jugend befreundet. Besonders nahe aber standen ihm die jlingeren Dichter und
Humanisten, Jeronim Bartucevi¢ (~ 1500 -1 1557/1560) und Miksa Pelegrino-
vi¢ (~ 1500 -1 1562), denen er in seinen Buch ,,Ribanje* Denkmdiler gesetzt hat.
Einen tiefen Eindruck scheint ihm auch die jiingere Hvarer Dichterin und Lai-
enschwester Graciosa Lovrinceva gemacht zu haben, wie seine an sie adressierte
Versepistel (Text 6) bezeugt.

Hektorovics Jugendwerk ist vor allem vom Horensagen bekannt, nur weniges
ist erhalten oder gesichert. Er scheint zundchst Gedichte im petrarkistischen Mo-
destil geschrieben zu haben.* Im spiteren 20. Jahrhundert ist ein Sendschreiben
an seinen Verwandten Jakov Zeckovi¢ (Leporini) aufgetaucht, worin er dessen
Tochter Antonia in diesem Stil preist.™® Die Jugendproduktion Hektoroviés hatte

47 Ljubié¢ (1874, S.XXV). Die Erbauung dieser Kirche wurde von Petar und Marin Hektorovié

maBgeblich gefordert. Sie war auch das Familienbegribnis.

Das Fiir und Wider einer Zuschreibung an Tintoretto wird in der Arbeit der Kunsthistorike-

rin Maris Liska ausfiihrlich diskutiert. Siehe dort auch weitere bibliographische Angaben. Sie

schlieft sich der Meinung an, dass das heute in Hvar hingende Bild erst 1571 — also nach der

Verwiistung Hvars durch die Osmanen — von Julia Luci¢ in Auftrag gegeben worden sei, je-

doch ein verschwundenes ilteres Bild Tintorettos ersetze. Liska (2008, S. 99-105). Siehe weiter

Gamulin (1988, S.52).

49 Koch (1998, S.285)

30" Juri¢ (1977, passim). Ivan Lupi¢ hat 2018 ibidem eine bisher unentdeckte Vorrede zu dieser
Epistel entdeckt, die er Hektorovi¢ zuschreibt. Lupi¢ (2018, S. 5-18)
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jedoch auch eine ernsthafte religise Komponente. Er ist zeitlebens ein dezidiert
christlicher Humanist geblieben. Angebliche Ubersetzungen von Augustinus Me-
ditationes und Soliloquia sind nicht erhalten, doch aus dem Katalog einer Klos-
terbibliothek bezeugt.’!

1528 schickte er eine Teiliibersetzung von Ovids Remedia amoris ins Kroati-
sche, zusammen mit einer gegen den Petrarkismus gerichteten Epistel, an seinen
Freund Pelegrinovi¢.”® Christoph Koch, der dem lateinischen Oeuvre Hektoro-
viés eine brillante und griindliche Studie gewidmet hat, attestiert der Ubersetzung
groBmoglichste Textndhe.” Zusammen mit der in freundschaftlicher Rivalitit zu
Hektorovi¢ entstandenen Ubertragung einer der Heroiden Ovids, Paris Helenae
von Hanibal Lucic ist das die erste sdkulare Klassikeriibersetzung in Dalmati-
en. Als kroatisches Aquivalent des lateinischen Hexameters verwendet Hektoro-
vi¢ hier den gereimten Zwolfsilber dvanaesterac, wobei 432 kroatische Verse 272
ovidische Hexameter wiedergeben. Die erotischen Stellen sind in der Ubersetzung
bezeichnenderweise ausgelassen worden. Den Zwolfsilber, den auch Maruli¢ in
der Judita verwendet hatte, behielt Hektorovi¢ zeitlebens als bevorzugtes Versmafy
bei. Seinen Ubersetzungen in die Muttersprache folgten bald eigene literarische
Produktionen in dieser, wofiir der Spliter Autorenkreis um Marko Maruli¢ Bei-
spiel und Vorbild bot. Auch mit den Dubrovniker volkssprachlichen Autoren Ma-
vro Vetranovi¢ (1482/3 —11576) und Nikola Naljeskovi¢ (~ 1500 -7 1587) trat
Hektorovic¢ in freundschaftlichen Austausch. Sein bevorzugtes Medium dafiir war
die Versepistel. Die Abwendung Hektorovi¢s vom Petrarkismus seiner Jugend hin
zur volkssprachlichen Versepistel (vermutlich in den 20er Jahren des 16. Jahrhun-
derts) war mit einer seinem christlichen Humanismus verpflichteten Poetologie
der Wahrhaftigkeit, wie sie im Zyklus ,,Ribanje* konstant propagiert wird, ver-
bunden.

Solche geistigen und kiinstlerischen Interessen haben Hektorovié¢ nicht daran
gehindert, seinen Pflichten als Mitglied der Hvarer Adelskommune und Grof3-
grundbesitzer nachzukommen; seinen Besitz hat er sorgfiltig verwaltet und ver-
mehrt. Auch insofern kam er dem Renaissanceideal eines uomo universale ziem-
lich nahe. Als Ratsherr war er verpflichtet, seinen Wohnsitz in Novigrad zu neh-

31 Koch (1998, S.292-293) schreibt sie vorsichtig einem Petar Hektorovi¢ zu. Welcher P.H. au-
Ber unserem Petar Hektorovi¢ konnte wohl in einer Hvarer Bibliothek als Autor figurieren?
Der Nebentext 11, eine Epistel an Vetranovi¢ betont die Ursache des Herzens und legt so ei-
ne augustinische Ausrichtung Hektorovi¢s nahe. Wir konnen wohl davon ausgehen, dass diese
Zuschreibung gesichert ist und er wirklich der Autor der Ubersetzungen war.

Sie galt lang als verloren und wurde 1897 (1897, S.1-7) erstmals von Ljubi¢ herausgegeben.
Vgl. auch Koch (1998, S.321).

33 Koch (1998, S.283ff.).
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men. Welches der dortigen ,,Hektorovi¢-Héuser* er bewohnte, ist unklar. Auch
das ist bezeichnend, denn der Tvrdalj wird vielfach erw#hnt, das Haus in No-
vigrad nur einmal, und zwar im zweiten Kodizill zum Testament, um daraus ein
Stiftungshaus fiir Pizocharen zu machen. Offensichtlich war Hektorovi¢ nicht dar-
an interessiert, einen modernen Renaissancepalast im venezianischen Stil in der
Verwaltungshauptstadt zu bauen wie andere Gleichgestellte. Seine Amter scheint
er korrekt, doch unenthusiastisch ausgefiillt zu haben, im Gegensatz zu seinem po-
litisch aktiven Vater. Jedenfalls hat er das provinziellere, beschaulichere Starigrad
der Hauptstadt vorgezogen, wie er auch in Ribanje (V. 28) schreibt. Seinen Besitz
am Westrand von Starigrad, den Tvrdalj erweiterte er, sobald er die Erbschaft sei-
nes Vaters angetreten hatte, konsequent durch Landkauf und Tausch und begann
mit dem Bau seines Landsitzes nach eigenen, unkonventionellen Vorstellungen.

Hektorovi¢ hat nie geheiratet, was bei einem reichen, kontinuitdtsbewussten
Patrizier denn doch erstaunt. Sein Lobpreis an Antonia Zec¢kovi¢ in der Epistel an
ihren Vater aus dem ersten Viertel des 16. Jahrhunderts liest sich fast wie ein Hei-
ratsantrag.” Ein solches lukratives Angebot wire selbst bei dezidiertem Widerwil-
len des Miadchens schwer abzulehnen gewesen. Warum daraus nichts geworden
ist, ist heute nicht mehr auszumachen, wie auch das weitere Schicksal Antonias.
Ob Hektorovi¢ im letzten Augenblick einen Riickzieher gemacht hat oder ob es
ein Ehehindernis gab, wére interessant zu erfahren. Dies ist jedenfalls der einzi-
ge Beleg, der Hektorovié in die Nihe einer Heirat bringt. Es konnte sein, dass in
dieser unertiillten Beziehung die Ursache seines Unwillens, eine Ehe einzugehen,
liegt.” Hektorovi¢ lebte, wie es ihm im véterlichen Testament nahegelegt worden
und in Dalmatien tiblich war, mit seiner Mutter Katarina bis zu deren Tod zusam-
men. Das Verhiltnis scheint ein nahes gewesen zu sein; ihre von Petar verfasste
Grabinschrift ist in den Zyklus aufgenommen (Text 8).

In seiner Jugend wurde ihm eine auBereheliche Tochter Lucrezia, soweit be-
kannt sein einziges Kind, geboren. Von der Mutter ist nichts Genaues iiberliefert,
es liegt jedoch nahe, dass sie nichtadeligen Standes war, auf Hvar lebte und vor
Hektorovié¢ verstarb, da sie im Testament nicht erwidhnt wird.’® Hektorovié hat
diese Tochter anerkannt, was schon ihre Namensgebung nach seiner Gromutter

3 Vgl. Voncina (1986, S. 101-102).

35 Oder ob er in seiner Jugend eine klandestine Ehe eingegangen war, vielleicht mit Lucrezias
Mutter? Dartiber ist jedoch nichts belegt. Es ist unvorstellbar, dass sich iiber ein fiir das Fidei-
kommiss derart wichtiges Ereignis wie die EheschlieBung des Erblassers kein einziger Hinweis
im Familienarchiv finden sollte. Eine Heirat Petar Hektorovics ist somit geradezu auszuschlie-
Ben.

Dass sie aus der Hvarer Familie Kovacevi¢ stammte, wird in der Literatur mehrfach vermutet,
jedoch nirgends belegt. Koch (1998, S. 287).
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viterlicherseits bezeugt.”” Sie muss, da sie 1525 heiratsfihig war, schon vor dem
Tod von Hektorovi¢s Vater 1514 geboren worden sein. Sie erhielt eine standes-
gemife Erziehung und wurde mit dem Hvarer Patrizier Petar Gazarovi¢ (de Gaz-
zaris, Gazzari), der gleichfalls aus dem innersten Kreis der 16 Familien stammte,
verheiratet.”® Das war fiir die Zeit sehr ungewohnlich: Eine aulereheliche Geburt
stellte, besonders fiir Mddchen, einen kaum zu iiberkommenden Makel da, der die
Heiratschancen sehr reduzierte. Lucrezia muss also eine bedeutende Mitgift er-
halten haben. Hektorovics illegitime Schwester Maruska war etwa ,,nur* an einen
Biirgerlichen verheiratet worden, was hinsichtlich der Mitgift fiir Marin Hekto-
rovi¢ entsprechend billiger war. Hektorovi¢ bemiihte sich mehrmals hartnickig,
offenbar gegen den Widerstand der weiteren Familie und besonders seiner Mut-
ter, um die Sicherstellung Lucrezias und ihrer Kinder Julia (1526 —1 1592), Maria
(~ 1530 — nach {1614) und Mihovil (1533 -1 1535/36).” Hektorovi¢ war dem
Brauch und dem geltenden Recht nach nicht in der Lage, ginzlich frei iiber sein
Vermogen zu verfiigen, da seine Mutter Katarina ihre Mitgift nicht aus dem Fa-
milienvermdgen herausgenommen hatte.” Ublicherweise wire sein Vermogen, da
er keine legitimen Erben hatte, bei seinem Ableben an seine Verwandten viterli-
cherseits gefallen (s. Stammbaum). Er scheint auch ungern, wenn er es vermeiden
konnte, Geld fiir private Angelegenheiten in die Hand genommen zu haben. Alle
Einnahmen flossen in den Tvrdalj, was wohl auch die Ursache fiir die sehr geringe
Dotierung Julias war. Vermutlich wurde den Eheménnern statt einer standesgema-
Ben Mitgift das zukiinftige Hektorovi¢sche Erbe versprochen. Es fillt jedenfalls
auf, dass mit den Rechtsangelegenheiten und dem Testament des Dichters ein
Gazzari, also ein angeheirateter Verwandter Lucrezias, betraut wurde. Hektoro-
vi¢ tritt schon bald nach dem Tod seines Vaters und dann wieder vermehrt in
den dreiBBiger Jahren als Kldger in verschiedenen Nachbarschaftsprozessen wegen

57 In Dalmatien ist eine solche gebundene Namensvergabe heute noch iiblich. Kinder werden oft

nach ihren GroB3- und UrgroBeltern, in erster Linie viterlicherseits und erst, wenn diese bedient
sind, auch miitterlicherseits, benannt, um diese zu ehren ,,Castiti®.

38 Gazzari (2002, S.31).

3 Ublicherweise und nach dem Statut von Hvar wire Petars Erbe den nichsten Verwandten vi-
terlicherseits und unter diesen dem éltesten Zweig, d.h. den Nachkommen seines Onkels Antun
Hektorovié, zugefallen. Auflereheliche Nachkommen waren noch bis ins 20. Jahrhundert hin-
sichtlich ihrer Erbrechte benachteiligt.

% Siehe hier dazu Teil 3 und v. Reutz (1841, S.296-310, 315 und 323). Nach dem Statut von Hvar
durfte der unabgeteilte Sohn, d.h. derjenige der seiner verwitweten Mutter, die seinerzeit dem
Vater entrichtete Mitgift noch nicht riickerstattet hatte, ohne die Zustimmung der Mutter keine
Verbindlichkeiten eingehen. Die Mutter hatte zudem das Recht auf Wohnung und Unterhalt.
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Emissionen, Vorkaufsrechten und #hnlichem auf.®" Diese Neigung zu Prozessen
behielt er bis in sein streitbares Alter.

Zwischen 1539 und 1541 wich Hektorovi¢ einer osmanischen Invasion Hvars
zusammen mit seiner Mutter zunéchst nach Istrien und dann weiter nach Italien
aus.” Nach einem schrecklichen Sturm und einer viele Tage langen Fahrt schloss
er, noch auf dem Schiff, mit seiner offensichtlich zermiirbten Mutter einen Ver-
trag, dessen Kern die Bewertung von Katarinas Mitgift, also die Hohe ihres An-
teils an Hektoroviés Vermogen, war.®® Er war ja hinsichtlich der Erziehung und
Dotierung seiner heranwachsenden Enkelinnen auf das Wohlwollen seiner Mut-
ter angewiesen. Hektorovi¢ beschreibt die Flucht im Boot in einer Epistel an den
Dubrovniker Freund Nikola Naljeskovi¢ (V. 75-125), die nicht in den Zyklus auf-
genommen wurde. Hier sagt er auch, er sei ein Jahr in Italien geblieben. Leider
gibt es zu dem Ort seines Exils bisher nur viele Vermutungen und keine Belege.
Naheliegend wiren sowohl Padua als auch Venedig gewesen. Im Jahr 1541 war
Hektorovi¢ zuriick in Starigrad und begann mit dem Wiederaufbau und diesmal
auch der Befestigung des von den Osmanen verwiisteten Tvrdalj. Zu dieser Zeit
beginnt er auch iiber die Gicht zu klagen, an der er von nun an leiden sollte.

Der Tvrdalj sollte ausweislich einer erhaltenen Inschrift ,,dem eigenen Ge-
brauch und dem der Freunde* (ad suum et amicor usum) dienen.* Im Hinblick
darauf, dass sein Hauptwohnsitz in Novigrad war, diente der Tvrdalj gleichsam
als Hektorovi¢s Tuskulum oder Sabinum. Wie erwéahnt ermangelte die Fassade
des Tvrdalj eines Wappens.® Das Stierwappen der Hektorovi¢ ist nur in die Platte
des Tisches im Innenhof eingemeiflelt worden. Das Wappen und der Adel, den
es symbolisierte, gehorte fiir Hektorovi¢ also zu der den Freunden vorbehaltenen
Innenseite. Hektorovi¢ lebte am Tvrdalj, mit Bau- und Verschonerungsmafnah-
men befasst in ,,selbstgewihlter Gemeinschaft mit den populares*.*® Nach dem
Tod seiner Mutter, also spitestens ab 1545, hatte er Haushélterinnen, deren letzte,
die Pizochara Lucia, von ihm offensichtlich hochgeschitzt wurde. Spekulationen
iiber eine erotische Komponente dieser Beziehung, wie iiberhaupt iiber das Lie-
besleben Hektorovics, scheinen anhand mangelnder Quellen miifig.

6 Gamulin (1988, S.43, 51, 55, 56).

2 Diese Invasion war eine Folge des osmanischen Sieges iiber die christlichen Michte bei Preveza
1539.

8 Vgl. Kunicié (1924, S.24-25).

64 Hier Inschrift Nr. 14 (s.u. Teil 3). Gamulin (1988, S.37) hat filschlich ,,amicos* anstelle von

,,amicor (um)*.

Ganz im Gegensatz zu anderen Familienwohnsitzen der Zeit. Im Landsitz Luciés etwa figuriert

dessen und das Gazzarische Wappen Julias prominent.

% Koch (1998, S.263).
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Hektorovié¢s Testament von 1559 hatte vor allem den Zweck, die direkten au-
Berehelichen Nachkommen auf Kosten der legitimen Seitenverwandten auf Leb-
zeit zu versorgen. Diese waren vor allem die Tochter Lucrezia, verheiratete Gaz-
zari¢, und die geliebte Enkeltochter Julia. Deren Bruder Mihovil war als Klein-
kind gestorben und ihre Schwester Maria stand ihm offensichtlich nicht nahe.
Julia hatte 1554 achtundzwanzigjihrig, fiir damalige Begriffe sehr spit, geheira-
tet. Ihr Mann war Antun Lucié, der auBBereheliche Sohn und Universalerbe von
Hanibal Lucié, der 1553 gestorben war. Der Zeitpunkt der Eheschliefung, genau
ein Jahr nach der sozial verpflichtenden Trauerperiode, birgt Raum fiir Spekula-
tionen. Hatte sich Hanibal Luci¢ der Ehe widersetzt und wenn ja, warum? Wenn
Julias Mutter Lucrezia auch illegitim war, so war Julia selbst doch eine Gazarovic,
und auch Antun Luci¢ war illegitim, wenngleich moglicherweise vom Vater auch
adoptiert und hierdurch ex post legitimiert, damit er in das véterliche Erbe treten
konne. Jedenfalls verbanden sich in dieser kinderlos gebliebenen Ehe zwei grofie
Hvarer Vermogen mit dem nicht unbetridchtlichen Erbe von Julias Vater Petar Ga-
zarovi¢ auf Vis.”” Julia und ihr Mann waren gebildet und kulturell interessiert: Sie
gaben die Schriften Hanibal Lucics heraus; Julia scheint auch die ,,Beweinung
Christi fiir den Hektoroviéschen Seitenaltar der Dominikanerkirche in Starigrad
in Auftrag gegeben zu haben. Hektorovié hat sie, nachdem Lucrezia vorverstor-
ben war, 1571 mit einem Kodizill an die Stelle ihrer Mutter gesetzt und damit
beauftragt, seine Bauvorhaben zu vollenden und seine Stiftungen zu griinden (s.
Teil 3.1.). Auch hat er ihr im Testament ,,alle Biicher in unserer dalmatinischen
Sprache* hinterlassen. Es ist wahrscheinlich, dass Julia in dieser Sprache besser
zuhause war als im Hochitalienischen, da ihr ihr eigenes, vom Notar in der italie-
nischen Amtssprache verfasstes Testament, vor Zeugen Wort fiir Wort iibersetzt
werden musste ,letto, reletto e volgarizzato de verbo ad verbum®.®® Ahnliches
lasst sich auch fiir ihr Latein vermuten, so dass sie kaum die editorischen Eingriffe
in ,,Ribanje” gemacht haben kann, die Koch ihr zuschreibt. In diesem Testament
von 1584 hatte sie ihre Schwester Maria ,,in vita et in morte” zu ihrer Univer-
salerbin eingesetzt, dies aber im Kodizill von 1591 dahingehend modifiziert, dass
die Schwester nurmehr den Fruchtgenuss, nicht mehr jedoch die Verfiigungsge-
walt iiber ihre Immobilien zugestehen wollte.” Bald darauf ist Julia gestorben.”
Die ritselhafte Maria, die zweite Enkeltochter Hektoroviés, war um 1530 geboren

7 Dessen Besitz auf der Insel Vis hat Julia geerbt.

% Tudor (2008, S.344).

% Tudor (2008, S. 344-345).

70 Gamulin (1988, S.90-91) datiert den Bruch der Schwestern entsprechend auf die Jahre 1584—
1591. Mir liegen die Originale leider nicht vor.
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worden und hatte zundchst den Hvarer Patrizier Nikola Basi¢ geheiratet und aus
dieser Ehe eine Tochter Jeronima, die 1559 am Leben war. Das weitere Schicksal
Jeronimas oder ob es von ihr direkte Nachkommen Hektoroviés gibt, ist unbe-
kannt. AuBler dem Legat eines ,,ehrbaren Seidenkleides®, das sie von ihrem Ur-
groflvater Hektorovi¢ erhilt, gibt es keine weitere Erwihnung Jeronima Basiés.
Ihre Mutter Maria wird im Testament nur in einem Nebensatz erwéhnt und erbt
auffallend wenig. Maria hatte aus ihrer zweiten Ehe mit Petar Ferro keine Kinder.
1613 errichtete sie ein Testament, worin sie zwei Verwandte, Angelini Gazaro und
Margarita Gazarovi¢, als Erben einsetzt und ihre Tochter nicht erwihnt.”

Hektorovi¢ hatte zwar nicht verhindern konnen, dass ihn seine Seitenverwand-
ten letzten Endes beerben wiirden, doch mit seinem Testament und der Errichtung
des Fideikommiss ist es ihm gelungen, ihnen den Eintritt in das Erbe zu verzégern
und zu verleiden. NutznieBerin wére zunéchst seine Tochter Lucrezia Gazarovié
geworden. Nachdem diese vorverstorben war, setzte er mit dem Kodizill vom 30.
(~20.) Juni 1571 seine Enkelin Julia Luci¢ als Nachfolgerin ,,governatria“ seiner
samtlichen Besitztiimer ein. Sie iiberlebte ihren GroBvater um 20 Jahre und hatte
entsprechend lang die alleinige Verfiigung iiber das riesige Vermogen.” Erst nach
ihrem Tod konnte Antun II Hektorovi¢ das wahrscheinlich schon ziemlich dezi-
mierte Fideikommiss mit dem Tvrdalj iibernehmen. Das Testament Hektorovics
blieb bis zum Aussterben der Familie und dem Ende der venezianischen Repu-
blik, beides im 19. Jahrhundert, ein Gegenstand des Streits und Prozesses, wie es
heiBt, des lingsten der kroatischen Rechtsgeschichte.”

Uber die Genese des Zyklus und besonders des Haupttexts Ribanje lassen
sich nur Vermutungen anstellen. Die ihm zugrunde liegende dreitidgige Bootsreise
mit den Fischern ist in Raum und Zeit derart konkret verankert, dass eine Inter-
pretation des Textes als reine Fiktion unglaubwiirdig scheint. Immerhin sagt der
Autor selbst an anderer Stelle (Text 3), dass die Reise wirklich stattgefunden habe,
und nach allem, was wir von seiner Person und seiner Poetologie der Wahrhaftig-
keit wissen, konnen wir es ihm auch glauben. Vermutlich hatte Hektorovi¢ schon
langer solch ein Gedicht geplant und konzipiert und es in einer Bootsreise auch
nachvollzogen, um es mit konkretem Material zu unterfiittern. Die Orte der Reise
und die Route sind unstrittig: Ramiro Bujas, ein emeritierter Psychologieprofes-
sor und Herausgeber von Ribanje, hat die letztere in einem der von Hektorovié

"I Tudor (2008, S.346-347).

2 Thr und Antuns Privatvermogen sollte einer Stiftung zur Griindung eines Klosters der Pizocha-
ren zugute kommen. Das Kloster wurde jedoch nie gegriindet und von dem Geld angeblich
letztendlich die Festung Klis bei Split erbaut. Novak (1960, S. 143-144).

73 Tudor (2003/4, S.318).
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benutzten gajeta dhnlichen Bootstype nachvollzogen.” Etwas ungewisser als der
Ort ist die Zeit, besonders die Dauer und Datierung des Textes. Hektorovi¢ schil-
dert den Ich- Erzidhler als riistigen alten Mann, keinesfalls als hinfilligen Greis,
der die Strapazen (Sonnenhitze, Wind, Wellen, Schlafen am Strand oder in einem
kleinen, mit stinkendem Fischtran konservierten Boot) kaum durchgestanden hit-
te. Damit ldsst sich ziemlich sicher auf sein siebtes Lebensjahrzehnt, die Zeit zwi-
schen 1547 — 1557, schlieBen. Naheliegender ist hier eher die erste als die zweite
Hilfte. Das Manuskript ist mit 24. Januar 1556 datiert, womit das in der Litera-
tur erwédhnte Geriicht von einer mysteriosen Ausgabe von 1556 harmoniert. Es ist
anzunehmen, dass frithere Fassungen des Gedichts als Manuskript unter Hektoro-
vi¢s Freunden die Runde gemacht haben. Das legt etwa die Epistel an Vetranovié
(Text 11) aus dem Jahr 1556 nahe. Sicher kénnen wir annehmen, dass das Gedicht
nicht genialisch in ein paar Tagen geschrieben wurde, sondern dass seine Kompo-
sition und Bearbeitung viel Zeit gebraucht haben. Entsprechend kénnen wir die
Seefahrt um 1550 ansetzen.

Es lieBe sich fragen, warum Hektorovié, der seit altersher in der fruchtbaren
Ebene bei Starigrad begiitert war, gerade Fischer und nicht Bauern als Repré-
sentanten des Volkes herangezogen hat. Neben den poetologischen Griinden, die
sich fiir die Fischer anfiihren lieen, wie auch der damaligen literarischen Mode
der Fischerekloge sollte hier in Betracht gezogen werden, dass Hektorovié wie
auch seine gesamte Familie nahe Beziehungen zur Fischerei hatte. Sein Besitz
auf der Insel Vis, wie der anderer Familienmitglieder und Verwandter, war mit
Fischereirechten verbunden. Durch ihre Herrschaft iiber Vis und den mitten in
der Adria liegenden Archipel Palagruza verfiigte Hvar iiber reiche, sehr begehrte
und rational genutzte Fischgriinde. Deren Ausbeutung erforderte mehr Kapital,
als einfache Fischer aufbringen konnten, zumal dafiir besondere hochseegingi-
ge, mit sechs Personen bemannte Boote falkuse, auf denen der Fang auch gleich
verarbeitet wurde, erforderlich waren. Die Familie Hektorovi¢ gehorte zu einer
Gruppe von Kapitalgebern, die solche Teams ausriisteten und finanzierten. Es ist
anzunehmen, dass die Fischer ebenso abhingig waren wie die landarbeitenden
Péchter. Diese maritime Verbindung hat im Patriziat von Hvar ein besonderes In-
teresse an der Fischerei geweckt. Im Statut von Hvar 1331 wird auf Antrag eines
Marko Slavogost bestimmt, dass Adelige fischen diirfen, ohne Abgaben zu leis-
ten, wenn sie den Fang nicht verkaufen.” In Beantwortung der oben erwihnten, in
der Literatur gestellten irrelevanten Frage, wer der ,,erste kroatische Sportfischer*

74 Bujas (1951, S. 13).
5 Novak (1960, S. 128) und v. Reutz (1841, S. 108-109).
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sei, muss also nicht Petar Hektorovié, sondern Marko Slavogost die Ehre gegeben
werden.

Zu Ostern 1557 machte Hektorovi¢ eine Schiffsreise nach Dubrovnik. Die
komfortable Reise auf einem gecharterten Schiff in Begleitung von Verwandten,
Freunden und Dienern nahm den fast 70-Jéhrigen so her, dass er darauf ein halbes
Jahr bettlagerig war. Thr Ziel war, die Lorbeeren fiir Ribanje zu ernten und alte
Freunde zu treffen und neue kennenzulernen. Der Text muss damals also auch
in Dubrovnik schon rezipiert worden sein. Vermutlich hatte ihn der Autor selbst
nebst einer Epistel an einen seiner dortigen Korrespondenten, etwa Naljeskovic,
geschickt, wie er es ja auch mit anderen Texten getan hat. In der mit 20. (~ 10.)
Oktober 1557 datierten, von Ribanje und der Poetik handelnden Epistel an Miksa
Pelegrinovi¢ (Text 3) schildert Hektorovi¢ diese Reise.

Hektorovi¢ war zu der Zeit der Zusammenstellung und Publikation des Zyklus
schon fast 80 Jahre alt. Die enthaltenen Texte hat er sorgsam ausgewihlt und ange-
ordnet. Der zweite, hier ,,poetologisch* genannte, Subzyklus (Texte 2—11) diirfte
1561 abgeschlossen gewesen sein. 1561 war ndmlich das Jahr des Austausches mit
dem Arzt der Kommune Hvar, Vincenzo Vanetti, in dessen Folge der dritte, hier
»pagan‘ genannte, Subzyklus (Texte 12—16) zu den vielleicht schon gedruckten
Fahnen hinzugefiigt worden ist. Wie Hektorovi¢ Kontakt zu dem Drucker Camotio
in Venedig aufgenommen hat und wie die Entstehungsgeschichte der Publikation,
die zu guter Letzt 1568 erfolgte, verlief, ist nicht bekannt. Angeblich sollen Julia
und Antun Lucié, die bereits 1556 in Venedig bei Francesco Marcolini den Druck
von Hanibal Luciés Scladanya izvarsnich pisan razlicich poctovanoga gospodina
Hanibala Lucia vlastelina hvarschoga besorgt hatten, sich auch um den Druck
von Hektoroviés Ribanje gekiimmert haben.”

1570-1571 entfachte sich ein neuerlicher Krieg zwischen Venedig und dem
Osmanischen Reich. Es wurde eine christliche Allianz, die ,,Heilige Liga®, gebil-
det, die die Osmanen in der Schlacht von Lepanto 1571 besiegte. Im Anschluss
daran machten versprengte osmanische Schiffe wiederum die Adria unsicher und
iiberfielen auch Hvar. Diesmal erfiillte der Tvrdalj seine Funktion als Flucht- und
Trutzburg und widerstand den Belagerern. Es ist fraglich, ob Hektorovi¢ selbst
die Verteidigung geleitet hat. Der Lokalhistoriker Petar Kuni€i¢ gibt an, er sei im

76 Tm Titel der Publikation von Hanibal Luci¢ nennt sich sein Sohn Antun allerdings als Heraus-
geber. Warum er das nicht auch bei ,,Ribanje* getan haben und den Verleger gewechselt haben
sollte, wenn er wirklich mafigeblich an der Drucklegung beteiligt gewesen wire, ist unbekannt.
Luciés Buch betont im Gegensatz zu Hektorovics seinen Adel und eine doppelte Herausgeber-
schaft Antun Luciés scheint wegen dieser Differenzen unwahrscheinlich.
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Oktober 1571 in Trogir gewesen.”” Dort machte Hektorovi¢, zwar korperlich hin-
fallig, doch bei klarem Verstand, das zweite Kodizill zu seinem Testament ,,im
Greisenalter, ja sogar altersschwach und krank im Bette liegend®, das den Be-
sitziibergang auf seine Enkelin Julia anstelle der Tochter Lucrezia regelte.”® Am
13. Mirz 1572 (das Jahr hatte noch nicht umgeschaltet, da Ostern am 6. April lag,
=3. Marz 1573) starb auch er, 85-jdhrig, am immer noch unvollendeten Tvrdalj.
Nach seinem Wunsch und testamentarischem Verfiignis wurde er im Familiengrab
in der Kirche Sankt Peter in Starigrad, an deren Bau und Ausstattung er maf3geb-
lich mitgewirkt hatte, begraben. Der erwihnte angebliche Tintoretto sollte die dor-
tige Familiengruft schmiicken. (Auf die Stiftungen und Verfiigungen Hektorovics
soll in Teil 3 weiter eingegangen werden.)

1.4 Fakten oder Fiktionen? Hektorovics Poetologie der Wahrhaftigkeit

Hektorovi¢ lebte an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit, von der lateinischen
Literatur zur kroatischen Dichtung, vom Fokus auf das Heldische zum Biirger-
lichen und vom Mythischen zum Lokalen. In seine Lebenszeit fallen auch der
Beginn vom Ende der Epik und der Beginn des Romans. Hektorovi¢s manchmal
mittelalterlich anmutende Gottesfurcht lief ihn jedoch im frei Erfundenen eine
Siinde sehen. Wie sollte er nun all das in Harmonie zueinander bringen?
Hektorovi¢ hatte weder den Ruhm noch die Einkiinfte eines Autors notig. Er
schrieb insgesamt nicht viel und dies in Abstidnden, weswegen seine Produkti-
on unregelméBig war; Koch nennt ihn einen ,,Gelegenheitsdichter*.” Von seinen
frithen Texten muss er einiges vernichtet, anderes in Vergessenheit geraten lassen
haben und auch nicht alles, was er in spiteren Jahren schrieb, hat er in ,,Riban-
je* aufgenommen. Von den darin nicht aufgenommenen Episteln sind erhalten
geblieben: eine ,,petrarkistische* an Zeckovié, eine an Pelegrinovi¢ vom 1. Mirz
1528 und eine an Naljeskovié¢ aus dem Jahr 1541. Hektorovi¢s Behauptung (Text
11, V. 29ft.), er habe das Dichten iiberhaupt aufgegeben, ist jedoch ein schon bei
Horaz vorkommender Topos und wird durch seine spitere Produktion, den dritten
Zyklus von ,Ribanje* von ihm selbst widerlegt. Literarisch unfruchtbare Peri-
oden mdogen ihre Ursache in einem ernsthaften Bestreben, die weltliche Literatur
zugunsten der Frommigkeitspraxis aufzugeben, in seinen vielen anderen Beschif-

77 in etate senili, immo decrepita constitus et egrotans jacens in lecto* Kuni¢i¢ (1924, S.39).

Dieser zitiert also eine andere Variante des zweiten Kodizills als die hier in Teil 3 widergegebene
und iibertragene. Wo sich diese befindet, hat Kunici¢ leider nicht angegeben.

Kunici¢ (1924, S. 39). Dies widerspricht dem von Novak im selben Jahr publizierten Kodizill 2.
Siehe unten Teil 3.

7 Koch (1998, S.297).
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tigungen oder auch in der Beherzigung von Horazens Ratschlag in der Ars poetica
haben, Manuskripte sollten lange liegen gelassen und es sollte immer wieder an
ihnen gefeilt werden.* Das trifft vor allem auf das Gedicht Ribanje zu, dessen Ver-
se die sorgsame Bearbeitung bezeugen.®' Die Nebentexte des Zyklus formulieren
Hektorovics poetologisches Programm einer christlich-humanistischen Literatur,
in Ribanje wird es realisiert. Als Dichter fiihlte sich Hektorovié¢ von einer inneren
Notwendigkeit zum Schreiben getrieben, die oft stirker war als er selbst (Text 11,
Verse 25-34). In diesem Bediirfnis sah er eine Schwiiche und eine Siinde, nim-
lich die Hingabe an das Vergéngliche anstelle des Ewigen und an die kiinstlerische
Inspiration anstelle der gottlichen Erleuchtung. Er suchte dieses Problem zu mora-
lisieren und sein Schreiben in einer eigenen, hier ,,Poetologie der Wahrhaftigkeit™
genannten, Idee zu rechtfertigen, derzufolge die Literatur, solange sie die Schop-
fung des himmlischen Kreators wahrheitsgemil} abbilde, diesen einerseits ehre
und andererseits die Leser zu ihm fiihre. Anders gesagt: Fakt geht vor Fiktion.*
In dieser Hinsicht ist Hektorovi¢ ein Kind seiner Zeit und reines Fabulieren aus
Freude am Erzihlen lehnt er ab.

Zentral in Hektorovi¢s Poetologie ist die Aufrichtigkeit oder Wahrhaftigkeit.
Literatur soll wahr sein. Nur wenn sie das ist, kann sie ihre Aufgabe erfiillen,
die Menschen zueinander zu bringen und gemeinsam zu Gott zu fithren. Damit
weist Hektorovi¢ implizit den uralten Gemeinplatz vom Dichter als Liigner zu-
riick. Die Literatur soll zwar auch unterhalten, um Leser zu finden und um die
menschliche Unruhe zu bandigen sowie den wechselnden irdischen Erscheinun-
gen gerecht werden, dabei soll sie aber auf das Dauernde dahinter zielen und auf
etwas verweisen, das hoher ist als sie selbst. Damit wird ausgeschlossen, dass zur
blofen Unterhaltung Erscheinungen fingiert werden, die es gar nicht gibt. Daher
diirfen in Ribanje Paskoj und Nikola — aus unserer Sicht — leider die Mirchen von
den wandernden Baumen und sprechenden Tieren nicht erzéhlen, die Hektorovié
als bekannt voraussetzt, aber nicht als moralisch lduternd ansieht. Es ist ithnen
aber zumindest freigegeben, die Heldenepen vorzutragen, die zwar ebenso fiktiv
und narrativ sind, aber in Hektoroviés Meinung einem hoheren literarischen Gen-
re angehdren. Weiters werden von Paskoj und Nikola Weisheiten und literarisch
philosophische Anspielungen gedufBert, die sie unmoglich hitten machen konnen.
Diese dienen einerseits dazu, die inhidrente Weisheit der einfachen Fischer zu do-
kumentieren und andererseits den Leser zu bilden.

80 Hast Du indes etwas geschrieben ... es... liege neun Jahre in der Rolle verschlossen. Verbor-

genes zu tilgen, hast du dann MuBe. Entronnenes Wort, es kennt kein Zuriick mehr* (386-390).
Eine Untersuchung zum Einflul Horaz auf Hektorovi¢ wire lohnend.
Lavocat (2016, passim).
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1.5 Die Uberlieferung von den literarischen Nachlass

1.5 Die Uberlieferung von Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari
und des iibrigen literarischen Nachlasses

Die zumeist wohlhabenden adeligen Dichter der Renaissance waren nicht auf wei-
te Rezeption und Autorenruhm aus. Sie lieBen ihre Produktion lieber im Kreise
der Gleichgesinnten und Gleichgestellten die Runde machen. Der Drucklegung
standen sie fiir gewohnlich gleichgiiltig, wenn nicht ablehnend gegeniiber. So hat-
te es auch Hektorovic in seiner Jugend gehalten. Doch diese Einstellung wandelte
sich in den reiferen Jahren, in welchen er parallel am Tvrdalj und an ,,Ribanje*
arbeitete. Die genauen Umstidnde der Drucklegung des Zyklus sind noch wenig
erforscht. Wie der Hvarer Dichter den Kontakt mit dem auf Karten und besonders
Isolarien spezialisierten Drucker Camotio in Venedig aufgenommen hat und wie
die Kommunikation zwischen beiden erfolgt ist, wissen wir nicht. Jedenfalls hatte
der Druck zwei Stadien, zwischen denen das Jahr 1556 liegt, was das zwischen
den Texten 11 und 12 stehen gebliebene Wort SFARHA, also Ende, bezeugt (s.
unten). Das Buch bildet ein Beispiel fiir eine Drucklegung, die von ihrem Autor
bestellt, bezahlt und sorgsam iiberwacht worden ist. Hektorovi¢ war sich bewusst,
mit seinem Zyklus Neuland zu betreten, und wiinschte ihm offensichtlich eine
breite Leserschaft, fiir welche er sich der Miihe der Schaffung einer Literaturspra-
che und der entsprechenden Orthographie unterzogen hat. Dabei war er schon alt,
gichtbriichig und, wie sich seinem Diktat der Kodizille zum Testament entnehmen
lasst (s. unten), vielleicht nurmehr unter Schmerzen imstande zu schreiben. Nach
alldem ldsst sich wohl annehmen, dass der Druck 1568 ein Vermichtnis an die
gesamte Bevolkerung darstellt, womit Hektorovié¢ ebenso wie mit der Architektur
des Tvrdalj aus den Grenzen seiner Gesellschaftsschicht heraustrat. Sein materiel-
les und sein immaterielles Vermichtnis entsprechen einander wie die zwei Tafeln
eines Diptychons, weswegen hier in Kapitel 3 das Testament des Dichters und
sein Tvrdalj ndher analysiert und in Zusammenhang gestellt werden.

Die Editio princeps von Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ine
sloZene po Petretu Hektorovicu Hvaraninu (im Weiteren (a)) erschien 1568 in
Venedig zu Lebzeiten des Autors. Soweit bekannt, hat sich nur ein Exemplar er-
halten, das in der Bibliothek der Akademie der Wissenschaften in Zagreb ver-
wahrt wird. Es ist dort auch digital zugénglich.* Dieses Zagreber Exemplar ent-
hilt handschriftliche Anmerkungen, Kommentare und Emendationen von spite-
rer Hand.* Dadurch werden Probleme der Textinterpretation aufgeworfen, die an

8 http://dizbi.hazu.hr/?msearch=hektorovi%C4%87 (zuletzt besucht am 10.12.2018).
84 Besonders die Emendation von »putantem® zu ,,potantem* in Text 12, der alle neuen Editionen
folgen.
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geeigneter Stelle diskutiert werden sollen. Das Zagreber Exemplar ist vermut-
lich iiber den Historiker und Bibliophilen Kukuljevié-Sakcinski aus dem Besitz
der Familie Politeo-Nisiteo und somit aus der Bibliothek des Tvrdalj nach Za-
greb gekommen.* Es konnte sich um das Handexemplar des Autors und dann
seiner Enkelin und schlieBlich der weiteren Fideikommissinhaber handeln.* Bei
dem angeblichen zweiten Exemplar im Katalog der nationalen Universitétsbiblio-
thek in Zagreb NSK handelt es sich um eine Reproduktion. 1953 wurde némlich
von der Akademie der Wissenschaften in Zagreb ein unkommentiertes Faksimile
der Editio princeps herausgegeben, in dem einige handschriftliche Interventionen
in den Text undeutlich erkennbar sind (siche unten), die jedoch in spiteren Edi-
tionen nicht berichtigt wurden. Auf diesem Faksimile und seinen unkorrigierten
Korrupteln basieren alle modernen Ausgaben. Weitere Exemplare der Erstausga-
be konnten sich in Dubrovnik, Zadar, Split und Warschau befinden. Sdmtliche
Manuskripte des Originaltextes sind verlorengegangen, weswegen weitergehen-
de Spekulationen miilig bleiben miissen. Eine angeblich schon 1556 erschienene
Ausgabe, die in der Literatur gelegentlich erwihnt wird, ist nicht belegt.*” Es gab
aber wohl frithere handschriftliche Abschriften des Haupttextes und einiger Ne-
bentexte, die in literarischen Kreisen zirkulierten, wofiir Hektoroviés Reise zu
den Dichterfreunden in Dubrovnik und das dort fiir seine Dichtung erhaltene Lob
sprechen. Derartige Handschriften sind, soweit bekannt, ebenfalls nicht erhalten
geblieben. Seit der Editio princeps von Gioanfrancesco Camotio aus Venedig ist
das Gedicht Ribanje immer wieder aufgelegt werden, jedoch nie mehr mit allen
Nebentexten in ihrer originalen Reihenfolge und Sprache.®

Bartolomeo Ginammi druckte 1638 in Venedig eine zweite, unvollstindige
Ausgabe Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ine sloZene po Petretu
Hektorovicu Hvaraninu (im Weiteren (b)), von der — soweit bekannt- je ein Ex-
emplar in Zagreb und in Paris erhalten ist.* Dort sind sie jeweils digital zugéng-

85 Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski (1816-1899) verkaufte kurz vor seinem Tod seine umfassende Bi-

bliothek frither Kroatika der kroatischen Akademie der Wissenschaften, deren Urbestand sie
bildet. Leider ist die Chronologie der Sammlung uniibersichtlich und unerforscht. Siehe weiter
Koch (1999, S.338-339).
86 Zu dieser Problematik siche Koch (1998, S.323-324).
87 Koch (1998, S.272-274).
8 Giovan Francesco Camotio (1501-1575) war Kartograph, Kupferstecher und Herausgeber von
Slavika in Venedig. Siehe unten im Personenregister.
Bartolomeo Ginami (Ginammi) war der Enkelsohn Giovanni Albertis, des Griinders der be-
deutenden, venezianischen, auf Slavika spezialisierten Druckerei gleichen Namens. Zu der
Druckerei Ginami vergleiche Napoli (1990, passim), sowie Stipcevi¢ (2008, 278-280) und
http://www.worldcat.org/identities/np- ginami, %20bartolomeo/z (Zit.-datum: 5.10.2018).
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lich.” Diese Ausgabe ist bisher die letzte Edition, die den urspriinglichen Titel in
ganzer Linge beibehilt und auch die Selbstbennenung des Autors ,,Petre* nicht
standardisiert. Es ist unbekannt und unerforscht, wer sie veranlasst und betreut
hat. Ein Indiz fiir die Person des Auftragsgebers konnte ein zweites Buch sein,
das Ginammi im selben Jahr druckte, ndmlich Hanibal Luciés Robinja, es gibt
also jedenfalls eine Verbindung zu Hvar.”' Die zweite Ausgabe (b) weist weder
Einleitung noch Kommentar auf und differiert hinsichtlich der Orthographie und
besonders hinsichtlich der Realisierung von Vokalldngen mit der Erstausgabe (a)
und mit Hektorovics sonst gewohnter Schreibweise. Sie wurde also von einem
Sprachkundigen bearbeitet und stellt nicht einfach eine Wiederverwendung der
alten Druckvorlagen dar. Im Vergleich zu (a) enthilt (b), in 50 Blittern (folia im
Weiteren fol.), nur einen Teil der Texte und zwar in dieser Reihenfolge: 1. Ribanje
(in (a) Text 1), 2. die Epistel an Graciosa Lovrinceva (in (a) Text 6), 3. die Toten-
klage fiir Frane Hektorovi¢ (in (a) Text 7) und 4. die Epistel an Mavro Vetranovié
(in (a) Text 11). Hier steht ,,SVARHA®, Schluss, nach der Epistel an Vetranovié,
dem letzten Text der Edition. In (a) hingegen steht ,,SFARHA* in derselben Be-
deutung gleichfalls nach der Epistel an Vetranovi¢ sowie einer Orts- und Zeitan-
gabe, jedoch nicht abschlieBend, sondern als Abgrenzung zwischen dem zweiten
und dritten Zyklus.”” Die Auswahl der Texte spricht fiir eine Betonung des na-
tionalen, katholischen, kroatischen Aspektes und fiir einen Bezug auf Hvar und
Dubrovnik, vielleicht auch auf die Familie Hektorovi¢ selbst, die moglicherweise
die Publikation als Teil des Vermichtnisses Petar Hektorovics verstand und fiir die
Wiederauflage verantwortlich war. Ausgelassen wurden hier vor allem nicht kroa-
tische Texte wie der gesamte ,,paganische® Schlussteil von (a), ndmlich dessen
lateinische und italienische Texte 12—16. Die zyklische Anlage des Werkes wurde
also schon zwei Generationen nach dem urspriinglichen Erscheinen absichtlich
oder unabsichtlich missverstanden. Dies ist der Beginn der ,,Kroatisierung* Hek-
toroviés und der Eskamotierung seines Trilingualismus. Ausgelassen sind in (b)
freilich auch kroatische Texte: die Epistel an Pelegrinovié (in (a) Text 4) und die
Noten zu den Liedern (in (a) Text 5).

Die Hektorovi¢-Forschung im eigentlichen Sinne beginnt etwa 200 Jahre spi-
ter mit einer Neuausgabe durch den Starigrader Slavistikstudenten Sime Ljubi¢.”

% http://data.bnf.fr/12131156/hectoreus/ (Zit.-datum: 5.10.2018).

°'" Die Firma Ginammi druckte im Jahr darauf ein Werk des Dubrovniker Dominikaners Rajmund
Dzamanjic¢ zur kroatischen Orthographie Nauk sa piisati dobro latinskiema slovima rieci yesika
slovinskoga koyiemse Dvbrovcani, i sva Dalmatia kakko vlasctititem svoyiem yesikom sluscij.
Offensichtlich hatten sie kompetente Ratgeber fiir ihr Verlagsprogramm.

92 Siehe S. 59f.

% Ljubié (1822 Starigrad — 11896 Starigrad) studierte Theologie, Geschichte und Slavistik in
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Diese erschien 1846 unter dem Titel Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stva-
ri sloZene po Petru Hektorovicu Starogradaninu (im Weiteren (c)) in Zadar. Der
Titel dokumentiert die Vereinnahmung Hektoroviés fiir die entstehende kroatische
Nationalliteratur: sein Name wird von Petre zu Petar modifiziert, das ,,ine* aus-
gelassen und statt der Selbstidentifikation ,hvaranin® die Herkunftsbezeichnung
in Starogradanin umgeéndert.”* Aufschlussreich ist ein Vergleich der Gliederung
von (c) mit (a). In beiden stellt das Gedicht Ribanje das Hauptstiick, den Text 1.
Unmittelbar darauf folgt in (c¢) jedoch das Wort, Sverha, Schluss, welches in (a)
als SFARHA erst zwischen den Texten 11 und 12 steht. Sverha trennt also in (c)
als Zisur zwischen dem Gedicht und allem Ubrigen, wogegen SFARHA in (a)
das Gedicht mit den sich darauf beziehenden Nebentexten (Texte 2—11) zu einer
Untereinheit zusammengefasst und mit dem bereits erwihnten ,,paganen* Sub-
zyklus der Nebentexte (12—16) kontrastiert hatte. Darauf folgen in (c¢) der Kom-
mentar Ljubi¢s zum Haupttext und die Epistel Hektorovi¢s an Pelegrinovi¢ mit
den Noten zu den Heldenliedern (in (a) Text 4), sie ist in (c) nicht paginiert und
wird in der Inhaltsangabe nicht aufgefiihrt. Dann folgt die zweite Epistel an Pe-
legrinovi¢ (in (a) Text 3) und als redundanter Einschub das im Gedicht Ribanje
bereits enthaltene Volkslied [ klice djevojka. Im Weiteren entsprechen die Abfol-
ge und Nummerierung der Nebentexte in (c) wiederum (a). Oberflachlich gesehen
ist also die Folge der Texte gewahrt, jedoch ist in (c) die lateinische Widmung an
Bartucevi¢ (in (a) Text 2) weggelassen, ein neuer Text interpoliert und die Noten
zu den Heldenliedern sind emendiert worden. Vor allem aber hat der Herausgeber
sich mit seinen Kommentaren dazwischengeschaltet und somit von vornherein die
Erkenntnis der Zyklizitit verhindert. Ansonsten folgt (c) jedoch genau (a), aller-
dings allein dem Zagreber Exemplar, das handschriftlich emendiert worden war,
die so entstandenen Fehler wurden bis heute nicht ausgemerzt. Insgesamt kommt
(c) der Editio princeps (a) von allen seinen bisherigen Editionen am néchsten.
Ljubié war auch an der vierten Ausgabe Pjesme Petra Hektorovi¢a i Haniba-
la Luci¢a gemeinsam mit Sebastian Zepi¢ (Zagreb 1874) beteiligt (im Weiteren
(d)). Dies ist die erste historisch-kritische Edition, die zudem die apokryphe Pri-
kazanija Zivota Sv. Lovrinca Mucenika, Hektoroviés Testament und die bislang
unpublizierte Epistel an Naljeskovi¢ enthilt. Ljubi¢ bemiihte sich nicht sehr iiber-
zeugend um eine Rekonstruktion des Oeuvre, besonders des apokryphen Musik-

Zadar und Wien. Er war vielfiltig titig, besonders an der kroatischen Frithgeschichte interes-
siert und Mitglied des kroatischen Preporod. Sieche Brunimid, Josip (1897) ,.Nekrolog Sime
Ljubiéa“. http://hrcak.srce.hr/49291 (5.3.1996) (Zit.-datum 10.11.2018).
Siehe dazu oben S.7. Ljubiés philologische ,,Exaktheit* setzt sich in der Edition fort. Wegen
ihrer Fehlerhaftigkeit muss sie hier nicht genauer herangezogen werden.
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dramas.” So wird die Textreihung von (a) in (d) wiederum nicht beibehalten und
die die Noten zu den Heldenliedern enthaltende Epistel an Bartucevié ist diesmal
ganz ausgelassen, wohl wegen der in der Einleitung beigegebenen Klaviernoten
derselben in gedndertem Takt. Die archaischen Heldenepen wurden so von ge-
meinbalkanischen Rezitativen in flotte lyrische Liedchen im allegro vivace Stil
kroatischer Reigen umgewandelt.”® Damit wurden sie der biirgerlich-urbanen Na-
tionalkultur eingegliedert, wo sich nun die Bourgeoisie in ihren Salons an ihnen
erfreuen konnte, wihrend in entlegenen Gegenden des Landes die Guslaren und
mit diesen die Heldenepik noch immer produktiv waren. Die Lieder und Melo-
dien wurden modernisiert und kroatisiert entsprechend der Tendenz der Edition.
In Konsequenz wurden die Texte programmatisch nach Sprachen geordnet: zuerst
Kroatisch, dann Latein und schlielich Italienisch, was zeigt, dass der Zykluscha-
rakter des Gesamttextes weiterhin ignoriert wurde.”

Josip Voncina bemiihte sich in seiner hervorragenden Ausgabe von 1986 Dje-
la Petra Hektorovi¢a um eine Rekonstruktion des gesamten Oeuvres einschlief3-
lich der Prikazanje Zivota svetog Lovrinca mucenika (im Weiteren (e)). Seine
historisch-kritische Edition enthélt fast alle dem Autor zugeschriebenen Texte, al-
so auch sidmtliche Nebentexte von Ribanje, allerdings nicht in der urspriinglichen
Reihenfolge.”® Zudem wurden die Noten und Liedtexte in Text 4 ausgelassen, oh-
ne dies zu kennzeichnen. Wieder sind die Texte nach Sprachen geordnet, zuerst
die kroatischen, unabhingig davon, ob sie einen Teil des Zyklus bilden oder nicht,
dann die fremdsprachigen. Das unterstreicht nunmehr auch das ,,Svarha®, das bei
Voncina das literarische Oeuvre von dem folgenden Testament abtrennt, anstatt
wie in (a) die Subzyklen voneinander zu abszindieren. Der Ausgabe ist indes eine
sehr griindliche Analyse von Hektoroviés Sprache beigegeben, die nunmehr eine
fundierte Zuschreibung der Texte ermoglicht, doch leider wiederum kein Kom-
mentar. Seither ist keine Hektorovi¢-Gesamtedition mehr erschienen.

Ramiro Bujas’ Ausgabe des Gedichts Ribanje (Zagreb 1951) enthilt viele re-
levante sprachliche und inhaltliche Angaben sowie eine detaillierte Rekonstrukti-
on der Reise, die der Herausgeber selbst nachvollzogen hat. Sie ist ein Werk der
Liebe des emeritierten Psychologieprofessors, der indes kein Philologe war. Sie
verzichtet erstmals auf alle Nebentexte, und schneidet also das Gedicht Ribanje
konsequent aus dem Zyklus heraus. Diesem Beispiel folgen seither alle weiteren

% Vgl. Vongina (1986, S.21ff.).

% Ljubié (1874, S. XXXI sowie S. 182ff.).

7 Ein umfassender Kommentar zu allen 16 Texten ist bis heute ein Desiderat der Forschung.
Bisherige Kommentare beziehen sich nur auf den Haupttext. Hier soll ein erster Versuch in
diese Richtung unternommen werden.

Die beiden von Novak zuvor publizierten Kodizille wurden nicht aufgenommen.
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Neuausgaben aufler (e). So auch Marin Franicevi¢ (Zagreb 1968), der dafiir ein
etwas ungenaues Glossar sowie eine Analyse der Sprache von Luci¢ und Hektoro-
vi¢ hinzufiigte. Frano Cales Edition von Ribanje i ribarsko prigovaranje (Zagreb
1976/ 1988) ist populir. Die bisher einzige umfassend kommentierte Ausgabe von
Ribanje, leider wiederum ohne Nebentexte, nebst einer Ubersetzung ins moderne
Kroatische, die notig war, weil der Text sonst allgemein nicht mehr verstanden
wird, wurde von Marko Gr¢i¢ publiziert (Zagreb 1988). Der Kommentar ist je-
doch inexakt und diirftig, besonders im Hinblick auf volkskundliche Realien so-
wie geographische und ozeanographische Aspekte der Reise. Die rezenteren Edi-
tionen von Lahorka Pleji¢ (Vinkovci 1998) und Mira Muhoberac (Zagreb 1998)
sind nicht weiter bemerkenswert. Gréiés neue Edition (Zagreb 1999) stellt seine
Ubersetzung von Ribanje i ribarsko prigovaranje dem Text der Erstausgabe ge-
geniiber, verzichtet aber auf simtliche Nebentexte, wie mittlerweile fast schon zu
erwarten. Da das Gedicht, wie schon erwihnt, Pflichtlektiire des kroatischen Lehr-
plans ist, kommen andauernd neue Editionen des Gedichts fiir den Schulgebrauch
heraus.

Die erste Ubersetzung Ribanjes — ohne auch nur einer Erwihnung der Ne-
bentexte in eine andere Sprache — ins Schwedische, wurde von Ulla-Britt Frank-
by, Gunnar Jacobsson und Bengt A. Lundberg (Go6teborg 1994) unternommen.
Edward D. Goys (1997) englische Version des Haupttextes ist dem kroatischen
Text gegeniibergestellt, so dass die vielen gravierenden Fehliibersetzungen leicht
zu identifizieren sind. Weiters enthilt diese Version zwar keine Erwidhnung der
Nebentexte, wohl aber mehrere assoziative Artikel zu verschieden Aspekten der
Ideenwelt der Renaissance anstelle eines Kommentars (Hvar 1997).

Die Editionsgeschichte der nicht in den Zyklus aufgenommenen Texte Hekto-
rovics ist teilweise abenteuerlich. Seine Teiliibersetzung von Ovids Remedia amo-
ris, Knige Ovidijeve od lika ljubenoga stumacene po Petretu Hektorovicéu Hvara-
ninu, galt lange als verloren. Ihre Existenz und ihre Genauigkeit waren jedoch seit
der Rede De origine successibusque Slauorum des Hvarer Dominikaners Vinko
Pribojevi¢ aus dem Jahre 1525 belegt.” Wiederholt wurde dieses Lob von Jerolim
Kavanjin und Alberto Fortis.'” Bis zum Ende des 19. Jahrhunderts galt der Text
als verschollen und er wurde erst 1892 von dem slowenischen Slavisten Vatroslav
Oblak im Zuge seiner Untersuchung zu der Sprachsituation auf den dalmatini-
schen Inseln, auf Hvar in der Bibliothek Ante Spalatos, des Enkels Peter Nisiteos,
Erben des Tvrdalj, gefunden. Neben dem Manuskript der Ubersetzung fand Oblak

9 Gedruckt in Venedig 1532. Siehe dazu Fine (2006, S.223-225).
100 vl Petrovskij (1901, S.76-78), Koch (1998, S. 322-333) u. Fortis (1774, S. 174-175).
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auch eine bislang unbekannte Epistel von Hektorovi¢ an Pelegrinovié, worin die-
sem Hektoroviés Ubertragung gewidmet und er um sein Urteil ersucht wurde.'"'
Oblak hielt das Manuskript aufgrund orthographischer Unstimmigkeiten fiir eine
jiingere Abschrift und berichtete, das begleitende Sendschreiben sei in gereimten
Zwolfsilbern abgefasst gewesen. Aus Zeitmangel konnte er aber nur eine teilweise
Abschrift und Beschreibung der Texte anfertigen. Weiterer Zugang zu dem Mate-
rial wurde ihm leider nicht gewéhrt — ein Symptom fiir den schon erwéhnten Stil
des Umgangs der Erben mit dem ihnen anvertrauten Verméchtnis — und Oblaks
frither Tod 1893 verhinderte seine Riickkehr nach Hvar. Ljubi¢ publizierte beide
Texte ein Jahr spiter, die Epistel allerdings in Prosa, ohne Erw#hnung seines Vor-
gingers Oblak und ohne Kennzeichnung eventueller sprachlicher Eingriffe, wie
etwa der Modernisierung der Orthographie und Reduktion von Cakavismen.'®
Eventuell lag auch ein Irrtum Oblaks hinsichtlich der Textart der Epistel vor; der
Sachverhalt ist jedoch nach wie vor ungeklirt und wird es wohl auch weiterhin
bleiben. Ante Politeo, der Neffe Spalatos, iibergab ndmlich beide Manuskripte
(ohne zuvor eine Abschrift anzufertigen) nebst dem Testament Hektoroviés vor
dem Beginn des Zweiten Weltkriegs an Tadeusz Stanistaw Grabowski, einen fa-
talen polnischen Slavisten; seither sind sie verschollen. Grabowski, der von den
Erben spiter ausfindig gemacht wurde, gab an, die Manuskripte bei einem Luft-
angriff in einem Graben bei Warschau verloren zu haben.'” Die Epistel an Pele-
grinovi¢ Plemenitomu i svake Casti dostojnomu gospodinu Miksi Pelegrinovicu,
viastelinu hvarskomu, Petar Hektorovi¢ milo pozdravijenje s priporucenjem P.
wurde 1968 von Franicevi¢ und 1986 von Von¢ina zum zweiten bzw. dritten Mal
gemeinsam mit der Ovid-Ubersetzung nach Ljubiés Version abgedruckt.

Die Epistel an Jakov Zeckovi¢ (Leporini) ist erst in den 70er Jahren
des 20.Jahrhunderts zufillig aufgetaucht und zwar in einem Sammelband des
16. Jahrhunderts aus dem Nachlass seines englischen Bibliophilen, den die kroa-
tische Nationalbibliothek 1976 erworben hatte.'® Juri¢ entdeckte ein Jahr spiter
die darin enthaltene Epistel. Es handelt sich hierbei um das wohl ilteste erhaltene
Manuskript eines literarischen Textes von Hektorovié, stammt jedoch aus jiingerer

10

Oblak (1893, S.476).

102 jubié (1897, S. 1-7). Zu den Emendationen Koch (1998, S. 329).

103 Das Testament hatte sich, nach Angaben Novaks, noch 1924 im Archiv des Kaptols von Hvar
befunden, wo dieser auch auf die beiden Kodizille zu demselben stief3. Novak hat dankenswer-
terweise das Testament mit der von Ljubi¢ 1874 gedruckten Version verglichen und bezeugt die
Ubereinstimmung. Vgl. Novak (1924, S. 122-123). Es sollte dringend in dortigen Bibliotheken
und Archiven nachgeforscht werden.

104 Siehe oben Einleitung S. 16.
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Hand.'” Publiziert ist die Epistel in (d).'® Heute befindet sie sich in der Abteilung
Rarissima der NSK in Zagreb.

Die Epistel an NaljeSkovi¢ wird als Manuskript Nr.646 im Archiv der
Akademie der Wissenschaften in Zagreb aufbewahrt. Sie ist datiert auf den
16. November 1541 und erstmals publiziert in (d), S.69-75. Es handelt sich um
eine deutlich jiingere Abschrift, vermutlich eines sekunddren Manuskripts, dessen
Autograph verschollen ist.'"”’

1.6 Die Forschung zu Petar Hektorovic¢

Im Folgenden soll hier die weitere Hektorovié-Literatur sumerisch analysiert und
periodisiert werden, um bisher vernachléssigte Aspekte besonders der ilteren Se-
kundérliteratur aufzuzeigen. Einige Studien sind fiir die auch hier vertretene su-
pranationale Interpretation des Hektorovi¢schen Oeuvres von besonderer Rele-
vanz, wie vor allem: O socinenijach Petra Gektorovi¢a (Kazan 1901) von Nestor
Petrovskij, einem russischen Slavisten. Dies war die erste Monographie zu Hekto-
rovi¢, die den Haupttext Ribanje griindlich untersucht, aber auch Wesentliches zu
den Nebentexten und Apokryphen sagt. Das Hauptaugenmerk liegt hier auf dem
klassischen und biblischen Kontext sowie auf der Ideenwelt und dem literarischen
Stil. Johanna Teutschmanns Petar Hektorovi¢ und sein ,, Ribanje i ribarsko prigo-
varanje“ (Wien 1971) beschrinkt sich auf den Haupttext und beschiftigt sich vor
allem mit dessen Struktur in einer sehr eingehenden Analyse. Besonders wich-
tig scheinen fiir den hier vertretenen Ansatz auch die Studien zweier kroatischer
Autoren. Maja BoSkovié-Stullis Interesse liegt bei der miindlichen Literatur, be-
sonders auch den in Ribanje eingeschalteten Heldenepen und der damit verbunde-
nen nationalen Ideologie (Zagreb 1970). Der auf Hvar geborene Tonko Maroevié
verbindet die Kompetenz eines Schriftstellers und Kunsthistorikers mit einer in-
timen Kenntnis seiner Heimatinsel und einem Einblick in Hektoroviés kreative
Prozesse (Dike ter hvaljenja, Split 1986). Mit Christoph Kochs fundamentaler
Studie zu den lateinischen Texten Hektoroviés geht die Forschung in eine neue
Dimension (Zu den Anfingen der Ovidrezeption in Dalmatien. Die lateinischen
Beschdftigungen des Petar Hektorovié, Neapel 1998). Er beantwortet viele Fra-
gen, die teilweise iiber hundert Jahre lang debattiert wurden, endgiiltig und ver-
bindet Synthese mit philologischer Detailgenauigkeit. Auf weitere offene Fragen,
besonders hinsichtlich der Biographie Hektoroviés und seiner Eingliederung in

105 Juri¢ (1977, S.6-7), Koch (1998, S.282) und Von&ina (1978, S.322-330).
106 Vongina (1986, S. 101-102) und idem (1986, S. 101-102).
107 Kapetanovi¢ (2001, S. 114-115).
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den Kanon der gesamteuropidischen Renaissance, wurde im Vorwort hingewiesen.
Zeitlich und thematisch kann die Literatur zu Hektorovi¢ folgendermaflen peri-

odisiert werden:

108

1850-1920: philologische Studien, Artikel zu Nebenaspekten des Haupttextes,
so etwa zu den Fischbezeichnungen und der Fischereiterminologie; Neueditio-
nen (Jensen, Ljubié, Milas, Oblak, Petrovskij, ReSetar, Zore);

1920-1945: Verortung der Adriaregion als Wiege der kroatischen Literatur
und Einfithrung von Hektorovi¢ in den neuen literarischen Kanon (Kunicic,
F. Maroevi¢, Mati¢, Novak, Vodnik, Zaninovic);

1945-1955: musikologische, faktographische und biographische Studien
(Kuhaé, Lhotka-Kalinski, Bujas);

1955-1970: Neueditionen, Untersuchungen zur Sprache des Haupttextes, In-
korporation Hektorovi€s in den literarischen Kanon (Franicevi¢, Klai¢, Mlade-
novié, Torbarina);

ab 1970: Untersuchungen zur Sprache, Phraseologie, literarischen Relevanz,
historisch-kritische Ausgabe (Franicevié, Ravli¢, Teutschmann, Voncina);

ab 1980: Untersuchungen zu besonderen Aspekten des Oeuvres im Zusammen-
hang mit anderen Disziplinen (Ethnologie, Kunst- und Architekturgeschichte,
Biologie, Linguistik,) Ubersetzungen, Neueditionen, Katalogisierung des Fa-
milienarchivs (Gamulin, T. Maroevié¢, Menac, Plancic);

ab 1995: Hektorovié-Revival. Neuausgaben (Goy, Gr¢i¢, Kozi¢, Muhoberac,
Petri¢, Vermeer, Plejié, Stojéevi¢) Untersuchungen zu Spezialaspekten des Tex-
tes (Ethnographie, Poetik, humanistische Ubersetzungen, Wiirdigungen Hekto-
rovics als zentraler Autor der siidslavischen Renaissance);

Nach 2000 flaut die Frequenz der Hektorovi¢-Literatur ab. Interessant, aber
nicht so leicht anschlussfihig sind neue mythisch-mystische Interpretationen
von Ribanje als der Suche nach dem Gral von Zaneta und Slavomir Sambunjak.

108 Vgl. Zum Stand der Forschung auch http://www.worldcat.org/identities/lccn-nr88002736/ und

http://hbl.1zmk.hr/clanak.aspx?id=58 (zit.-datum: 20.10.2018).
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1.7 Die Struktur von Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari

Seit 150 Jahren ist die Untersuchung von Sequenzierungen und Zyklizitdt Be-
standteil literaturwissenschaftlicher Verfahren. In der Slavistik hingegen ist die
Zyklusforschung noch recht neu und ihre Pioniere Plett und Ibler haben sich ab
den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts besonders mit der Zyklizitit neuerer
Texte beschiftigt. Den Zyklus verstehen sie als eine spezielle Textsorte, in der
selbststiindige Einzeltexte durch ein Generalthema verbunden werden, wodurch
ein neuer Sinnzusammenhang entsteht.

Das Buch ,,Ribanje* bildet einen Zyklus, welcher seinerseits aus drei in sich
mehr oder weniger geschlossenen, aufeinander verweisenden Subzyklen oder Se-
quenzen besteht. Den ersten, zugleich langsten (foll. 1v.-34v.) und meistrezipier-
ten, der hier der ,,bukolische* genannt werden soll, konstituiert Text 1 das Gedicht
Ribanje, welches in sich selbst wiederum zyklisch strukturiert ist. Hier fiihrt die in
drei mehr oder minder gleichlange Episoden, ,,Tage*, aufgeteilte Bootsfahrt von
Bekanntem zu Unbekanntem und wieder zu Bekanntem zuriick. Diese anschau-
lich geschilderte Reise ist zugleich eine Abfolge von Besuchen an Gedichtnisor-
ten, die verstorbene oder abwesende Dichterfreunde und Vorginger des Autors
evozieren, eine Reise also im idealen Raum des dalmatinischen Humanismus. In
diesen Text sind drei Lob- oder Trinklieder, ein lyrisches Volkslied und zwei Hel-
denlieder eingeschaltet, die s@mtlich auf das balkanische Festland und auf eine
dltere Kulturschicht, die ,heldische Zeit“, verweisen und die durch ihr Versmaf
sowie die beigegebenen Melodien von Hektorovi¢s Gedicht abgehoben sind. Wie
die Lieder deuten auch die in Ribanje sonst vorkommenden Ritsel, Erzéhlungen,
Weisheitslehren, Sprichworter, also die ,,Fischergespriache des Gedichtstitels, auf
einen Kulturschatz in der slavischen Bevolkerung hin, worauf sich Hektorovi¢ zu-
folge eine christliche Ethik fiir die moderne, mit der archaischen kontrastierte Zeit
aufbauen lieBe. Die Fahrt iiber das Meer gibt den Bootsinsassen Gelegenheit zur
Selbstvergewisserung iiber ihren trotz der unterschiedlichen sozialen Stellung ver-
lasslichen gemeinsamen Fundus an Wahrheiten. Die Poetik verflicht die reale mit
der idealen Reise.

Den zweiten Zyklus konstituieren die zehn auf Ribanje folgenden Nebentexte.
Diese sind: Text 2. eine Zueignung von Ribanje an Jeronim Bartucevi¢ in latei-
nischen Hexametern (fol. 34v.), Text 3. ein Sendschreiben an den Hvarer Huma-
nisten Miksa Pelegrinovi¢ in kroatischer Prosa (foll. 35r.-37r.), Text 4. ein Send-
schreiben auf Kroatisch an denselben samt Noten zu den in den Haupttext Ribanje
eingefiigten Heldenliedern (foll. 37r.-37v.), Text 5. ein Epigramm in lateinischen
Distichen fiir MikSa und Livia Pelegrinovi¢, die Eltern seines Taufkindes (fol.
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38r.), Text 6. ein Sendschreiben an die Autorin Graciosa Lovrin€eva in paarwei-
se doppelt gereimten Zwolfsilbern, dem Versmall von Ribanje (foll. 38v.-42r.),
Text 7. eine Totenklage fiir Hektorovi¢s Cousin Frane auf Kroatisch in demselben
Versmal} (foll. 42v.— 43r.), Text 8. ein Epitaph fiir Hektorovi¢s Mutter Katarina
in lateinischen Distichen (fol. 43v.), Text 9. ein Sendschreiben an Bartucevié, den
Adressaten des Haupttextes, in paarweise doppelt gereimten Zwolfsilbern, (foll.
44r.-45r.) Text 10. Hektorovi¢s Antwort auf ein (nicht erhaltenes) Sendschreiben
von Bartucevi€ in lateinischen Distichen (fol. 45v.), Text 11. ein Sendschreiben an
den Dubrovniker Autor Dom Mauro Kaluder Vetranovi¢ in paarweise gereimten
Zwolfsilbern (foll. 45v.-48v.). Dieser Subzyklus soll hier der ,,poetologische* hei-
Ben. Seine zehn Texte bilden innerlich insofern eine Einheit, als sie sich samtlich
auf ein transzendentes Wahrhaftigkeitsideal beziehen. Es geht hier um die Uber-
windung des Todes durch Kunst, irdischen Ruhm und endlich das ewige Leben
bei Gott. Der poetologische enthilt mehr direkte Selbstaussagen als der bukoli-
sche Zyklus, auf den sich aber alle zehn Texte desselben direkt oder indirekt be-
ziehen. Es ist anzunehmen, dass diese beiden Subzyklen urspriinglich den ganzen
Zyklus Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari ausgemacht haben. Dafiir
spricht insbesondere das ,,SFARHA.“, Ende, das nach Text 11, der Versepistel an
den Dubrovniker Dichterkollegen und zeitweiligen Einsiedler Vetranovié, die als
ein fiir sich bedeutender poetologisch-autobiographischer Text ein Gegengewicht
zu Text 1 bildet, den zweiten Subzyklus sowie den damaligen Gesamttext sinn-
voll abschlie3t. Damit ware Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari 1556
in seiner urspriinglichen Form bereits vollendet gewesen.

Indes enthélt die Editio princeps noch fiinf weitere Texte: Text 12. ein Ge-
dicht Carmen de Lyeo (Lied von Bacchus), in lateinischen Distichen (fol. 49 r.),
Text 13. ein Sendschreiben in lateinischen Distichen an den italienischen Arzt der
Kommune von Hvar, Vincenzo Vanetti (fol. 49 r.), Text 14. ein Sendschreiben in
italienischer Prosa von Vanetti an Hektorovic (fol. 49 v.), Text 15. ein italienisches
Sonett von Vanetti adressiert an den Hvarer Humanisten Anton Luci¢ (Hektoro-
vi¢s Schwiegerenkel), (fol. 50 r.) und letztlich Text 16. ein Sendschreiben in italie-
nischer Prosa von Hektorovi¢ an Vanetti (foll. 50 v.-54 v.). Der dritte hier ,,pagan*
genannte Subzyklus richtet sich gegen die als abgedroschen empfundenen anti-
ken Motive. Anlass, ihn hinzuzufiigen, war wohl der 1561 begonnene poetische
Austausch mit Vincenzo Vanetti.'” Das iibergeordnete Thema des Gesamtzyklus
ist die Einheit und Ordnung der Welt sowie das Streben nach Wohlgestalt und
Harmonie. Dabei ist der erste Subzyklus dem Leben, der Freude daran und deren

19 Im Einzelnen werden der zweite und dritte Subzyklus unten in der Rubrik Nebentexte behandelt.
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Ausdruck in der Poesie gewidmet, der zweite dem Tod und der Poetik; der Au-
tor fragt sich hier, ob seine literarische Produktion nicht etwas Siindhaftes sein
konnte. Der dritte Subzyklus weist die hohl gewordenen literarischen Konventio-
nen der Zeit als Pseudokunst zuriick und gibt eine moralische Rechtfertigung der
Literatur aus einer in die Zukunft weisenden Poetik der Gottgefilligkeit.

Schematisch zeigt sich die Zyklizitit folgendermaBen:

. der bukolische Subzyklus Ribanje i ribarsko prigovaranje (foll. 2 r.-34 v.) 3

,»lage®, Abfahrt, Reise, Heimkehr;

der poetologische Subzyklus (foll. 34 v.-48 v.): 10 Texte, (Text 2) lateinische
Widmung, (Text 3) kroatische Prosaepistel (Text 4) kroatische Prosaepistel mit
den Noten zu den Heldenliedern, (Text 5) lateinisches Gedicht, (Text 6) kroati-
sche Versepistel, (Text 7) kroatische Totenklage in Prosa, (Text 8) lateinisches
Epitaph, (Text 9) kroatische Versepistel, (Text 10) lateinisches Gedicht, (Text
11) kroatische Versepistel;

. der pagane Subzyklus (foll. 49 r.-54 v.): (Text 12) lateinisches Gedicht von

Bacchus, (Text 13) lateinisches Epigramm an Vanetti, (Text 14) italienische
Prosaepistel von Vanetti an Hektorovié, (Text 15) italienisches Sonett von Va-
netti an Lucié, (Text 16) italienische Prosaepistel von Hektorovi¢ an Vanetti.

Thematisch:

1.

Subzyklus: Reise, Bukolik, Heldenepen, Christentum, Lebensweisheit, Tod,
Abwechslung;

Subzyklus: (Text 2) Ewigkeit der Dichtung, (Text 3) Reise, Dichtung, Theo-
dizee, (Text 4) Noten, Poetik der Wahrhaftigkeit, (Text 5) Ehegliick, Geburt,
(Text 6) Bedauern der Jugendsiinden, ewiges Leben, Literatur, (Text 7) To-
tenklage, (Text 8) Tod, (Text 9) Poetik der Wahrhaftigkeit, (Text 10) ewiges
Leben, (Text 11) Altersklage, Literatur;

. Subzyklus: (Text 12) Bukolik, (Text 13) Ruhm, (Text 14) Literatur, Musen,

(Text 15) Ruhm, Bukolik, Musenablehnung.

Weiters fillt die Reihung der Sprachen auf: 1. Subzyklus Kroatisch, 2. Subzyklus
Kroatisch und Latein, 3. Subzyklus Latein und Italienisch.
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1.8 Der bukolische Subzyklus: das Gedicht Fischen und Fischergesprdch/
Ribanje i ribarsko prigovaranje (Text 1)

Ribanje ist von Positionierung, Umfang und Wirkung her das Hauptstiick des Ge-
samtzyklus. Hierzu ist daher auch bei weitem am meisten geschrieben worden.
Dabei hat sich gezeigt, dass das Gedicht auch als Einzeltext fiir sich selbst stehen
und unabhéngig von den Nebentexten gelesen werden kann. Hier soll eine neue
Lesart vorgeschlagen werden.

Ribanje ist in den 50er Jahren des 16. Jahrhunderts, sicher vor dem 24.1.1556
(~ 14.Januar 1557) geschrieben worden.'"” Uber seine Idee, Konzeption und
Genese wissen wir nichts Sicheres. Doch aus dem zweiten Subzyklus und aus
Episteln von Zeitgenossen an Hektorovié¢ konnen wir indirekte Hinweise heraus-
lesen.""" Sicher ist, dass das Gedicht lange in Arbeit war und an Struktur und
Reim bis zur Perfektion gefeilt wurde. Offensichtlich ist weiter, dass es nicht, wie
bisher angenommen, in ein paar Tagen nach der Heimkunft von der Bootsreise,
genialisch niedergeschrieben worden ist. Ob es frithere, differierende Versionen
gegeben hat, ist unbekannt, aber wahrscheinlich. Vermutlich hat das Gedicht als
Manuskript unter Freunden und literarisch Interessierten die Runde gemacht, de-
ren Kritik Hektorovi¢ beriicksichtigte; und es wurde erst in Druck gegeben, als
der altersschwache Autor, seinen baldigen Tod ahnend, sich und seinen Freunden
so ein Denkmal setzen wollte. Das formuliert er auch in den letzten Versen des
Gedichts:

Denn Du wirst ihn [den Ruhm] in diesem kleinen Buch haben,
Worin Du den ganzen Fang und auch meine Reise sehen wirst.
Wodurch Du leben wirst, voll rithmlicher Namen,
Keinen Tod haben, bis in langer Zeit,

Solange dieses Land, (bis hin zur Ewigkeit),

Die Worte unserer Sprache lesen wird (V. 1675-1680).

Wie oben im ersten Abschnitt gezeigt, wendet sich diese Publikation iiber den
humanistischen Freundeskreis hinaus an die Gesamtbevolkerung.

110" Siehe den Hinweis zur Datumsfrage in der Vorbemerkung. Die erste Jahreszahl richtet sich nach
dem veralteten julianischen Kalender, die zweite in Klammern nach dem gregorianischen.

Es gibt allerdings Parallelen zum Roman Planine von Petar Zoranié, 1536 geschrieben und po-
stum 1569 publiziert bei dem venezianischen Drucker Domenico Farri, interessanterweise mit
dem identischen Frontispiz wie Ribanje. Dort wird eine siebentégige Reise durch das Hinterland
von Zadar beschrieben. Die Hirten singen Volkslieder und kontrastieren die entstehende schrift-
liche Literatur. Die intertextuellen Beziige zwischen den Autoren sind leider noch unerforscht.
Ein solcher wird unten in Text 16 identifiziert.

11
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1.8.1 Zum Genus

Die Innovativitit des poetischen Konzepts erweist sich schon an den Schwierig-
keiten, die die Forschung in den letzten 150 Jahren damit hatte, Ribanje im her-
kommlichen System literarischer Gattungen zu verorten. Haufig wurden darauf
die Begriffe ,,Ekloge* oder ,,Versepistel angewandt, gelegentlich und unzutref-
fend sogar ,,Epos‘“.!"> Wirklich zufriedenstellend war bisher keiner dieser Einord-
nungsversuche. Einen anderen Weg hat hier Nestor Petrovskij gewiesen, der als
Erster das gattungsmifig Innovative des Textes erkannt hat; heute wiirde man von
. Hybriditit“ sprechen.'”® Er liest Ribanje als Synthese von Versepistel und ,,Fi-
scherekloge®, eine Ansicht, der sich Koch anschlieit."'* Tatséchlich ist die Genus-
Frage jedoch noch komplexer. Folgende Ausfiithrung der Griinde dieser Zuschrei-
bung soll zugleich das Gedicht literaturtheoretisch verorten.

Die Bezeichnung ,,Gedicht“, die hier bisher verwendet wurde, ist am allge-
meinsten und damit sicher auch zutreffend. SchlieBlich ist der Text in 1684 Versen
geschrieben, die in drei ,,Tage* gegliedert sind. Fiir ein Gedicht ist das eigentlich
zu lang. Genauer kann Ribanje in — teilweiser- Anlehnung an Petrovskij und Koch
als ein innovativer, hybrider Text angesehen werden, der drei traditionelle Genera
integriert: a) die Fischerekloge, b) die Versepistel und c) das Reisegedicht:

Zu a.) Die Fischerekloge ist eine Form der bukolischen (pastoralen) Literatur.
Deren Begriinder Theokrit (um 270 v. Chr.) hat Hirten als Reprisentanten ei-
ner einfachen, urspriinglichen, zivilisationsfernen, aber nicht unzivilisierten und
somit fremden oder bedngstigenden Lebensform in kleinen durchkomponierten
Texten besungen, die er ,,Idylle” nannte."” In einem dieser Texte (Idyll 21) tra-
ten aber auch schon Fischer als handlungstragende Personen oder ,,Aktanten* an
die Stelle der Hirten. Zunéchst hat das keine Schule gemacht, wohl weil das Le-
ben der Fischer hirter und gefihrlicher ist und sich nicht in einer fiir den Grof3-
stiadter so beneidenswert lieblichen Landschaft abspielt wie das Hirtenleben. Das
Meer ist furchteinfloBender, unberechenbarer und fremder und bei weitem nicht
so vertraut wie die saftigen Wiesen und lauschigen Wilder, die von Ausfliigen
und Ferien bekannt sind.''® Den Gattungsnamen ,,Ekloge* hat Vergil (70 v. Chr. —

112 Koch (1998, S.269).

113 Petrovskij (1901, S.90-94).

114 Koch (1998, S.269).

15 Griechisch ,eidyllion®, Bildchen, kleines eigenstindiges Gedicht. ,,Pastorale®, von lat. pastor,
Hirt. Als eigentlicher Begriinder der Bukolik mit theokritischen Einfliissen gilt aber Vergil. Vgl.
Waulfram (2008, S. 199) und v. Albrecht (1994, S. 526-528).

16 Erholungsreisen ans Meer kamen erst im 19. Jahrhundert auf.
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19 v. Chr.) eingefiihrt.'” Dessen Eklogen sind in ihrem grofleren Reichtum an
Handlung und Gedanken sowie in ihrer Linge eine Weiterentwicklung der Idylle
Theokrits. Wie der Terminus andeutet, treten Eklogen in der Mehrzahl auf und
tendieren daher zur Zyklenbildung. Der Neapolitaner Jacopo Sannazaro (1458
1530) belebte die Fischerekloge in der Renaissance wieder. Seine Fischereklogen
und sein teils in Prosa, teils in Versen geschriebener pastoraler Roman Arcadia
wetteifern mit Vergil auch in der sorgsamen Strukturierung und Bearbeitung; im
16. Jahrhundert fiihrte das zu einer europidischen literarischen Mode, die fast 200
Jahre andauerte.'® Bei Hektorovi¢ darf die Kenntnis Sannazaros vorausgesetzt
werden, dessen Einfluss zeigt sich auch in dem Bestreben, die Volkssprache auf
einer dem Lateinischen ebenbiirtigen Ebene zu standardisieren. Geographisch und
literarisch nidher zu Hektoroviés Kreis sind jedoch die im volkssprachlichen Dia-
lekt geschriebenen Fischereklogen des venezianischen Lustspieldichters Andrea
Calmo (1510-1571). Eine Untersuchung der intertextuellen und biographischen
Beziige zwischen Hektorovi¢ und Calmo steht noch aus.'

Hinter den volkstiimlichen Aktanten, mehr Typen als Individuen, verbergen
sich zuweilen realhistorische Personen; die Aktanten agieren in den Fischereklo-
gen wie in sonstigen Eklogen in einer vorurbanen, voragrikulturellen Welt, die im
Leser nostalgische Gefiihle nach einem verlorenen ,,goldenen Zeitalter* oder der
Kindheit evozieren.'” Eklogen haben als Grundmotiv den Wettstreit (Wettgesang,
Geschenkaustausch, Wettbewerb um eine geliebte Person), was, bis auf letzteres,
samtlich auf Ribanje zutrifft."*" Von traditionellen Eklogen unterscheidet es sich
indes durch seine relative Liange, seine Untergliederung, seine Konkretisierung in
Raum und Zeit oder anders gesagt seinen Wirklichkeitsbezug, seine Einzelstel-
lung (es steht in keinem Zyklus gleichwertiger oder gleichartiger Texte), durch
seine Aktanten aus verschiedenen Stinden, die Abwesenheit der sonst tiblichen
Erotik und — vor allem — durch das Unidyllische. Die beiden Fischer werden nim-

7" Griechisch ,,eklogé®, Auswahl, ausgewihltes Stiick. Bayer (1995).

118 Vgl. Vecce (1998) und Schifer (2006, S. 249-273).

119 Belloni (2003) Andrea Calmo Le bizzarre, faconde et ingegnose rime pescatorie. Bine mogliche
Verbindung wire der Maler Jacopo Tintoretto, von dem oder aus dessen Werkstatt Hektorovic¢
ein Bild bestellt hat, in dem sich moglicherweise sein allegorisches Portrait findet und welcher
mit Calmo in engem Zusammenhang stand.

In der Antike und Renaissance wurde die aneignende Wirtschaftsform (Jagen, Fischfang, Tier-
hiitung) als der bodenbauenden vorausgehend gedacht. Diese Vorstellung hielt sich bis Anfang
des 20. Jahrhunderts, vgl. Kern (1927, S.2-19). Die Idee eines vergangenen, idealen Zustan-
des ist seit Hesiods Werke und Tage ein Topos, der von Ovid in den Metamorphosen, Die vier
Weltzeitalter, ausformuliert wurde.

Zum Wettbewerb in Eklogen siehe Baumbach (2001, S. 108-120).

120

12
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lich nicht nur beim Wechselgesang oder Gabentausch, sondern auch bei der harten
Knochenarbeit des Ruderns, Fischens, der Bedienung ihres adeligen Patrons und
ihren Familienkonflikten gezeigt. Trotz allem gehort Ribanje zur pastoralen Lite-
ratur, die schlieflich eine Nobilitierung des einfachen Menschen mit sich bringt
und daher ein Sozialprogramm, das die Harmonie zwischen den Stéinden erstrebt,
in idealer Weise verbildlicht.'”

Zu b): Die Versepistel war Hektoroviés bevorzugte literarische Form, die schon
sein Frithwerk dominierte.'” Sie geht auf Horaz (65-8 v. Chr.) zuriick und verbin-
det raschen Themenwechsel und scheinbare Unordnung mit dem Erzdhlen und mit
Weisheitslehren.'** Charakteristisch fiir die Versepistel ist ferner ein Adressat (das
muss keine lebende Person, es kann auch eine nicht lebende oder mythische Fi-
gur oder ein Abstraktum sein), welcher in seiner Besonderheit gemeinsam mit der
Personlichkeit des Autors das vereinheitlichende Prinzip des Texts bildet.'* The-
menvielfalt und Themenwechsel ebenso wie die Verbindung von Erzdhlung und
Reflexion in der Versepistel, scheinbare Unordnung also, orientieren sich am Brief
epistula. Vom echten Brief unterscheidet sie sich jedoch durch die meist bindende
Versform. All das gilt auch fiir Ribanje: Adressat ist der Humanistenfreund und
Verwandte Jeronim BartucCevi¢; dem Text ist ein formliches Anschreiben an die-
sen vorangestellt. Er wird auch in den ersten Versen (1-6) genannt, nach antikem
Vorbild."* Hektorovi¢ iiberreicht ihm am Schluss sein Gedicht anstelle der in der
Bukolik sonst iiblichen frugalen Geschenke oder der bei der Reise gefangenen Fi-
sche (V. 1667-1684). Das urspriingliche Versmal} der Horazschen Epistel war der
Hexameter. Mit dem gemeineuropdischen Phinomen des Humanismus und dem
damit verbundenen regen Briefwechsel lebte auch die Versepistel wieder auf, an-
fangs auf Latein, spiter in den jeweiligen Volkssprachen und den diesen angemes-
seneren VersmaBen.'”” Hektorovié, der die ovidischen Hexameter in binnen- und
endgereimten kroatischen Zwolfsilbern wiedergegeben hatte, wéhlte diese Form
auch fiir Ribanje. Offensichtlich sah er in dem gereimten dvanaesterac das kroa-
tische Aquivalent des lateinischen Hexameters. Aber macht das alleine aus dem

122 Empson (1974, S. 11).

123" Siehe oben 2.2.

124 y. Albrecht (1994, S. 565).

125 S0 hat schon Horaz eine Epistel (Nr. 20) an sein Buch ,, Vortumnum lanumque, liber, spectare
uideris“ und NaljeSkovi¢ eine Epistel an Hektoroviés ,,Podagra“ adressiert: Guti gospodina
Petra Hektorovica, vlastelina hvarskoga, Nikola Stjepka Naljeskovi¢a Dubrovcanin pise. Vgl.
Kapetanovi¢ (2005, S. 309).

In rémischen Briefen — wie bei Horaz — wird der Adressat nicht wie bei uns sofort, aber doch
im ersten Absatz mitten im Satz genannt.

127 7Zu den Nachwirkungen von Horaz vgl. v. Albrecht (1994, S. 581ff.).

126

44



1.8 Der bukolische Subzyklus

Gedicht eine Versepistel? Dagegen sprechen wiederum die Léinge, die den Rah-
men der Epistel sprengt, die Einzelstellung im Rahmen des Zyklus, die Prominenz
des Bukolischen und die sehr konkrete Beschreibung von Landschaft, Tagesab-
lauf und Realien.'”® Eine Konkretisierung des Bukolischen findet sich allerdings
schon bei Sannazaro, der die Bucht von Neapel genau beschreibt.'” Sprachlich —
kulturelles Lokalkolorit kommt bei Calmo noch dazu, so dass die Gattungen im
16. Jahrhundert geradezu konvergieren.'*

Zu ¢) das Reisegedicht (Hodoiporikon, Itinerarium) ist das dritte Genus, womit
die Form Ribanjes zu fassen sein konnte, und zwar mit ebensoviel Berechtigung
wie die beiden vorgenannten.'*' Es ist gleichfalls eine antike, vor allem spétantike
(Ausonius), von den Humanisten wiederbelebte Gattung, die es ermdglicht, Erleb-
nisse, Reminiszenzen, Beobachtungen und sonstiges heterogenes Material in ei-
ner durch die Reisebewegung vorgegebenen Linie in Raum und Zeit zu verankern
und gleichsam wie auf einer Schnur aufzufideln.'** Ribanje schildert eine solche
genau bestimmbare Reise (siehe die Skizze unten), bei der die einzelnen Statio-
nen, ebenso wie der Reisende selbst und seine Gefihrten, individualisiert werden.
Ahnlich steht es mit der Zeit: Die Reisebeschreibung ist nach Tagen untergliedert,
deren Dreigliederung der Grundstruktur jeder Reise entspricht: Aufbruch, Unter-
wegssein, Heimkehr.'* Innerhalb der Tage gliedern wiederum die Tageszeiten die
Handlungen der Reisenden. Ziel des Gedichts ist jedoch nicht die Beschreibung
von Einzelnem, etwa der besuchten Kiistenstriche der Inseln Hvar, Bra¢ und Solta,
sondern vielmehr die Evokation einer idealen Sphére, wozu die in Raum, Zeit und
Requisiten nachvollziehbare Reise Anlass gibt. Unternommen wird eine weltliche
Pilgerfahrt zu den dem Autor ,,heiligen* Gedéchtnisorten.'*

128 So konkret, dass Hektorovié mehrfach der Vorwurf der ,,unpoetischen, ,,photographischen‘

Abbildung gemacht wurde. So bei Novak (1997, S.317).

So wird die literarische Landschaft besonders in der zweiten und vierten Ekloge beschrieben.

Vgl. Czapla (2006, S.74) und Coppel (2006, S. 88-89).

130 Zur Sprache Calmos siehe Sallach (1993, S.4-6, 32, 45, 49, 116 und 146). Zugriff auf

https://books.google.hr/books?hl=hr&lr=&id=-04yw30VRgUC&oi=fnd&pg=PR7&dq=Andr

ea+Calmo+Gattung&ots=IkFf3wXzyV &sig=2uPRMm5AY-rCBO676va5STIMQeCc&redir_e

sc=y#v=snippet&q=Andrea%20Calmo&f=false (Zit.-datum: 21.12.2019).

Von gr. odotnopta, Wanderung, Reise (hodoiporion) der Reiselohn. lat. iter.

132 Von Ausonius besonders die Mosella. Vgl. v. Albrecht (1994, S. 1048-9). Humanisten, die diese
Form gebrauchten, sind etwa Eobanus Hesse und Konrad Celtis.

133 Wiegand (1989, S. 117-139). Vgl. weiter Stagl (2002, passim u. besonders Kapitel 2).

134 Mit der Struktur von Ribanje hat sich besonders Teutschmann (1971) beschiftigt. Die untige
Feingliederung ist vielfach an sie angelehnt.

129

131
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Zusammenfassend ldsst sich demnach sagen, dass das Gedicht Ribanje von
allen diesen drei Formen etwas hat und in keiner vollig aufgeht, es benutzt die
Vorbilder und entwickelt sie weiter und stellt somit etwas Neues, seinem Autor
Hektorovi¢ Eigenes dar.

1.8.2 Zum Aufbau

Die 1684 Verse des Gedichts verteilen sich, nicht ganz regelmiBig, auf die drei
,,Tage* genannten Untereinheiten.' Die Feingliederung, die zugleich als Inhalts-
angabe dienen soll, ist folgende:

Erster Tag, (Parvi dan)*. 508 Verse. (foll. 2 r.-12 r. der Editio princeps):

— V. 1-6 Lob des Adressaten Bartucevié;

— V. 7-44 Motivation der Reise: Ermiidet von der Arbeit am Landsitz Tvrdalj,
sucht der Ich-Erzéhler Erholung auf einer Bootsfahrt.

— V. 45-52 Die Schiffer bzw. Fischer: Paskoj und Nikola werden eingefiihrt.

— V.53-76 Ausriistung des Bootes. Eine vergessene Barschangel wird auf Anwei-
sung des Erzihlers zuriickgelassen, um die Abreise nicht zu verzogern. Paskoj
nimmt seinen Sohn (dieser wird nur zweimal kurz erwédhnt und bleibt unbe-
nannt) zur Hilfe mit.

— V. 77-102 Im Hafen von Starigrad sticht das Boot in See. In der Bucht von
Zavala und an der Landzunge Kabal (beides noch auf Hvar) wird gefischt;

— V. 103-110 Durch den starken Nordwestwind gestort, wird das Fischen abge-

brochen.'*® Die Fischer segeln in die Bucht Lucis¢e (auf Hvar — gegeniiber von
Kabal), um dort zu Mittag zu essen.

— V. 111-162 Paskoj will den Erzdhler unterhalten und gibt darum Nikola ein Rit-
sel auf. Nikola verlangt eine Belohnung fiir dessen Losung. Der Ich-Erzihler
verspricht ihm einen Becher seines eigenen Weines. Nikola gelingt die Rétsel-
I6sung und er bekommt Lob und die Zusage der Belohnung.

135 Die ersten beiden Nichte sind mysteridserweise aus der Erzihlung ausgeklammert. Nur die letz-
te durchwachte Nacht der Heimfahrt wird beschrieben. Vermutlich hat Hektorovi¢ nicht bei den
Fischern im Boot geschlafen, sondern war in Luci$ée zu Gast im Herrenhaus und in Necujam
im Kloster. Das hitte aber den pastoralen Ton der Erzéhlung geschwécht und wird darum aus-
gelassen. Fabulieren war wiederum mit der Poetologie der Wahrhaftigkeit nicht vereinbar und
so werden die Nichte iibergangen.

136 Wind von Nordwesten, blést in Dalmatien regelmiBig tagsiiber im Sommer, etwa von 10:00 bis
17:00. Er bringt die Reisenden direkt nach Kabal.
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V. 163-174 In der Bucht Lucisée treffen die Reisenden einen Fremden auf ei-
nem Schiff. An Land begegnen sie Tagelohnern und Bauern. Die gefangenen
Fische werden verteilt.'”’
V. 175-202 Die Fischer tischen den mitgebrachten Proviant auf. Paskoj notigt,
alles aufzuessen, der Ich-Erzihler ist jedoch bald satt, so dass die Fischer aus
Hoflichkeit und Zuriickhaltung alleine nicht weiter essen wollen;'*
V. 203-228 Nikola fordert den versprochenen Wein ein, den er auch erhilt und
mit Paskoj und dem Ich-Erzihler teilt;
V. 229-242 Nikola und Paskoj singen abwechselnd drei kurze Trink- oder Lob-
lieder Unser Herr galoppiert iibers Feld, Die Mutter hat ihm einen schonen
Namen gegeben und Schon ist es zu sehen Bruder auf den Ich-Erzéhler, wofiir
dieser sie lobt.
V. 243-468 Die Girten Bartuceviés in Luci$¢e werden besichtigt und bewun-
dert. Paskoj erzéhlt, wie einstmals Dominikaner im Freien, in der Umgebung
von Split gegessen und disputiert hatten, wobei ein jiingerer und ein alterer
Monch den Kreislauf des Wassers zu erkldren versuchten.'?
V. 469—-490 Der Ich-Erzihler und Paskoj sprechen iiber Bartucevi€. Der Fischer
erhofft sich von diesem, wie zuvor von den Dominikanern Unterricht in der
,,Filosofi*.
V. 491-496 Mahlzeit.
V. 497-505 Besichtigung von Lucdisce.

V. 506-508 Abendessen, Nachtruhe.

Zweiter Tag, (Drugi dan). 570 Verse. (foll. 12 r. — 23 r. der Editio princeps):

137

138

139

Als Adliger betreibt der Ich-Erzéhler natiirlich keinen Handel mit den selbstgefangenen Fischen.
Er kann beliebig fischen, solange er den Fang nicht verkauft. Paskoj und Nikola sind hier ja nicht
in eigener Regie, sondern fiir ihren Patron tétig. Die Fische hitten sich bei dem warmen Wetter
und ohne Kiihlmoglichkeit an Bord ohnehin nicht lange gehalten und werden darum verschenkt.
Auch heute ist es in Dalmatien iiblich, Fisch, der nicht selbst gegessen oder verkauft werden
kann, an Nachbarn, Verwandte und Freunde zu verschenken. Bei Gelegenheit erhilt der Geber
von diesen dann wiederum Fisch, der so gleichsam ideell aufbewahrt wird.

Es ist in Dalmatien Brauch, Géste zum Essen und Trinken zu noétigen. Wird das unterlassen,
wirken die Gastgeber geizig und die Eingeladenen gehen aus Anstand hungrig und durstig nach
Hause. Es gibt auch ein entsprechendes Sprichwort: ,,.Die Bewirtung war gut, aber die Notigung
schlecht.*.

Hektorovi¢ stand dem Dominikanerorden besonders nahe. Zu seiner Forderung des Ordens ver-
gleiche unten im Testament (Zeilen 77-87 und 117-133).
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V. 509-522 Abfahrt von Lucis¢e. Paskoj und Nikola kiindigen an, je ein Hel-
denlied (bugarstica) beim anstrengenden Rudern gegen den Wind vorsingen zu
wollen.'*

V. 522-592 Paskojs Lied Zwei Arme waren lange Zeit befreundet handelt von
einem tragischen Konflikt unter zwei Briidern. Der iltere ersticht bei einer Beu-
teteilung den jlingeren, der ihm sterbend aus Liebe zur gemeinsamen Helden-
mutter verzeiht.

V. 593-595 Der Ich-Erzihler lobt das Lied;

V. 596-685 Nikolas Lied Als der Herzog Radosav schied handelt von einem
ungleichen Kampf zwischen einem ehrbaren und einem ehrlosen Helden. Der
durch Betrug iiberwundene Radosav rettet sich aus der schméhlichen Gefan-
genschaft in den Tod, indem er die Frau seines Feindes 6ffentlich der Untreue
bezichtigt: Sie sei treulos wie ihr Mann.'*!

V. 686—693 Der Ich-Erzihler lobt das Lied. Friihstiick im Boot. Weiterfahrt.

V. 694-718 Nikola und Paskoj singen zweistimmig ,, Und es ruft das Mddchen
(I klice devojka), das von einer Schlacht christlich-slavischer Helden gegen die
Osmanen und der Gefangennahme ersterer handelt. Die Helden versprechen —
sollten sie die Freiheit erhalten, dem Kampf zu entsagen und Moénche auf dem
Berg Athos zu werden.

V. 719-738 Auf der Insel Bra¢ werden Kammmuscheln gesammelt. Dann wird
geankert und an Land gegessen und aus dem Silberbecher des Ich-Erzéhlers
getrunken. Nikola wird in eine Hirtensiedlung geschickt, um ein geschlachtetes
Lamm und Kise zu kaufen.

V. 739-750 Paskoj und der Ich-Erzidhler sprechen inzwischen tiber die in Hvar
zuriickgelassene Barschangel und halten anschlieend einen Mittagsschlaf.

V. 751-760 Nikola kehrt in Begleitung eines Hirten zuriick und bringt den ge-
kauften Proviant. Der Hirte wird vor der Abfahrt bewirtet.

V. 761-804 Aufbruch zur Insel Solta. Der Ich-Erzihler spricht iiber die Dichter
Dujam Balistrili¢ und Marko Maruli¢, die dort eine Zeit lang als Einsiedler
gelebt haben.

V. 805-867 Der Ich-Erzihler vermisst seinen offensichtlich auf Brac vergesse-
nen Silberbecher. Umkehr dorthin.

140 Das Epos, das eigentlich beim Herdfeuer einer Gruppe von Zuhérern zur Gusla vorgetragen

werden wiirde, wird hier als Arbeitslied zweckentfremdet, um den Rhythmus beim Rudern vor-
zugeben. Vgl. zur Arbeitsliedforschung Clausen (1988: passim) und Biicher besonders zum
Rudern (1899, S. 180-194 und 224-230).

141 7Zum Motiv der »guten und ,,bosen* Frau im Heldenlied vgl. Stagl-gkaro (2010, passim).
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— V. 868-874 Rudern, Auffindung des Bechers; Riickkehr nach Solta.

— V. 875-1069 Ritselwettstreit zwischen Paskoj und Nikola beim Rudern.

— V. 1065-1078 Bei Sonnenuntergang Ankunft in der Bucht Ne¢ujam auf Solta.
Abendessen. Nachtruhe.'*

Dritter Tag (Treti dan), 606 Verse, (foll. 23 r.-34 v. der Editio princeps):

— V. 1079-1098 Verankern des Bootes. Landgang in Necujam. Andacht in der
Kapelle. Jeder bekreuzigt sich hier nach seiner Art, worin schon Petrovskij ein
Indiz fiir eine Zugehorigkeit eines der Fischer zur orthodoxen Kirche sah.'*
Besichtigung der ehemaligen Einsiedelei Balistrili¢s und Marulics.

— V. 1099-1128 Aufbruch. Fischfang.
— V. 1129-1133 Rast. Mittagessen.

— V. 1134-1194 Aufbruch nach Hvar. Zusammentreffen mit einem Schiff, dessen
Eigner ein venezianischer Freund des Ich-Erzéhlers ist. Dieser lobt den Tvrdalj
vor einem dritten, unbenannten Passagier. Gabentausch. Weiterfahrt.

— V. 1195-1214 Paskoj und der Ich-Erzéhler sprechen iiber den unbenannten Pas-
sagier.

— V. 1215-1466 Allgemeine Gespriche. Spruchweisheiten Paskojs und Nikolas.

— V. 1466-1475 Ankunft in Kabal auf Hvar. Rast. Jause.

— V. 1476-1504 Der Ich-Erzihler lobt den einfachen Menschen im Allgemeinen
und besonders Paskoj und Nikola.

— V. 1505-1509 Abendessen.

— V. 1510-1618 Gespriche iiber den unternommenen Ausflug und den Fischfang.
Der Ich-Erzihler lobt die gesungenen Lieder, beklagt die Vanitas und hélt eine
am Dekalog orientierte Predigt. Gemeinsames Gebet.

— V. 1619-1650 Néchtliches Fischen beim Rudern nach Zavala.

— V. 1551-1656 Der Ich — Erzéhler ruht im Boot. Aufforderung an die Fischer zu
singen und zu erzihlen.

— V. 1657-1662. Monolog Paskojs tiber die Heimfahrt und die viele Arbeit, die
ihn und Nikola zuhause erwartet.

— V. 1663-1666 Ankunft am Tvrdalj im Morgengrauen. Teilen des Fangs.

142 Nach Koch kommt der Name ,,Nedujam* von ,,nichts ist zu héren‘ — also Ruhe, Windstille. Vgl.
Koch (1998, S.267). Auch diese Nacht wird nicht beschrieben (s.0.).
143 Petrovskij (1901, S. 100-101). Siehe dazu ausfiihrlicher unten S. 114f.
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V. 1667-1684 Rede an Bartucevi¢. Anstelle der gefangenen, verderblichen Fi-
sche wird ihm vom Ich-Erzéhler dieses Gedicht in ,,unserer Sprache® zugeeig-
net, was ihm damit ein ewiges Angedenken verheif3t.

1.8.3 Die Aktanten

Einige Personen scheinen direkt im Gedicht auf (I, direkte Aktanten), von an-
deren wird nur gesprochen (II, indirekte Aktanten). Der Unterschied zwischen
direkten und indirekten Aktanten illustriert die Grenze zwischen faktographischer
und idealer Reise. Zunichst die ersteren:

Der Ich-Erzihler, ein Alter Ego des Autors und als solcher durch die Verbin-
dung zum Tvrdalj leicht zu identifizieren, in denselben Lebensumstinden wie
Petar Hektorovié, nur um einige Jahre jiinger (ca. 60—65); Patron der drei Fol-
genden:

Paskoj Debeli, der ,,Dicke*, bester Fischer von Hvar, in reiferen Jahren, wohl
aus Starigrad."** Vermutlich war er von Hektorovi¢ wirtschaftlich abhingig. Da-
fiir spricht auBer der ,,Vergniigungsreise®, die er mit ihm zur besten Fangzeit
unternimmt, auch, dass er danach nach Komiza auf Vis fischen fiahrt, wohl zum
Ausgleich fiir den entstandenen Verdienstausfall.

Nikola Zet, vermutlich sein Schwiegersohn, ebenfalls Fischer aus Starigrad.
Ein ungenannter Sohn Paskojs (also ein Schwager Nikolas), der nur zweimal
nebenbei erwihnt wird (V. 61 und 1073) und niemals zu Wort kommt. Er arbei-
tet als Helfer und Lehrling im Boot und bleibt als Empfianger von moralischen
Belehrungen stumm.

Fremde auf einem Schiff und Landarbeiter in der Bucht Lucisée, beide stumm.
Ein Hirte von der Insel Brac, gleichfalls stumm.

Der Eigentiimer eines unterwegs getroffenen Schiffes, alter Bekannter des Ich-
Erzihlers, der auch den Tvrdalj gut kennt.

144 7Zu Beginn der Neuzeit hatten sich in ganz Europa Familiennamen, besonders bei nicht der Ober-

schicht angehdrenden ruralen bauerlichen Familien, noch nicht allgemein durchgesetzt. Erst mit
der Erfassung der Familien in Kirchenbiichern wurden die meist auf Patronymen, Ethnonymen
oder Spitznamen basierenden Bezeichnungen fixiert. Zur Onomastik Bra¢s im 16. Jahrhundert
siche Simunovi¢ (1968, 89-120). Entgegen der Ansicht der Literatur sind die Benennungen
,.Debeli“ und ,,Zet* als Spitznamen aufzufassen. Eingeheiratete Schwiegersohne werden im tra-
ditionell virilokalen Dalmatien ehrenriihrig als domazet bezeichnet. Als ,bester Fischer von
Hvar* konnte Paskoj wohl dick sein, bei den traditionell armen Fischern damals ein Statussym-
bol und darum erwéhnenswert.
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— Ein vornehmer Venezianer, Passagier des Schiffes, dem der Schiffseigner vom
Tvrdalj berichtet und iiber dessen Identitét die Fischer spekulieren. Es ist auf-
fallend, dass sein Name nicht genannt wird, obwohl er sicher dem Ich-Erzéhler
vorgestellt wurde.

Die indirekten Aktanten

— Jeronim Bartucevié, der Adressat des Gedichts, Besitzer von Weingérten in
Lucisce.

— Hortenzij Bartucevic¢, sein Sohn.

— Dom Dujam Balistrili¢, Kanonikus in Split. Einsiedler in Necujam.'*

— Marko Marulié, Dichter aus Split, lebte zeitweilig als Einsiedler in Necujam.

— Dom Mavro Vetranovi¢. Monch und Dichter aus Dubrovnik. Er hatte Hektoro-
vi¢ Pflanzen fiir den Garten des Tvrdaljs geschickt.'*

— Eine Gruppe von Dominikanern, die im Freien bei Split ein Bankett abhalten,
wobei ein jiingerer und dann ein dlterer Monch Theorien iiber den Kreislauf des
Wassers aufstellen. Paskoj war ein Zuhdrer und berichtet seinen Reisegenossen
davon.

— Konigssohn Marko. (Kraljevi¢c Marko), rabiater Protagonist des Liedes Zwei
Arme waren lange Zeit befreundet, ist eine zentrale Figur der siidslavischen
Epik.

— Andrijas, dessen besonnener Bruder.

— Die Mutter der beiden.

— Radosav von Siverin, Held des Liedes Als der Herzog von Radosav.

— Vladko von Udina, Antiheld des Liedes.

— Dessen bose Frau und Schwiegertochter.

— Ein namenloses M#dchen vom Donauufer, Sdngerin eines Liedes.

— Lazar und Andrijas, von den Tiirken gefangene Helden, figurieren in dem Lied
des Midchens.

— Schiffer.

145 Siehe unten im Personenregister.

146 Traditionell bringen Seeleute aus allen Teilen der Welt exotische Pflanzen als Souvenir mit in die
Heimat. Daher auch die vielen teils sehr alten Sorten von Nutz- und Zierpflanzen iiberall dort,
wo Seeleute leben. Siehe Hornig (1999, S. 126-129). Zugriff auf http://www.deguwa.org/docum
ents/SKYLLIS_1999_2.Hornig.pdf (Zit.-datum: 21.12.2019). Dubrovnik als Handelsrepublik
hatte natiirlich besondere Verbindungen zu aller Welt, weswegen Vetranovi¢ auch Kakteen aus
Indien und andere Exotika nach Hvar schicken konnte.
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Ein ungenannter Freund des Ich-Erzihlers, der ihm einen vergoldeten Silber-
pokal aus dem Orient geschenkt hatte.

1.8.4 Die Orte

Manche Ortlichkeiten werden auf der dreitigigen Reise besucht und von anderen
wird nur gesprochen oder gesungen. Dieser Unterschied wird hier vernachlissigt;
hervorgehoben werden hingegen Gedéchtnisorte, die bestimmte Personen und mit
denselben assoziierte Ideen oder Ereignisse evozieren.

Das adriatische Meer, auf dem die Reisenden drei Tage verbringen. Die dar-
aus gezogenen Fische symbolisieren Weisheiten. Ribanje beschreibt eine der
frithesten Erholungsreisen in der europdischen Literatur.

Tvrdalj, Landhaus bei Starigrad, Ausgangs- und Endpunkt der Reise, in den
Versen 25-27, 1148-1185,1664 erwihnt, evoziert es die Personen Hektoroviés
und seiner Freunde und identifiziert ihn mit dem Ich-Erzéhler.

Die Bucht Lucisée auf Hvar, ruft Vater und Sohn Bartucevi¢ herbei, deren
Weingirten sich dort befinden.

Die Bucht Ne¢ujam auf der Insel Solta; die dortige verlassene Einsiedelei erin-
nert an Balistrili¢ und Marulié, die dort lebten.

Landschaft bei Split evoziert den Dominikanerorden.
Dubrovnik, Gedachtnisort, der den Dichter Vetranovié¢ herbeifiihrt.

Unbenannte Bucht auf Bra¢, beschwort den ungenannten Freund des Ich-
Erzihlers herbei, welcher ihm einen orientalischen Pokal geschenkt hatte.

Novigrad auf Hvar evoziert Hektorovi¢ und seine Humanistenfreunde.

Die Landzunge Kabal auf Hvar wird sowohl auf der Hin- als auch auf der Riick-
reise beriihrt.

KomiZza auf Vis, wohin die Fischer nach Abschluss der Reise wegen der dorti-
gen reichen Fischgriinde aufbrechen wollen.'"’

1.8.5 Das Versmaf}

Das Gedicht Ribanje i ribarsko prigovaranje ist grofiteils in doppelt gereimten
Zwolfsilbern geschrieben. Vereinzelt kommen auch Dreizehn- und Vierzehnsilber

VO

r.'® Der Zwolfsilber dvanaesterac war das beliebteste VersmaB3 der dalmatini-

147 Hektorovié besaB Giiter auf der Insel Vis. Vgl. Tudor (2005, S.307-318). Zu den Fischereirech-

ten um Vis und dem dazugehdrigen, besonders fischreichen Archipel Palagruza siche oben.

148 Aleksandar Mladenovié (1968, S. 28f.).
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schen Humanisten fiir ihre Dichtungen in der Volkssprache. Er tritt erstmals im
14. Jahrhundert in Dubrovnik auf. Seine Herkunft ist umstritten. Er erinnert im
Rhythmus an franzosische Alexandriner der Zeit, weswegen manche Autoren ei-
ne Verwandtschaft vermuten.'* Andererseits ist der ungereimte dvanaesterac aber
auch das Medium der siidslavischen miindlichen Volksepik, so auch der in Ribanje
eingeschalteten bugarstice. Kommt er also aus der lokalen miindlichen Literatur
oder aus der franzosischen Belletristik? Vermutlich liegt die Wahrheit in der Mitte
und fremdes Kulturgut fiel auf einen durch die miindliche Dichtung gut vorbereite-
ten Boden. Der dvanaesterac diversifizierte sich in eine nordliche ,,Maruli¢sche*
und eine siidliche ,,Dubrovniker*“ Variante, die sich hinsichtlich des Reimsche-
mas unterschieden.' Hektorovi¢ orientierte sich hierbei eher an dem ihm auch
geographisch niherliegenden Muster von Maruli¢. Es gibt fiir den Gebrauch des
dvanaesterac in literarischen Texten viele Beispiele bei Hektorovi¢s Zeitgenos-
sen in Dalmatien und Dubrovnik, wie etwa Maruliés Judita, Vetranoviés Pjesni
razlike, Dzore DrZiés Pjesni Ljuvene und viele andere.”' Noch im 20. Jahrhundert
wurde dieses VersmaB, etwa von Tin Ujevié, gebraucht. Hektoroviés Zeitgenossen
Hanibal Luci¢ und Petar Zorani¢ hingegen wihlten andere Versmalle. Die Zeile
wird beim dvanaesterac in der Mitte durch eine Zisur geteilt, so dass sich zwei
sechssilbige Halbverse ergeben. Hektorovi¢s Zwolfsilber sind paarweise gereimt.
Es sind jeweils vier Daktylen mit einer Zisur in der Mitte:

-uu —uu (a)/ - uu- uu (b)

- uu- uu (a)/ - uu- uu (b)

- uu- uu (¢)/ - uu —uu (d)
usw.

Die Zisur wird durch den Binnenreim (rimalmezzo) noch verstirkt: Bei einem
Verspaar reimen sich die beiden ersten Vershilften und mit einem anderen Reim
die beiden anderen Vershilften. Mladenovi¢ gibt hier folgendes Beispiel (V 1079-
1080):"*

Tad se podvigosmo/ veé se ne lineci
U luku idosmo/ tiho se vozeci

149 Franicevié (1985, S. 84).

150 Slamnig (1981, S. 36, 38, 39 und 78f.).

151 Tomasovié (1999, S.33-45).

1532 Mladenovié (1968, S.25). In diesem Kontext hebt Mladenovié auch hervor, dass die Reime
durch Satzzeichen noch zusitzlich betont werden.
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Es wiren Hektorovi¢ auch komplexere Reimschemata zur Verfiigung gestanden,
doch hat er offensichtlich erkannt, dass solche den Fluss der doch sehr langen
Erzihlung eher storen wiirden. Er behandelt den derart gereimten Zwolfsilber als
Aquivalent des lateinischen Hexameters, der bevorzugt fiir lange Dichtungen ver-
wendet wurde. Ovids Hexameter hatte er, wie oben erwihnt, in gereimten kroa-
tischen Zwolfsilbern wiedergegeben. Text 2 des Zyklus, das separate Widmungs-
gedicht an BartuCevié, ist ausnahmsweise in lateinischen Hexametern gehalten,
moglicherweise um diese Aquivalenz aufzuzeigen. Das Gedicht Ribanje steht
demnach im Zyklus zwischen einem Anschreiben an seinen Adressaten in kroa-
tischer Prosa und einem Widmungsgedicht an denselben in lateinischen Hexame-
tern. Ganz passend ist die Aquivalenz von dvanaesterac und Hexametern jedoch
nicht, denn der Hexameter hat mehr Silben (wenn er rein aus Daktylen besteht,
sind es 17), er ist also tendenziell ldnger als der Zwolfsilber, weshalb Hektorovié
fiir seine Ovid-Ubersetzung auch mehr Verse brauchte als das Original. In seinem
Reimschema ist der Zwolfsilber auch monotoner als der stattdessen mit Quantiti-
ten der Silben spielende Hexameter, weswegen ldngere Texte im Zwolfsilber zur
Gratwanderung werden. Irgendwann erscheinen sie als irritierendes Versgeklin-
gel. Dem hat Hektorovi¢ vorgebaut, indem er sechs Texte aus der ,,Heldenzeit* mit
teils dhnlichem, aber doch abweichendem Versmalf} in das Gedicht eingeschaltet
hat (siehe unten), auch sind die Zeilen nicht immer gleich lang.'> Insgesamt sind
Hektorovi¢s Reime nicht ganz einheitlich. Mladenovic fiihrt unter anderen Abwei-
chungen mehrere Beispiele von sogenannten gebundenen zwolfsilbigen Distichen
an, die fiir Maruli¢s Judita charakteristisch sind (V. 115-118):'*

Ja sam vasda spravan/ njega veseliti
I djemu pripravan/ vas Zivot sluZiti
Nudire pochni ti/ ki si razumniji
Uminjem i /iti/ od mene stariji

AuBer solchen Variationen im Versmal3 verwendet Hektorovi¢ auch verschiedene
narrative Verfahren, um Dynamik und Abwechslung, das Leitmotiv des Gedichts,
in den Text zu bringen. Neben der Reisebewegung und den eingeschalteten Lie-
dern verhindern demnach auch die verschiedenen Redeformen: erzihlte, transpo-
nierte und zitierte Rede, so besonders in den Spruchweisheiten und Rétseln der
Fischer, die Gefahr der Monotonie.

153 Dasselbe Verfahren findet sich spiter bei Aleksandr Puskin, der in den in Sonetten geschriebe-
nen Versroman Evgenij Onegin Volkslieder in anderem Versmalf einschaltet.
154 Mladenovié (1968, S.29).
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1.8.6 Das VersmaB der eingeschalteten Volkslieder

In Ribanje sind sechs Volkslieder, und zwar zwei Epen, ein ,,lyrisches Lied* und
drei Loblieder unterschiedlicher Metrik und unterschiedlichen Charakters einge-
schaltet. Thre Reihenfolge ist die folgende: zuerst die drei Loblieder Unser Herr
galoppiert iibers Feld, Die Mutter hat ihm einen schonen Namen gegeben und
Schon ist es zu sehen Bruder, die am ,.ersten Tag* gesungen werden, danach am
»zweiten Tag* die Epen Zwei Arme waren lange Zeit befreundet und Als der Her-
z0g Radosav schied und schlieBlich das lyrische Lied ,, Und es ruft das Mddchen “.
Die Noten der letzten drei Lieder sind in Text 4 wiedergegeben, jedoch nicht die
der Loblieder; anscheinend wurden diese vom Autor als bekannt vorausgesetzt.

Hektorovi¢ bezeichnet die zwei ,,Heldenlieder*, die Paskoj und Nikola jeweils
alleine singen, als bugarstice (37 recto) oder bugarscine (12 recto). Die Etymo-
logie des Begriffs bugarstice ist umstritten und weist entweder auf die Herkunft
aus Bulgarien, die Art des deklamatorischen Singens oder die Volkssprachlichkeit
hin.'’ Auch die Herkunft der Lieder ist umstritten, sicher ist, dass sie auf dem
Stokavischen basieren, unsicher ist aber, ob sie auf einem i- oder ekavischem Ge-
biet entstanden sind."® Gewiss haben sie sich auf ihrer Reise durch Zeit und Raum
verdndert und so auf Hvar, wo sie schlieBlich aufgezeichnet wurden, auch ¢aka-
vische Elemente in sich aufgenommen. Die Sprache der eingeschalteten Lieder
differiert von der Sprache Ribanjes, scheint dieses manchmal aber auch in dessen
Wortwahl, etwa hinsichtlich typisch ,.epischer* Epitheta zu beeinflussen (gizda-
vi perivoj, mlade udovice... / der schmucke Garten, die jungen Witwen... )."’
Die melodische Spannbreite der Epen ist eher beschrinkt, sie reicht von f-c1."®
Es handelt sich hierbei um syllabische Langzeilenverse im Gegensatz zu dem in
Heldenliedern gebriuchlicheren, zehnsilbigen kiirzeren deseterac. Ob dieser oder
jener dlter oder authentischer sei, ist gleichfalls umstritten."”® Unbestritten ist je-
doch, dass bugarstice eine unregelmifige Metrik aufweisen, reimlos sind und
zumeist 15 Silben zédhlen, wobei Variationen von 13-17 moglich sind. In ihrer
metrischen Irregularitiit bilden die zwei Epen einen Kontrast zu dem wohlgeord-
neten und ebenmaifigen Text Hektoroviés. Weiter trégt ihr ernster historischer In-
halt mit den mythologischen Motiven zur Kontrastierung mit dem in der Realitit
der ,,Gegenwart* spielenden Text des Gedichts Ribanje bei.

155 Boskovié-Stulli (2004, 12-16).

156 Mladenovié (1968, S. 187). Zu dem Unterschied zwischen Sto- und Cakavisch, sowie I-, Ije und
Ekavisch siehe unten zur Sprache von Text 1.

157 Mladenovié (1968, S.38).

158 StipCevi¢ (1998, 12).

159 Tbidem.
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Hektorovié¢ bezeichnet ,,Und es ruft das Mddchen* als pisan, also Lied.'®
Paskoj und Nikola singen es zweistimmig, seine Bandbreite reicht von d — c1 und
ist also etwas weiter als die der Heldenlieder. Entsprechend ist auch der Rhyth-
mus diversifizierter und die Handlung weniger tragisch.'®' Zwar thematisiert es
die Schlacht am Amselfeld (1389), doch lésst sich auf ein giitliches Schicksal des
jungen Helden hoffen. Zu einem #hnlichen Genre gehoren die panegyrischen Lob-
oder Trinklieder zdravice (V. 229-239), die am ,.ersten Tag* gesungen werden. In
spateren Editionen wurden die drei kurzen, direkt aufeinander folgenden, von Pas-
koj und Nikola abwechselnd gesungenen Loblieder im Druck wie Strophen eines
einzigen Gedichts dargestellt, was jedoch durch ihre differierende Metrik unwahr-
scheinlich wirkt.!'> Viele Autoren, so auch Koch, bezeichnen sie daher filschlich
als ein Lied, was der Text widerlegt (V. 221f.) und bei der genauen Lektiire deut-
lich wird.'®® Nikola kiindigt namlich erst ein gemeinsames Lied fiir den Erzihler
und dann jeweils ein Lied fiir Paskoj und schlieBlich fiir sich selbst an. Thematisch
gehoren die Loblieder zu einer ,,gehobeneren Kulturschicht als die sonst in Text
1 den Fischern zugeschriebene, obwohl sich Paskoj und Nikola natiirlich bemii-
hen, Themen zu wéhlen, die ihrer Ansicht nach ihren gelehrten, adeligen Patron
interessieren konnten. Die Verse variieren zwischen 13, 10 und 8 Silbern und bie-
ten so zusitzliche Variationen. Das erste Lied Unser Herr galoppiert iibers Feld
(V. 229-232) besteht aus vier jeweils dreizehnsilbigen, ungetrennten Versen tri-
naesterac. Paskoj stimmt den ersten Vers an und Nikola fillt mit den drei letzten
ein. In der Editio princeps ist dieses Lied graphisch klar von dem folgenden abge-
trennt. Die Mutter hat ihm einen schonen Namen gegeben (V. 233-234) wird von
Paskoj alleine gesungen und besteht aus vier Versen, die paarweise mit einem dop-
pelten Schrégstrich ,.//,,, welcher auch die Zdsur im Haupttext Ribanje markiert,
voneinander abgetrennt sind. Die zwei ersten Verse sind Zehnsilber deseterac und
die beiden letzten Achtsilber osmerac. Das dritte Loblied Schon ist es zu sehen
Bruder wird von Nikola gesungen. In der Editio princeps sind die acht Verse in
vier Zeilen abgedruckt und nicht voneinander abgetrennt. Drei dieser Verse sind
Zehnsilber, einer ein Neunsilber und zwei Achtsilber'®. Dieses Lied hat in der

160 (Text 4, Fol. 37 verso und Text 1 fol. 15v.). In der Literatur wird ,,pisan‘ allgemein als Liebeslied

oder Frauenlied definiert. Allerdings nennt auch Paskoj sein Heldenlied ,,pisan‘ (Text 1, V. 592).
161 Stipéevié (1998, 13).
162 Petrovskij (1901, S. 152-155).
163 Koch (1991, S.268).
164 JTakobson (1966, S.44)

=
)
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miindlichen Literatur bis ins 19. Jahrhundert iiberlebt und wurde mehrfach, unter
anderen auch von Vuk KaradZi¢ und Vid Vuleti¢ Vukasovié, aufgezeichnet.'®®

1.8.7 Zur Sprache

Der Sprachwechsel von der lateinischen lingua franca zur Volkssprache, der die
dalmatinischen Autoren im 16. Jahrhundert eines Grofteils ihrer internationalen
Leserschaft beraubt hat, war kein isoliertes Phinomen, sondern etwas, das sich bei
vielen europiischen Humanisten nachweisen lésst.'® Hektorovi¢ wendet sich je-
doch nicht einfach der Volkssprache zu, sondern konstruiert fiir seine literarische
Produktion ein kiinstliches Medium, das auf den ,,$to und ,,Ca* Varianten des
Kroatischen basiert. Hinsichtlich der Realisierung des altslavischen Halbvokals
jat* ist Hektorovié ein Vertreter des ,,Ikavischen® mit ,,ijekavischen* Elementen;
die selteneren ,.ekavischen* Formen diirften intertextuellen Beziigen besonders
zu Maruli¢ und Zorani¢ zuzuschreiben sein.'s” Hektoroviés Kunstsprache vereint
rurale und urbane Niveaus, was fiir Kodifizierungsversuche sonst ungewdéhnlich
ist.'®® Hierin ist er ein Vorldufer der im 17. Jahrhundert massiver einsetzenden Be-
strebungen, eine Standardsprache fiir die ein noch unkodifiziertes Kroatisch spre-
chende Mehrheitsbevolkerung zu schaffen. Hektorovi¢ selbst nennt seine Mutter-
sprache manchmal ,,Slavisch* oder ,,Dalmatinisch* und seltener ,,Kroatisch* im
Gegensatz zu seinem Zeitgenossen Lucié, der hiufig die Bezeichnung ,,Kroatisch*
wihlt.'® Die in das Gedicht eingeschalteten Heldenepen bezeichnet Hektorovié
hingegen dezidiert zweimal als ,,Serbisch* und differenziert sie derart von seiner
eigenen Sprache (Text 1, V. 519 und Text 4). Der Grofteil der Stokavismen dient
der Charakterisierung der Fischer als einer anderen Kulturschicht zugehorig. Ei-
ne detaillierte Abhandlung der Sprache Hektorovics scheint hier nicht notwendig,
dazu wurde von Mladenovi¢ 1968, Voncina 1986 und Vermeer 1998 alles gesagt.

1.8.8 Die Reiseroute

Abbildung 4a soll die Zirkularitit der Reiseroute, welcher die Handlungsebene
folgt, sichtbar machen. Der Text 1 und die darin geschilderte Reise beginnen und

165 Maja Boskovié-Stulli (1978, S. 160) und Petrovskij (1901, S. 158-159).

166 Zur Frage der Volkssprache oder Latinitit in der Literatur der Renaissance siehe Garber (2009,
S.107-214).

167 Mladenovié¢ (1968, S. 46-49).

168 Es handelt sich hierbei um eine Ausbausprache (s.0).

169 Fine (2006, S. 199f.).

o)

57



Teil 1 Einleitung

P Zavaln
Lugisce

Starigrad
Tvrdalj

Hvar

Abb. 4a: Die Reiseroute von Text 1. Kartendaten (©2018 Google

enden am Tvrdalj im Hafen Ploce von Starigrad auf Hvar."” Die weile Linie
zeichnet die Route des Fischerbootes am ,ersten Tag* nach. Die Reisenden fahren
von Ploce aus fischend in Richtung Nordwest an der Kiiste entlang zur dulersten
nordlichen Landzunge Hvars, Kabal, queren dann iiber die Bucht nach Lucisce,
wo sie libernachten. Den lidngsten und anstrengendsten Reiseabschnitt bezeich-
net die blaue Linie fiir den ,,zweiten Tag®”. Die Fahrt geht von Lucisce iiber den
Kanal von Hvar zu einer ungenannten Bucht auf der Insel Bra¢, wo Proviant ein-
gekauft, ausgeruht, gegessen und der versprochene Muskateller getrunken wird.
Danach rudern die Fischer das Boot in Richtung der Insel Solta. Unterwegs be-
merken sie den Verlust eines wertvollen Bechers und kehren nach Bra¢ zuriick.
Nach dessen Auffinden drehen sie um nach Solta, wo sie in der Bucht Ne¢ujam
zu Abend essen und iibernachten. Die rote Linie bezeichnet die Riickfahrt nach
Hvar am ,.dritten Tag™. Von NecCujam geht es gleich nach dem Friihstiick durch
die Meerenge zwischen Bra¢ und Solta nach Hvar, das sie am Abend an der Land-
zunge Kabal beriihren. In der Nacht fahren sie fischend die Kiiste von Kabal iiber
Zavala nach Ploce retour und wiederholen so den ersten Teil der Reise. Im Mor-
gengrauen erreichen sie wieder den Tvrdalj.

170 Theorien, dass die Reise einen anderen Ausgangspunkt als den Tvrdalj hatte, erscheinen weit
hergeholt und unfundiert.
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Abb. 4b: Seekarte der Inseln Hvar, Bra¢ und Solta

1.8.9 Fischen nach Weisheit

Die Gesamtstruktur von Ribanje ist kreisformig. Dieser Kreis ist in drei etwa
gleichlange Segmente aufgefichert, denen jeweils ein Reisetag entspricht.'”' Die
drei Hauptsegmente (Reisetage) sind weiters in einzelne Episoden unterteilt, in
die wiederum Texte eingeschaltet sind (drei Loblieder, zwei Heldenepen und ein
Iyrisches Lied, Ritsel, Predigt, Gebet und Sinnspriiche). Diese Einschaltungen
verbinden die beiden Ebenen des Textes, die Reise und die dadurch evozierten
Bedeutungen oder, anders ausgedriickt, die Handlungs- und die Metaebene. Im
Titel entspricht ersteres dem ,,Fischen® und letzteres dem ,,Fischergespriach®. Die
Textstruktur ist durchgehend dualistisch, so in der Reziprozitit von Fragen und
Antworten, Leistung und Lob, Fehlverhalten und Tadel, Gabe und Gegengabe.
Der Autor hat diese variierende Reduplikation von Ereignissen oder Gedanken
markiert, um den Leser auf die zwei Ebenen, zirkulidre Struktur und somit alle-

71 Der Kreis und das triadische Prinzip galten in der mittelalterlichen Poetik als ,,ideale Formen*
von philosophisch-religioser Bedeutung (aller guten Dinge sind drei). Vgl. Schupp (2007, S. 5
und 44). Das triadische Gestaltungsprinzip evoziert zudem die Dreieinigkeit von Vater, Sohn
und Heiligem Geist.
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gorische Bedeutung des Textes hinzuweisen. Die Handlungsebene stilisiert eine
Wallfahrt zu den Gedichtnisorten der entstehenden kroatischen Schriftkultur.

Die reale Reise fungiert fiir die sie iiberhohende Metaebene zugleich als rheto-
risches Programm. Die antike Rhetorik organisierte das Material einer Rede nach
Orten, Topoi. Mithilfe dieses mnemotechnischen Verfahrens wurden gewisse The-
menstriange an konventionelle Zeichen gebunden. Das Halten einer Rede war also
vergleichbar mit einer imagindren Reise, wihrend welcher die Aufmerksamkeit
des Redners von einem ,,Ort™ zum anderen schritt, um die mit diesem Ort ver-
bundenen Inhalte zu ,,finden*.!”* Dieselbe Funktion erfiillen fiir den Ich-Erzihler
die auf der Reise besuchten Gedichtnisstitten. Dort hat er viele seiner Maximen
gefunden oder ,,gefischt* und leistet den zugehorigen literarischen Freunden und
Vorbildern so seine Hommage. Zur Metaebene der Reiseerzihlung gehdren aber
auch die Gespriche beim Fischen, die beim Rudern und Trinken gesungenen Lie-
der, Sentenzen und die Monologe des Ich-Erzéhlers, die miteinander die zweite
Hilfte der Textmasse ausmachen. Geistiger Ausgangspunkt der Reise ist die anti-
ke und jiidisch-christliche Weisheitsliteratur. Gleich am Anfang von Text 1 findet
sich ein beim Ich-Erzihler auf fruchtbaren Boden gefallenes Leseerlebnis:'”

,Ich fand beim Lesen etwas Schones, wo die Weisen sagen:
Ohne Abwechslung kann nichts lange andauern® (V. 7-8).

Im Menschenleben (in der christlichen Literatur hiufig als peregrinatio vitae mit
einer Seereise verglichen) miissen sich demnach die ewigen Wahrheiten im irdi-
schen Wandel spiegeln; die Reise mit ihren wechselnden Situationen bietet den
Reisenden Gelegenheit, sich dieser Wahrheiten zu vergewissern. Die Abwechs-
lung und Vielfalt der Erscheinungen sind schlie3lich ein zentrales Motiv des Ge-
dichts. An den Erscheinungen werden dann aber die Wahrheiten festgemacht, die
der Autor der literarischen Tradition und der miindlichen Literatur entnommen
hat. Die Ritsel, Lieder und Spruchweisheiten der Fischer sind Teil der miindlichen
dalmatinischen bzw. siidslavischen Literatur, sie werden vom Autor verschrift-
licht und so in die literarische Sphire gebracht. Dort verschmelzen sie mit den
von Hektorovi¢s Vorgédngern, insbesondere Maruli¢, bereits in der Volkssprache
geschriebenen Texten, derer zu gedenken dem Ich-Erzéhler die unterwegs abge-
statteten Besuche an deren Gedichtnisorten die Gelegenheit geben, und werden
zu etwas Neuem. Die reale wie die geistige Reise, die von der klassischen iiber
die miindliche Literatur zu einem christlichen Humanismus gefiihrt hat, kulmi-

172 Curtius (1948, S. 90).
173 Ausfiihrliche Listen der antiken und biblischen intertextuellen Beziige sind von Petrovskij
(1901) und Teutschmann (1971) erstellt worden.
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niert in der abschliefenden Predigt des Ich-Erzihlers tiber die Eitelkeit tascina
(V. 1513-1618).

Diese beiden Aspekte der Reise haben jedoch nicht nur antike, ,,folklo-
ristische® und christlich-katholische, sondern auch muslimische und christlich-
orthodoxe Beziige. Hektorovi¢ selbst erlebte zwei Einfille der Osmanen auf
Hvar. Viele Menschen flohen damals auch vor dem osmanischen Vordringen
vom Festland auf die sichereren Inseln. Auf Hvar wurden solche, hiufig ortho-
doxe, Migranten in abgelegenen, eher unfruchtbaren Gegenden angesiedelt und
im 16. Jahrhundert sogar ein orthodoxes Kloster fiir sie gegriindet.'” In der geisti-
gen Reise findet diese Verbindung zum Festland ihren Niederschlag in den beiden
Heldenepen, welche ,.kroatische™ Redaktionen ,,serbischer Texte darstellen. Das
wird auf der Ebene der realen Reise gespiegelt. Es war der junge Fischer Nikola,
der auf ,,serbische Weise* singen wollte (V. 516-520):

,,Die Worte iiberschlagend, sagte Nikola: Sagen wir je eine, um die Zeit zu vertreiben,
schone ,,Bugarstica®, damit wir die Miihe nicht spiiren; auf serbische Art, mein liebster
Freund, wie wir es im Freundeskreis stets gehalten haben.*

Es ist, wie anhand des Gebets in der Kirche schon vermutet, durchaus moglich,
dass einer der Fischer ein solcher Migrant war. Nikola hat wohl in Paskojs Fa-
milie eingeheiratet, weil er keine eigene Hauswirtschaft hatte.'”> Paskoj verliert
dadurch keine Tochter und Mitgift aus dem Haus, wie es bei der EheschlieBung
mit einem Mann von Hvar gewesen wire, sondern gewénne einen Schwiegersohn
und dessen kostenlose Arbeitskraft.'” Es lidge also aus sozialen Griinden nahe,
in Nikola den ,,orthodoxen* Einwanderer zu vermuten.'”” Linguistische Analysen

174 Dariiber finden sich im Hektorovié — Archiv vielfiltige Aufzeichnungen. Plandi¢ (1982, S.74),
Planci¢ (1980, S.30 (Handschrift Nr. 11)), Planci¢ (1984, S.21 (Handschrift Nr. 6)). Zu dem
orthodoxen Kloster siche Novak (1960, S. 144).

In Dalmatien ist es uniiblich, dass der Brautigam zur Familie der Braut zieht, wenn es sich
irgendwie vermeiden ldsst. Die Heiratswohnfolge ist also virilokal. In den Ausnahmefillen, wo
sie dies nicht ist, bedeutet dies eine Statusminderung des Mannes. Vgl. Kaser (1995, S.77)
und zum Einheiraten von Schwiegerséhnen (Erbtochtermann) in Dalmatien besonders Krauss
(1885, S.466-481). Das in Ribanje deutlich ausgeprigte Identitdtsgefille zwischen Paskoj und
Nikola ist nicht nur eins zwischen Jung und Alt, sondern auch eines zwischen Hausherren und
Mitbewohnern.

Bis zu Beginn des Zweiten Weltkriegs stellten auf dem gesamten Balkan und auch in Dalma-
tien erweiterte Familienverbinde oder Hausgemeinschaften den Normalfall dar. Dazu ist viel
geschrieben worden. Vgl. Kaser (1995) und Krauss (1885, S. 64-128).

Im katholischen Ritus wird das, etwa bei Andachten, iibliche ,,grole Kreuzzeichen* mit den
ausgestreckten Fingern der rechten Hand gemacht. Dabei wird zuerst die Stirn, dann die Brust
und schlieBlich die linke und sodann die rechte Schulter beriihrt. Beim orthodoxen Kreuzzei-

175

176

177
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der Sprache der Fischer legen es aber nahe, in Paskoj einen Sprecher des ,,Stoka-
vischen* oder zumindest einen halben zu vermuten. Ein Einwanderer aus dem von
der Kiiste entfernten Festland wird nicht innerhalb einer Generation der ,,beste Fi-
scher von Hvar®, da die Fischer ihre Fanggriinde und Fischereitechniken geheim
halten. Auch ist seine Sprache eine Mischung aus Ca und Stokavischem, wobei
die Termini Technici der Fischerei s@mtlich Cakavisch sind und sich Stokavismen
in den Liedern und Haushaltsworten finden wie der ,,Kaskaval®“ (V. 494). Ver-
mutlich war also seine Mutter eine Stokavisch sprechende Einwanderin, die ihre
Sprache, ihre Lieder und wohl auch ihre Art, sich zu bekreuzigen, an ihren Sohn
weitergegeben hat.'™

Hektorovics religiose Toleranz erstreckt sich dariiber hinaus auch auf den da-
mals als besondere Gefahr empfundenen Islam. Das 16. Jahrhundert erlebte den
Hohepunkt der osmanischen Expansion nach Westen.'” Darum ist gerade die Li-
teratur der davon direkt betroffenen Kroaten von Tiirkenfurcht und Exhortatio
gekennzeichnet.'® Auf der Ebene der Reiseerzihlung wird mehrfach ein orienta-
lischer Pokal erwiéhnt, der bestimmte Handlungsepisoden motiviert. Dieser Pokal
evoziert auf der Metaebene den Pokal der christlichen Kommunion. Es ist entspre-
chend stets der Ich-Erzihler, der den Gefédhrten daraus Wein spendet, und einmal
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Abb. 5: Editio Princeps (fol. 18 recto, V. 827-835)

chen werden Daumen, Zeige- und Mittelfinger zusammengelegt, als Zeichen der Dreifaltigkeit.
Dann werden damit Stirn, Brust, rechte und linke Schulter beriihrt. Die Art und Reihenfolge
des Sich-Bekreuzigens sind auch heute ein offensichtliches als Shibboleth dienendes Distinkti-
onszeichen zwischen Ost- und Westkirche. Zur Einwanderung vom Festland auf die sichereren
Inseln zu Beginn der Neuzeit siche Corali¢ (2003, S.183-198). Sieche auch Petrovskij (1901,
S.100-101.

178 Fiir diesen Hinweis danke ich Professorin Sanja Vulié.

179 Mujadzevi¢ (2012, S.99-111).

180 petrovich (1979, S.257-273) und Stagl-Skaro (2013, S.340-342).
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sind es die Fischer, die dem Hirten auf Bra¢ Wein einschenken. Dieser Pokal ist
mit Stern, Halbmond und einer arabischen Inschrift graviert. Darauf wird in der
Editio princeps extra mit dem typographischen Zeichen einer Hand, dem einzigen
im gesamten Buch, hingewiesen.'!

Der Pokal war dem Ich-Erzéhler von einem guten Freund aus Damaskus mit-
gebracht worden (V. 825-834). Dass ausgerechnet dieser orientalische Pokal in
Kontext zu dem Sakrament der Eucharistie gestellt wird, zeigt ein Bestreben, die
Religionen zu verséhnen. Dieses Motiv der Versohnung und Toleranz wird in den
Nebentexten noch ausgeweitet.

1.9 Die Nebentexte

Alle 15 Nebentexte des Zyklus beziehen sich in bestimmter Weise auf den Haupt-
text Ribanje i ribarsko prigovaranje, der seinerseits auf die Nebentexte verweist.
Eine griindliche Lektiire zeigt, dass die scheinbar zufillige Anordnung der Texte
nur eine Camouflage ist und dass alle groen und kleinen Themen und Motive
des Gesamttextes sorgsam miteinander verflochten sind. So ist beispielsweise die
Mutterliebe ein zentrales Motiv in dem in Text 1 eingeschalteten Heldenlied Zwei
Arme waren lange Zeit befreundet; eine ebendort von den Fischern skandierte
Sentenz unterstreicht, wie wichtig es ist, die Eltern zu ehren (V. 1251), was der
Ich-Erzihler in seiner abschlieBenden Predigt wiederholt und bekriftigt (V.1557—
1558). Nebentext 8 reproduziert Hektoroviés Epigraph des ,,Epitaphium in tumu-
lo* fiir seine eigene Mutter, worin deren Tugenden gerithmt und dem Leser als
Vorbild empfohlen werden; die Totenklage um Frane (Text 7) betont die Liebe
einer Mutter zu ihrem Sohn und vollendet das Motiv. Ein anderes Beispiel: Im
ersten Heldenlied entzweien sich zwei Briider wegen eines Pferdes, im zweiten
Heldenlied bereitet ein Pferd, das der Held zuerst mit den Sporen stach und dann
grasen lie3 und bei Erscheinen des Feindes nicht einfangen kann, diesem den Un-
tergang, und im ersten Loblied schreibt der Angesprochene auf einem Pferd. Das
im felsigen Dalmatien seltene Reittier tritt auch in Text 6 (V. 189-194) als Me-
tapher fiir die vom Menschen schwer zu kontrollierende innere Kraft auf. In Text
16 ist es in Gestalt des Pegasus die Verkorperung der Dichtkunst, die der Dichter
in Text 11 (V. 26-29) als eine von ihm unkontrollierbare Macht erfihrt.

Im Museum des von Hektorovi¢ reich beschenkten Dominikanerklosters in
Starigrad ist ein Fragment des oben erwédhnten Epigraphs fiir Katarina Hektorovié
aufbewahrt und auch der Text 10 reproduziert ein Epigraph des Tvrdalj. Viele der-
artige Verflechtungen integrieren Haupt-, Nebentexte und den Tvrdalj. Mein Vor-

181 Alle anderen Ausgaben ignorieren das.
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schlag, diesen Gesamttext als Metazyklus zu lesen, generiert sowohl eine Neuin-
terpretation des immateriellen wie des materiellen Oeuvres Hektoroviés. Die 15
hier als ,,Nebentexte* bezeichneten ,,razlike stvari* sind Vor- und Nebenarbeiten
zu Text 1, der zu Recht immer schon, auch vom Autor selbst, als Hauptstiick der
Publikation Ribanje i ribarsko prigovaranje i razlike stvari betrachtet wurde. Das
Interessante an den Nebentexten ist der Horizont des kroatischen und dariiber hin-
aus des europdischen Spathumanismus, in den sich der Autor dadurch selbst stellt.
Wichtig sind zudem seine Selbstaussagen, die direkter sind als die des Haupttex-
tes. Die Nebentexte sind andererseits zwar aufgrund ihrer intratextuellen Beziige
aufschlussreich, jedoch formal weniger innovativ als der Haupttext.

1.9.1 Die Struktur der Nebentexte

Die Vernachldssigung der Nebentexte in spéteren Editionen widerspricht offen-
sichtlich der Intention des Autors, der die Sequenzierung dieser 15 Texte detail-
liert konzipiert und durch vielfache Verflechtungen deutlich gemacht hat. Jeden-
falls war die urspriingliche Anordnung keine blof3 chronologische, stammen diese
Texte doch aus verschiedenen Lebensphasen Hektoroviés. Thre Einreihung nach
der Editio princeps ist folgende:

Text 2 (fol. 34 v.) ist die mit 14. Januar 1556 (=4.1. 1557) datierte Zueignung
des Gedichts Ribanje an Jeronim Bartucevi¢. Im Unterschied zu den beiden for-
malen Anschreiben an denselben zu Beginn wie Ende des Gedichts (V. 1-6 u.
1667-1684) ist diese separate Widmung in zwei lateinischen Hexametern formu-
liert, die Ribanje mit einem dem Freund geflochtenen Lorbeerkranz vergleichen.

Text 3 (foll. 35 r. -37 r.), ein Sendschreiben in kroatischer Prosa an den Huma-
nistenfreund Pelegrinovi¢ in Zadar, datiert mit 20. (= 10.) Oktober 1557, berichtet
von Hektorovi¢s Reise nach Dubrovnik, der gldnzenden Aufnahme und Wiirdi-
gung und der guten Rezeption von Pelegrinovics Jedupka dortselbst. Es folgt eine
verspitete Gratulation zu Pelegrinovi¢s Hochzeit und Kondolenz zum Tod seines
Kindes. Die sechsmonatige Krankheit nach der Riickkehr wird als Entschuldi-
gung fiir die Verspitung angefiihrt. Dem Sendschreiben wird ein Exemplar des
Gedichts Ribanje, wohl eine Handschrift, beigelegt. In diesem Kontext wird die
Poetik der Wahrhaftigkeit postuliert: Die Bootsfahrt mit den Fischern sei genauso
beschrieben worden wie sie stattgefunden hétte, da Hektorovi¢ ja vor allem die
Wahrheit lieb sei. So habe er auch die eingeschalteten Lieder nicht etwa erdichtet,
was ihm, wie er schreibt, leicht moglich gewesen wire, sondern die wirklich ge-
horten niedergeschrieben, um das Lob des slavischen Volks, des ,,zahlreichsten*
auf der Welt, glaubhaft zu machen.
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Text 4 (fol. 37 r. und v.), ein undatierter, aber offensichtlich gleich im An-
schluss an Text 3 geschriebener Brief in kroatischer Prosa an Pelegrinovié, enthélt
die Noten zu den in ,,Ribanje* eingefiigten Heldenliedern und dem lyrischen Lied.

Text 5 (fol. 38 r.) richtet sich wiederum an Pelegrinovi¢, der anscheinend zu-
vor Hektorovi¢ zum Taufpaten seiner Tochter gerufen hatte, und formuliert Gliick-
wunsche in lateinischen elegischen Distichen.'®

Text 6 (foll. 38 v. — 42 r.), eine undatierte kroatische Versepistel im Versmal3
von Text 1, also in paarweise binnen- und endgereimten Zwolfsilbern, adressiert
an die Hvarer Dichterin und Laienschwester Graciosa Lovrinceva. Dieser ldngste
Nebentext des zweiten Subzyklus umfasst 200 Verse. V. 1-24 loben die Adres-
satin fiir ihren Verstand, ihre Giite, Tugend und Gottesfurcht;'®* V. 25-35 ihre all
diesem entsprechenden Dichtungen; V. 3682 ihr segensreiches Wirken und ent-
sprechenden Ruhm. V. 83-102 bitten, den Autor in ihr Gebet einzuschlieBen. V.
103-118 enthalten ein Schuldbekenntnis und eine Selbstanklage: In einem Leben
voller nicht bekannter Siinden sei ihm das Alter ,,wie in einem Nebel*“ gekommen
und habe ihm sogar die Fihigkeit, Gutes zu tun, genommen. Darum sehe er mit
Angst dem Tod und dem Jiingsten Gericht entgegen. V. 119-152 sind die flehende
Bitte, fiir ihn zu beten, damit er der Holle entgehe und als verspéteter Arbeiter im
Weinberg des Herren die ewige Seligkeit zum Lohn erwerbe. V. 153-159 verspre-
chen, seine Schuld durch gute Absichten und Besserung des Lebens abzutragen.
V. 160-178 ermahnen Lovrinceva, fiir alle ihre Gaben dankbar zu sein, denn erst
das gute Ende rechtfertige einen Lebenslauf. In V. 179-200 bezeichnet der Autor
seine Epistel als gutes Werk, da sie zeige, wie ein Mensch die von Gott verliehe-
nen Gaben zu nutzen habe.

Text 7 (foll. 42 v. — 43 r.) ist eine Totenklage um Frane Hektorovié, einen
frithverstorbenen Verwandten des Autors. Sie enthidlt Momente einer traditionel-
len Klage naricanje, wie sie iiblicherweise am offenen Grab gesungen oder skan-
diert worden wire, ist aber in Gestalt einer Versepistel gehalten. Das Versmal ist
wiederum der Zwolfsilber des Haupttexts. V. 1-10 schildern die Trauer um den
Verstorbenen, V. 11-15 den Ruhm seiner guten Eigenschaften, V. 16—46 beschwo-
ren Frane, seiner trauernden Hinterbliebenen im Paradies zu gedenken und fiir sie
zu bitten.

182 Der Text stammt also sicher aus der Zeit nach 1557, wo Bartudeviés erstes Kind, wohl bei
der Geburt, gestorben war. Zu vermuten ist 1558 oder 1559. Interessanterweise hat Hektorovi¢
seinem Taufkind kein Legat im Testament hinterlassen (siehe unten Teil 3).

Es fillt auf, dass die bei einer Nonne eigentlich vorauszusetzende Tugend besonders gelobt
wird.

183
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Text 8 (fol. 43 v.) reproduziert das wohl nach 1540 gesetzte lateinische Epi-
graph in zwei elegischen Distichen fiir Hektorovi¢s Mutter Katarina. Es soll dem
Leser den Ruhm eines untadeligen Lebens vor Augen halten.

Text 9 (foll. 44 r. — 45 1.), eine kroatische Versepistel an Jeronim Bartucevi¢ im
dvanaesterac, datiert vom 14. (~4.) September 1552, geschrieben von dem, wie
er betont, schon greisen Autor. V. 15-16 beschreiben das Streben nach Wahrhat-
tigkeit und beschwéren die alte und enge Freundschaft mit dem Adressaten und
den vielen Gewinn, die der Autor noch immer daraus ziehe. Da Bartucevié¢ Lob
und Ruhm sowohl von den Weisen als auch von dem Volk zuteil werde, habe ihm
Gott gestattet, seine Familie und seine Heimat mit seinem Tun zu ehren.

Text 10 (fol. 45 v.) gibt in zwei undatierten lateinischen elegischen Distichen
Bartucevi¢ die Antwort auf dessen im Zyklus nicht zitierte Anfrage, wo der Weg
zu Gott zu finden sei. Diesen Weg werde ihm der Garten des Tvrdalj weisen, in
dessen Schwelle ein Gedicht eingemeifelt ist. Dieses Gedicht ist wiederum der
vorliegende Text 10 und insofern zirkuldr. Die wahre Antwort auf Bartucevics
Frage ist also der Tvrdalj mit seinem eingemeifelten Zyklus."™ Text 10 belegt
den schon erwihnten engen Zusammenhang zwischen dem dichterischen und dem
architektonischen Oeuvre Hektoroviés (s. dazu im einzelnen unten Teil 3).

Text 11 (foll. 45 v. — 48 v.), eine kroatische Versepistel an den Dubrovniker
Freund und Autor Vetranovi¢, den Hektorovi¢ nach seiner Stellung als Monch und
Priester hier Dom Mavro Kaluder nennt, ist vom 1. Juli (=21. Juni) 1556 datiert.
Nach der lobenden Anrede (V. 1-7) beklagt der Autor seine innere Unruhe: Wie
ein Seefahrer, der nach einer gefahrlichen Reise dem Meer abschwort, um es dann
doch wieder zu befahren, ebenso habe er der Dichtung abgeschworen, das auch
lange durchgehalten, bis ihn dann aber doch wieder die Lieder ,.erobert” hitten,
von denen er sich Unterhaltung und Ruhe versprochen habe (V. 8—41), doch unzu-
frieden mit sich selbst sucht er nun bei Gott Vergebung und Gnade und miiht sich,
das Dichten zu unterlassen, weil im Paradies ,,die Liebe wortlos sei* (V. 42-72).
In V. 73-111 folgt eine drastische, die korperlichen Verfallssymptome beschrei-
bende Altersklage; diese hitten aber ihr Gutes, sofern sie auf das nahende Ende
vorausweisen. Im Alter sollen die Menschen daher an den Tod und das ewige Le-
ben denken und dabei vor allem Herz und Zunge im Zaum halten (V. 112-137).'%

184 Moglich, dass die Inschriften des Tvrdalj urspriinglich ein Labyrinth, vergleichbar den goti-
schen Kirchenlabyrinthen, gebildet haben. Der Tvrdalj wire dann eine Art weltlicher Kirche
gewesen und Leser wiren den Epigraphen folgend zu einem Punkt gelangt, an dem Inschriften
und Weisheiten kulminierten. Die Anordnung der Inschriften konnen wir nicht rekonstruieren,
da heute leider viele Inschriften verschwunden und andere disloziert sind. Vgl. unten (Teil 3).

185 Das war in Text 1 auch eine von Nikola vertretene Weisheit (V. 941-942).
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Also sende Hektorovi¢ dem Freunde doch die vorliegende Epistel als eine wiirdi-
ge Gabe und dazu noch einige seiner Dichtungen im ,,neuen Gewande®, anstelle
eines Besuchs in Dubrovnik und in der Hoffnung, im Paradies ihre Freundschaft
weiter pflegen zu konnen (V. 138-161).

Text 12 (fol. 49 1.) ,,Carmen de Lyeo* ist ein Gedicht in acht elegischen Disti-
chen in elegantem, ovidisch gefarbtem Latein. Es handelt von Bacchus sowie von
den Wirkungen des Weines auf den Menschen und dem entwiirdigenden Verlust
der Selbstkontrolle nach iibermifBigem Genuss desselben. Wie in der Altersklage
von Text 11 werden hier korperliche Symptome prégnant erfasst und beschrieben.
Zu einer wohl emendierten, urspriinglich obszénen Stelle siehe unten die Uber-
setzung.

Text 13 (fol. 49 r.) lobt (angeblich) in zwei elegischen Distichen Vincenzo
Vanetti, den Arzt der Adelskommune Hvar.

Text 14 (fol. 49 v.) bildet mit dem darauffolgenden Text 15 insofern eine Aus-
nahme in der Publikation, als beide von einem anderen Autor stammen, namlich
von dem in Text 13 genannten Vincenzo Vanetti. Text 14 ist ein Brief desselben an
Hektorovic¢ auf Italienisch vom 9. 2. 1561 (~ 31. Januar 1562). Er enthilt Vanettis
Bitte, mit bewidhrtem Urteil die literarische Qualitit eines Sonetts zu bestimmen,
das der poetisch noch ungeiibte Vanetti zum Lobe von Antonio Lucio (Antun Lu-
cié¢, Sohn Hanibal Luci¢s und Mann von Hektoroviés Enkeltochter Julia) verfasst
hatte. Vanetti vergleicht seine Dichtung hier mit ,,Alchemie®.

Text 15 (fol. 50 r.) ist ebendieses Sonett Vanettis auf Italienisch. Dessen eher
banaler Succus ist der Gleichklang von Lucio und luce (ital. Licht).

Text 16 (foll. 50 v. — 54 v.) erfiillt die in Text 14 geduBerte Bitte an Hekto-
rovi¢ um sein Urteil mit einem ldngeren Antwortschreiben in italienischer Prosa.
Es ist undatiert, muss aber bald nach Empfang des Briefs Vanettis geschrieben
worden sein. Hektorovi¢ erfiillt hier Vanettis Bitte gleich zweimal, einmal mit ei-
nem sehr unverbindlichen Lob des Sonetts, das andere Mal mit einer Erzdhlung.
In einer Traumvision habe er, kurz vor Empfang von Vanettis Sendung den Mu-
senberg Parnass bestiegen, dort hitten die Musen einem ,,siif} singenden‘ neuen
Dichter aus einer goldenen oder auch nur vergoldeten Schale einen Trunk aus
der ,,Pferdequelle”, der Hippokrene kredenzt, nachdem sie ihm seinen zu pom-
posen Schnurrbart gestutzt hitten. Dann sei auch ihm selbst, der zuvor noch nie
den Parnass bestiegen hitte, doch von anderen, die dort gewesen seien, durch
Nachahmung gelernt habe, auch ein solcher Trunk, freilich nur in Majolikaschale,
kredenzt worden.
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1.9.2 Der poetologische Subzyklus

Dass sich die Texte 2-11 auf Text 1 beziehen, sollten die Summarien deutlich ge-
macht haben. Die Texte 2, 3, 4 und hochstwahrscheinlich 11 verweisen direkt auf
den Haupttext (,,die Sache(n) im neuen Gewand®, die Hektorovi¢ mit der Epis-
tel an Vetranovi¢ schickt, meint offensichtlich das Gedicht Ribanje samt einigen
Nebentexten). Indirekte Verweise sind zahlreich, einige von diesen seien hier bei-
spielhaft erwéhnt.

Text 6 vergleicht die von Graciosa LovrinCeva mit ihrem Verstand gebindig-
te (Lebens-) Kraft mit einem Pferd, das ungebéndigt Verderben bringt, sowie mit
einem Boot, das miihelos fihrt, wenn guter Segelwind aufkommt; ebendiese Ana-
logien finden wir in Text 1 sowie in Text 11, V. 9-25. Texte 7 und 8 sind eigentlich
privater Natur und fiir die Familie Hektorovié verfasst, nehmen aber auch Bezug
auf den Ruhm und Segen, die einem gut gefiihrten Leben nachfolgen. Das Motiv
der Mutterliebe in Text 8 sowie im ersten Heldenlied wurde oben schon erwihnt.
Text 9 wendet sich wiederum an Bartucevi¢ und thematisiert den literarischen
Ruhm, in Text 10 wird demselben das Programm des Aufstiegs vom Irdischen
zum Ewigen (ebenso formuliert auf einer Inschrift im Tvrdalj und in Text 1) na-
hegelegt. Der Garten des Tvrdalj, der hortulus mit seinen vielen Inschriften, kann
auch als Sammlung von Weisheiten verstanden werden, zu der der Freund Ve-
tranovi¢ einige ,,Pflanzen beigesteuert hat (Text 1, V. 1159-1161). Die Text 11
beigelegten ,,Sachen im neuen Gewand* sind eine Gegengabe Hektorovics.

Einige Texte sind datiert, die nichtdatierten konnen jedoch aufgrund innerer
Evidenz chronologisch eingeordnet werden. Die Texte 2, 3, 4, 5 sowie 11 sind
bald nach Abschluss von Text 1 datiert, die iibrigen sind sicher oder doch sehr
wahrscheinlich vor dessen Endredaktion entstanden. Die Anordnung der Texte in
der Editio princeps folgt demnach einem {iiberzeitlichen, sachlogischen Prinzip.

Gemeinsam ist allen Texten des zweiten Subzyklus das Thema des Ruhmes
auf Erden infolge eines guten Lebens, oder aber auch einer gut gelungenen Dich-
tung — und der anschlieBenden Seligkeit und ,,Wortlosigkeit im Paradies. Als
christlicher Humanist stellt Hektorovié die vernunftgeleitete Frommigkeit, wie er
sie Lovrinéeva zuschreibt, hoher als die Literatur, die den Autor in gefihrliche
Untiefen bringen kann, wie beispielsweise ein Sturm ein Boot (Text 11 Verse 8—
24). Denn die Literatur sei eigentlich nur Ausdruck eines Mangels. Er selbst brau-
che das Schreiben zur Besinftigung seiner inneren Unruhe und sosehr er auch
auf dieses Substitut wahrer Frommigkeit verzichten mochte, iiberfalle es ihn doch
immer wieder mit der ihm eigenen Kraft (Text 11, V. 841, vgl. auch Text 7, V.
43-46). Das Gute am irdischen Ruhm sei jedoch, dass er andere Menschen in
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seinen Bann schliige und so alle gleich mache und zu einer Gemeinschaft ver-
binde.'® Diese Ausstrahlung der Kultur, welche die die Menschen voneinander
trennenden Sonderbestrebungen iibergreife, wird besonders in den Sendschreiben
an die Mitglieder des Hvarer Kreises, Pelegrinovi¢ und Bartucevié, postuliert. In
diesem Zusammenhang hat wahre faktographische Literatur nicht nur eine Exis-
tenzberechtigung, sondern auch einen hoheren Sinn. Sie unterhélt, beruhigt und
fithrt ihre Leser letztendlich vom Irdischen zum Uberirdischen.

Diese Auffassung von Literatur macht die Zuwendung des europdisch gebil-
deten Humanisten zur slavischen Volkskultur, zur Muttersprache, miindlichen Li-
teratur und lokalen Briauchen verstidndlich. Zwar steht ein konservatives, patriar-
chales Sozialprogramm des alten grundbesitzenden Adels dahinter, doch machen
sich hier auch erste Anzeichen eines zivilen, nationalen (im Gegensatz zu Standes-
oder Stammes-) Denkens bemerkbar. Es ist auffallend, dass unter den elf Texten,
die vor dem urspriinglich den Gesamtzyklus abschlieBenden SVARHA stehen,
zwar vier — eher kurze — lateinische, doch keine italienischen stehen. Insofern
hat die nationalkulturelle Rezeption, die Hektorovi¢ manchmal erfahren hat, ihre
Berechtigung.

1.9.3 Der pagane Subzyklus

Die Texte 12, 13, 14, 15 und 16, die dem Gesamtzyklus erst spiter, jedenfalls erst
nach 1562 hinzugefiigt werden, sollen hier der ,,pagane* Subzyklus genannt wer-
den. Sie sind wie die zuvor besprochenen Texte des zweiten Subzyklus poetologi-
scher Natur, differieren aber hinsichtlich ihrer Bezugnahme auf die klassische und
petrarkistische, vom Autor nach seiner Jugend verworfene literarische Tradition.
Der Subzyklus wird durch antikisierende Texte eingerahmt, das Carmen de Lyeo
Text 12 und den Reisebericht vom Parnass Text 16. Dazwischen stehen drei petrar-
kisierende Texte, von denen aber nur einer von Hektorovi¢ stammt. Eine weitere
Besonderheit dieses Subzyklus ist die hier vorherrschende, zuvor vermiedene ita-
lienische Sprache. Das lateinische Bacchusgedicht Text 12 ist ein Zwischenstiick
zwischen dem zweiten und dritten Subzyklus. Es folgt direkt auf das urspriing-
liche SFARHA und ist mutmaBlich der fritheste Text des Gesamtzyklus und von
Hektorovi¢ wohl aufgrund seiner literarischen Qualitét in das Buch aufgenommen
worden. In poetologischer Hinsicht ist das Gedicht zwar nicht besonders innova-

186 Eg geht ihm also nicht nur um die Schaffung einer kroatischen Literatursprache und Literatur,
sondern auch um eine neue Gesellschaft.
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tiv, doch ist es bemerkenswert, da es, wie Petrovskij als erster vermutet hat, auf
die nachdichtende ekphrastische Beschreibung eines Bildes zuriickgeht.'*’

Auf die besondere Relevanz der bildenden Kunst fiir Hektoroviés Poetik wur-
de bereits oben hingewiesen.'®® Wenn das Bacchusgedicht ein sehr frither Text des
Dichters ist, dann ist es durch ein groBles Zeitintervall von den anderen Texten
des dritten Subzyklus getrennt, die samtlich um 1562 entstanden sind. Diese vier
Texte sind intrareferentiell, indem sie sich alle auf den Mochtegerndichter Vanetti
beziehen. Wie der Gesamtzyklus und Text 1, so haben auch die Vanetti-Texte eine
AuBen- und eine Innenseite. Von aulen gesehen erscheinen sie als gegenseitige,
provinzielle und eher banale Panegyrik und sind allgemein bisher von der gesam-
ten Hektorovié-Literatur so gesehen worden. Die Innenseite ist komplexer, wie
schon die nihere Betrachtung der Chronologie zeigt.

Am 9.Februar 1561 (=31.Januar 1562) richtete Vanetti sein Schreiben an
Hektorovi¢ (Text 14), worin er diesen um die Beurteilung seines, wie anzuneh-
men, kurz davor geschriebenen, Sonetts bittet (Text 15). Hektorovi¢ antwortete
ihm hierauf zweifach, mit einem lateinischen Epigramm (Text 13) und mit einem
langen Brief (Text 16). Beide Antworten sind — wohlweislich — undatiert und rah-
men die beiden Vanetti-Texte ein. Es ist durchaus moglich, ja wahrscheinlich, dass
das Epigramm dem Brief beilag und so ein Gegenstiick zu Vanettis Sonett bildete.
Um obigen Sachverhalt zu verwischen, ist es, so meine ich, den Vanetti-Texten
vorangestellt worden. Zur Nachvollziehung dieser These ist die Chronologie der
vier Texte hilfreich. Die Zeitfolge sollte in der realen Welt so aussehen: 1. Sonett,
2. Begleitbrief und 3. Hektorovi¢s Antwort. Diese klare Abfolge verwirrt Hektoro-
vi¢ aber, indem er behauptet, den im Brief beschriebenen Traum in der Nacht vor
dem Empfang von Vanettis Sendung, also unabhingig davon, gehabt zu haben. Er
betont extra und das sicherlich ironisch, was fiir ein wundersames Zusammentref-
fen das sei. Ungeklart bleibt hierbei der zeitliche Status des Epigramms. Es ist in
der Publikation den anderen drei Texten des Subzyklus vorangestellt und soll wohl
den oberflichlichen Anschein erwecken, dass Hektorovi¢s Wertschitzung Vanet-
tis den Anfang des Austausches gemacht habe. Der den beiden Texten Vanettis
(Brief und Sonett, Texte 14 und 15) folgende Bericht von der Parnass-Besteigung
(Text 16) ist nach Ribanje (Text 1) der bei weitem lidngste Text des Gesamtzyklus
und bildet als Abschluss des Buchs ein Gegengewicht zu diesem. Weiters verbin-
det die beiden Texte das Reisethema und der Vorzug des rural-folkloristischen vor
dem urban-internationalen.

187 Petrovskij (1901, S.284).
188 Vgl. hierzu auch Koch (1998, S.337).
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Bisher wurden die vier derart verschrinkten Texte kaum rezipiert, weil sie
aufgrund der Verkennung der Zyklizitdt als manierierte Stiliibungen und nicht
als poetologische Manifeste gelesen wurden.'® Hier soll nachgewiesen werden,
dass die Schmeichelei nur der AuBlenseite angehort, entsprechend dem glei3en-
den vergoldeten Becher, der Vanetti in Text 16 von den Musen gereicht wird im
Gegensatz zu dem die Volkskultur reprisentierenden aus Majolika fiir Hektorovi¢.

Auf der Innenseite werden Vanetti und dessen epigonale Poetik radikal zu-
riickgewiesen und dagegen die neue Poetologie Hektoroviés propagiert.’® Das
ergibt sich schon aus dem Vanetti angeblich lobenden Epigramm, das dem Brief-
wechsel als Text 13 vorausgestellt ist und so den oberflichlichen Anschein ei-
ner durchgehenden Wertschiatzung weckt. Doch nichts konnte lauer sein als das
hier gespendete Lob. Im Grunde ist es auch kein Lob, sondern Hohn, da eine of-
fensichtliche Parodie auf Text 15. Damit stellt es neben den beiden in Text 16
enthaltenen indirekten und direkten Kommentaren zu Vanettis Sonett noch einen
dritten Kommentar dar, und zwar einen vernichtenden. Die frostige Geistreiche-
lei Vanettis und sein Spiel mit dem Gleichklang von ,,Lucio* und ,Juce* (Licht)
werden in Hektoroviés Epigramm im Spiel mit ,,Vincenzo* und ,,vincens* (besie-
gend) aufgegriffen. Doch zu welchem Zweck? Vanettis Vorname besiege seinen
Familiennamen, so wie er selbst seine Vorfahren an Adel iibertreffe. Seine Fami-
lie ist also unbedeutend und nichts wert und Vanettis Status als Arzt, um den zwei
Kommunen in der dalmatinischen Provinz werben, ist bedeutender als alles, was
seine Vorfahren geleistet haben. Luci¢ hingegen, auf den sich Text 15 bezieht,
stammt aus einer berithmten adeligen Familie und seine Vorfahren haben sich Na-
men als Humanisten gemacht. Die Abfertigung Vanettis und seines Gedichts wird
durch die Voranstellung der Parodie, das andere Versmaf} und die Transposition
ins Lateinische nur ein wenig abgeschwicht. Wozu aber diese Schirfe?

In seinem Anschreiben an Hektorovié hatte Vanetti behauptet, dass einzig die
Vortrefflichkeit Anton Luci¢s ihn, den Ungetibten, nicht nur zu diesem Lobsonett,
sondern zum Dichten iiberhaupt inspiriert hétte. In Wahrheit dichtete er, wie sich
aus Text 16 ergibt ,,novo frutto della vostro poesia*, aber schon zuvor. Mit seinem
anbiedernden Lob Luciés, der, was nicht gesagt wird, Hektorovi¢s Schwiegeren-

139 Einer der wenigen rezenten Aufsitze, der Text 16 gewidmet ist, stammt von Frani¢ Tomi¢
(2012) und beschiftigt sich besonders mit der Intertextualitdt von NaljeSkovi¢, Drzi¢ und Hek-
torovié. Frani¢ Tomic interpretiert den Text als eigentlich auf Naljeskovi¢ bezogen.

190 poetik verstehen wir als dichterische Praxis, aus der die Zielrichtung eines Textes herausgele-
sen werden kann. Poetologie als eine aus dem dichterischen Selbstverstindnis hervorgehende
theoretische Fragestellung, die ein Kommentar zum Text liefert. Vanetti als Epigone hat, in
Hektoroviés Sinne, natiirlich kein originales theoretisches Denken.

71



Teil 1 Einleitung

kel war, wollte er wohl vor allem dem berithmten Dichter, reichen Grof3grund-
besitzer und prominenten Mitglied seiner Dienstherrin, der Adelskommune von
Hvar, schmeicheln. Wie lie$ sich dieser dreiste Anbiederungsversuch des biirger-
lichen, jiingeren, gerade nach Hvar gekommenen Arztes abweisen? Offenbar nur
indirekt, denn der mittlerweile 74jdhrige Autor war nicht mehr gesund. In Text
13 lasst er freilich mit groBer Unbekiimmertheit offen, ob Vanetti besser in Hvar
bliebe oder nach Split ginge, denn dann kiime ja wieder ein neuer Arzt.

Der Brief an Vanetti (Text 16), der in seiner Lange vielleicht die knappe Schér-
fe des Epigramms verwischen soll, gibt ironisch vor, Hektorovi¢ habe die dar-
in geschilderte Vision seiner Helikon-Besteigung gerade am Vortag seines Emp-
fangs von Vanettis Sendung gehabt. Auf dem Musenberg habe er gesehen, wie
einem neuen Dichter (Vanetti) von den Musen der iibliche Trunk aus der Hippo-
krene gespendet worden sei, und zwar aufgrund ,,seiner einzigartigen Tugend*,
dies aber erst nach Abstutzen seines pritentidsen Schnurrbarts, der ihn sonst am
reinlichen Trinken gehindert hitte.”' Hektorovi¢ impliziert, dass der Schnurrbart
ein Ausdruck parveniihaften Snobismus sei; ihm selber wird ein schlichter Trunk
im Keramikgefdl angeboten und er trinkt mit ,,gespitzten Lippen‘. Auf der Be-
deutungsebene entspricht Vanettis gestutzter Schnurrbart dessen ldcherlicher und
abzulehnender Poetik.

Der Trunk aus der Hippokrene wird im goldenen oder, wie der Visionér ein-
rdumt, vielleicht auch blof vergoldeten Pokal gereicht. Ob hier ein intratextueller
Bezug zu dem vergoldeten Pokal von Text 1 besteht, bleibt fraglich. Hektorovié
hatte den Helikon nur mithsam, in Begleitung einer Dienerin der Musen, nicht der
Musen selbst, bestiegen. Der iibliche Trunk aus der ,,Pferdequelle, wie er spot-
tend sagt, wurde ihm nur in einer Majolikaschale geboten. Mit dieser Ironisierung
der Musentopik und der Dichterweihe reiht sich Hektorovi¢ in die zeitgendssi-
sche Kritik an den als abgedroschen empfundenen Topoi von den Musen und
dem Musenberg ein. Diese Kritik ist nicht neu und geht zumindest bis zu dem
romisch-etruskischen Satiriker Persius (34—62) zuriick, der selber verdchtlich die
»Gaulsquelle verschmiht und sich einen semipaganus, Halbbauern, genannt und
Wahrheit als hochsten Wert beschrieben hatte. '

Auf das etwas verhaltene Lob der Musen fiir seine lateinische und italienische
Jugenddichtung antwortet Hektorovié, dass er nur ein Nacheiferer anderer gewe-

191 Das Schnurrbart-Motiv ist ein Bezug zu Ovid. Als dieser, von den Musen inspiriert, zum ersten
Mal seine Gedichte 6ffentlich vortrug, war ihm eben der Schnurrbart gestutzt worden, Tristia
(Iv 10, 57-58).

192 Siehe v. Albrecht (1994, S.801-802). Gleich Hektorovi¢ hat Persius auch Reiseerzihlungen
geschrieben. Andere Ironisierer der Muse sind Andrea Calmo und Petar Zoranic.
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sen sei, die personlich auf dem Parnass und dem ,,anderen Berg* gewesen seien.
Vermutlich handelt es sich hier um einen intertextuellen Bezug zu Petar Zoranics
Planine, das ein Jahr nach Hektorovi¢s Zyklus postum in Venedig erschienen,
aber bereits 1536 geschrieben worden und bestimmt auch in Abschriften rezipiert
worden war. Auch hier handelt es sich um eine zyklisierte Reise zu den Musen in
der Volkssprache mit Einschaltung von Stiicken miindlicher Literatur. Eine weite-
re réitselhafte Parallele ist das identische Frontispiz der beiden Publikationen.

Hektorovi¢ hat sich von seiner petrarkistischen, spiter als eitle Tdndelei emp-
fundenen Jugendproduktion abgewandt und von seinen fritheren Arbeiten einzig
das Bacchusgedicht in den Gesamtzyklus aufgenommen.'** Der reife Hektorovié
sieht im Petrarkismus eine Verkennung der Wirklichkeit und Wahrheit."”* Seine
Poetologie der Wahrhaftigkeit, die ihn vom leeren Wortgeklingel der petrarkis-
tischen Sonette zur Horazschen Versepistel gefiihrt hatte, wird in Text 16, wenn
auch ironisch gebrochen, noch einmal bekriftigt. Beim Abstieg vom Parnass ver-
staucht sich der Dichter den Fuf3, stiirzt und kommt so in doppeltem Sinne auf den
Boden der Tatsachen zuriick."” Das folgende Lob der Sonette Vanettis besagt in
seiner eklatanten Kiirze und Trockenheit wenig und wirkt im Kontext des Sturzes
auf den Hosenboden eher satirisch denn panegyrisch.

Die beiden Reiseberichte, der reale in Text 1 und der imaginére in Text 16,
stehen zu Beginn und Ende des Gesamtzyklus und sind also von besonderer Be-
deutung als Auf- und Abgesang. Bei all ihrer Verschiedenheit stehen die Reisen
zu den Gedichtnisorten der entstehenden kroatischen Literatur zur See und die
Erklimmung des Musenbergs der klassischen Literatur komplementér zueinander.
Von jener brachte der Autor einen reichen Fang mit, von dieser nichts. Mit je-
ner eroffnet er die kroatische Nationalliteratur, in dieser schlieft er mit den alten
Vorbildern der klassischen und der italienischen Literatur ab. In ersterem wird
die Poetik der Wahrhaftigkeit realisiert, letzterer ist ihr diametral entgegengesetzt.
Die beiden Reisen bilden jedenfalls den Rahmen des Zyklus und verweisen auf
dessen Zusammenhang und Einheitlichkeit.

1.9.4 Zur Bedeutung von SFARHA im Kontext des Gesamtzyklus

Das Wort ,,SFARHA ist oben ofters erwdhnt worden. Es bezeichnet auf fol. 48
verso der Editio princeps, die als Ausgabe von Hand des Autors hier alleine re-
levant scheint, das Ende des ,,poetologischen Subzyklus* und, wie ich mit Koch

193 Zur Relevanz des Petrarkismus fiir die dalmatinische Dichtung siche Lauer (2010, 259-284).

194 Foster (1969, S. 50f.).

195 Ein derartiges Erwachen in der Realitiit hatte auch schon bei Sannazaro die Flucht des Sincero
nach Arkadien abrupt beendet.
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meine, das Ende einer fritheren, kiirzeren Version des Zyklus. Alle Texte vor dem
»SFARHA* sind élter, alle danach (mit Ausnahme des nur halb integrierten Bac-
chusgedichts) sind jlinger als 1562. So liegt die Vermutung nahe, Hektorovi¢ habe
die Texte 12-16 nachtriglich der bereits konzipierten und vielleicht sogar schon
im Druck befindlichen fritheren Version hinzugefiigt. Stimmt diese Vermutung,
dann konnte das Wort ,,SFARHA* einfach stehen geblieben sein und wirkte damit
als nicht mehr zutreffender Abschluss irrefithrend, weil der Gesamttext ja noch
nicht zu Ende ist. Der sparsame Autor oder der pragmatische Drucker konnten
das in Kauf genommen haben. Es gibt aber noch eine andere, plausiblere Erkli-
rung: ,,.SFARHA* bezeichnet nicht zufillig, sondern empathisch den Ubergang
zum letzten Subzyklus. Denn dieser ldsst sich ja als eine Wiederkehr der Geister
von einst deuten, die Hektorovi¢ mit seiner Poetologie der Wahrhaftigkeit aus-
treiben wollte. Der Brief Vanettis hatte den Petrarkismus und die Bukolik, denen
der junge Autor gleichfalls gehuldigt hatte, zuriickgerufen, nicht ohne Beschi-
mung des alten Dichters, wie eine peinlich gewordene Jugendschwirmerei. So
musste das fiir den reifen Autor banale Wortspiel Lucio — luce ihn ganz unange-
nehm an einen dhnlichen Kunstgriff erinnern, den er in seiner Huldigungsepistel
an Antonia ZeCkovi¢ (V. 38 — 43) selber gemacht hatte: ,,Antonia ante omnia“,
und den er sogar im poetologischen Subzyklus selbst, in der Epistel an Gracio-
sa Lovrinceva in Gestalt einer Anspielung auf die Bedeutung ihres Vornamens,
nicht verschmiht hatte. Solche Geister und Versatzstiicke lassen sich nur mit ei-
ner Ironie bannen, die das Pathos der ,,Poetologie der Wahrhaftigkeit* etwas re-
lativiert. So konnte dann auch die ,,JJugendsiinde* des Bacchusgedichts, auf das
zu verzichten ihm wegen dessen Gelungenheit doch schwer fiel, seinen Platz im
Gesamtzyklus finden und den Text einem Satyrspiel gleich abrunden. Doch um
diese ,,Geistererscheinung* vom Werk seiner Reifezeit, dem Verméchtnis an die
kroatische Bevolkerung, abzuzeichnen, war ,,SFARHA.* gerade richtig.
; rom Hluars paruide mifesa Luya, feo
drﬁcbfq od fpafenya nafcega; nachoy 1
? A fuchia pés fit i petdefers .

SEARHA.

Abb. 6: Editio Princeps (fol. 48 verso)
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Vorbemerkung: Bei der Ubersetzung habe ich mich um groBte Genauigkeit be-
miiht — und sei es auch auf Kosten sprachlicher Glitte. Es hat sich jedoch als
unmoglich erwiesen, in jedem Falle das Tempus des Originaltextes wiederzuge-
ben. Auch die Wortstellung, die im Kroatischen freier als im Deutschen ist und
vom Autor dem Versmal} angepasst wurde, musste manchmal zugunsten der Ver-
stindlichkeit umgestellt werden. Als Einheit der Ubersetzung habe ich den Vers
gewihlt und die Zisur des Originaltextes weggelassen. Der Stil des Autors wurde
beibehalten. Wenn Hektorovié, was hdufig vorkommt, dasselbe Wort zweimal in
einem Vers oder Couplet verwendet, so habe ich das beibehalten und nicht mit
Synonymen verwischt, was der Autor offensichtlich betonen wollte.

Runde Klammern () bezeichnen Einfiigungen des Autors in der Erstausgabe.
In geschwungene Klammern {} wurden Worte und Versteile des Originaltextes
gesetzt, die wortgetreu wiedergegeben in der Ubersetzung dem Verstindnis hin-
derlich sind. Eckige Klammern [] sind meine Einfiigungen, die das Verstidndnis
eines Verses erleichtern sollen.
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schen und Fischergesprich

Dem Herren Hieronymus Bartucevi¢, dem geehrten Ritter, dem Edelmann von
Hvar sendet Petar Hektorovi¢ diese Fischergespriche zur Freude und zur Unter-
haltung.

Erster Tag

Werter Ritter, mein Bartucevié¢'®®

Allen lieb und hold, die Deinen Verstand kennen.'”’
Der uns alle verteidigt in unseren Noten
Und, wie goldene Gefille vor Schaden hiite
Der uns alle in [seinen] vielen Tugenden tibertrifft, 5
Weswegen wir voll Hochachtung sind!
Ich fand beim Lesen etwas Schones, wo die Weisen sagen:
Ohne Abwechslung kann nichts lange andauern,'®
Und viele Miihen, die hart sind,
Bringen die Menschen vor Erschépfung zum Sterben. 10
Und es ist verniinftig, fiir den, der nicht dahinsiechen will,
Auszuruhen, indem er abldsst von der schweren Arbeit;
Die Schaden bringt, fiir Leib und Leben
Und die Kraft hinwegmiht, den Verstand und die Geschicklichkeit.
Und darum schreiben sie noch: Von der Arbeit soll ruhen, 15
Wer nicht eilig sein Leben verkiirzen will.
In den vergangenen Tagen beschloss ich deswegen,
Alles hinter mir zu lassen, irgendwohin fortzugehen;
Die Mauern zu lassen, die Handwerker und Arbeiter,
Lebensmittel vorzubereiten und alles Notwendige. 20

198
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Ribanje hat die Form eines Briefes an den Adressaten Bartucevié¢, sowohl in der Anschrift als
auch am Ende (V.1674ff). Der Anfang ist eine Musenanrufung nach antikem Muster. Die Anrede
Bartuceviés als Ritter scheint zu seiner Auszeichnung mit einem péapstlichen Orden ,,vitez zlatne
ostruge* zu gehoren.

Wortlich ,,sti3*.

Das ,.hiiten‘ bezieht sich auf BartuCeviés Position als Defensor der Kommune. Er hatte diese
Funktion zweimal (1534 und 1536) gemeinsam mit Hannibal Luci¢ inne. Es war die hochste in-
dividuelle Position unter venezianischer Oberhoheit und insofern erwahnenswert. Vgl. Voncina
(1986, S.37). Vergleiche weiter die Riickreise nach Bra¢ wegen des vergessenen Pokals, den
Nikola nicht gehiitet hatte.

Das ist das poetische Prinzip des Textes. Vgl. Weisheitsliteratur (Diogenes Laertius, Pythago-
ras).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Ribanje i ribarsko prigovaranje

Gospodinu Hijeronimu Bartucevicu, vitezu postovanomu, vlastelinu hvarskomu,
Petre Hektorovi¢ ova ribarska prigovaranja za milo$cu i za razgovor $ale.*”

Parvi dan

ViteZe naredni Bartucevi¢u moj,
Svim Jubki i medni, ki znaju razum tvoj
Koji nas svih brani u potribe naSe
I brez ckvrni hrani kako zlate CaSe,
Koji nas svih kruni po mnoga zlamenja, 5
Kojim smo pripuni svakoga poctenja!
Najdoh ¢te€ lipu stvar gdi mudri govore:
Brez izmine nistar dugo stat ne more;
I mnoga trujanja, koja su opora,
Da budu skonc¢anja Judem do umora; 10
I da je stvar prudna, tko ée vred ne sahnut,
Uzmaknuvsi trudna teZanja, oddahnut,
Ka Skodu donose kipu i Zivinju
I kriposti kose, svisti i uminju.
I zato jos pisu: za trudom daj pokoj 15
Tko nece napriSu skratiti Zivot svoj.
Odlucih toga rad minutih ovih dan,
Puséavsi sve nazad, kudgodi pojti van,
Zide ostavivsi, meStre i teZake,
BraSno pripravivsi 1 potribe svake. 20

200 Milost* bedeutet nach KaradZi¢ (1818) wortlich Gnade, Liebe oder Liebesgabe, aber ,,Freude*
scheint hier gemeint zu sein. Auffallend sind hier in der Anrede ,,die Gespriche / prigovaranja“
im Plural im Gegensatz zu dem ,,Gesprich / prigovaranje* des Titels im Singular.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Ich sah mich verfangen in vielgeliebten Dingen
Und eigenartig vereinnahmt, freiwillig ohne Zwang,
Derer ich nie satt werde, weder im Schlafen noch im Wachen.
Ruhiger wire ich moglicherweise, wenn ich weniger arbeiten wiirde,
An meinem TVRDALJ,*! der mich vereinnahmt hat.
Der, ich sage es jedem, mich wunderbar berauscht;
Mit dem ich verbunden bin, so dass ich, wenn ich daran baue,
Die Stadt wie das Stadthaus héufig verlasse*”
Und alle Freunde (so stark ist er),
Mit ihnen die Verwandten und jede Unterhaltung.
Doch denen, die ihn sehen werden, wird er so lieb sein,
Dass sie, wenn sie darin etwas verweilen, sich nicht dariiber wundern,
Sondern sagen werden: Es ist kein Vergehen darin,
Alles zu verlassen, um dieser Schonheit willen.
Wo jede meiner Miithen mich so sehr ergotzt,
Dass sie meinem Herzen umso mehr Ruhe bereitet.
Und alles, was [dort] geschaffen wird, ist zu Gottes Ruhm*®
Und zur Unterstiitzung der Gemeinschaft und mir zum Vergniigen.
Trost den Meinen, die nach mir sein werden,
Denn es ist recht, den Seinen zu helfen und sie zu lieben
Doch ich wollte nicht {in mir} den Rat der Weisen ablehnen,
Die auf der Welt seit vielen Jahren gerithmt werden.
Obwohl ich mich schwach fiihlte, beschloss ich, auf drei Tage
Irgendwohin zu fahren, um nicht zu Hause zu sein.
Und um [mir] diesen Wunsch zu erfiillen, fand ich zwei Fischer,
(Ich sage Dir die Wahrheit) die besten von Hvar:**
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In (a) gleichfalls in Grofibuchstaben ,,TVARDALIJ". Tvrdalj oder Tvardalj heifit der Ort, wo der
Autor seinen gleichnamigen Landsitz erbaut hat, der noch heute besteht. Er liegt in Starigrad/

Pharos. Hvar, die Neustadet, ist eine jiingere Griindung. Dort lebte Bartucevic.

Die Frage des Stadthauses Petar Hektorovics ist umstritten. Sowohl in Starigrad als auch in Hvar
gibt es mit dem Stierwappen der Familie Hektorovi¢ versehene Héuser aus Petars Lebenszeit.
In Hvar handelt es sich hierbei um einen unvollendeten Palazzo im venezianischen Stil. Das

,-Hektorovi¢“-Haus in Starigrad ist einfach und bescheiden.
Gemeint ist der Tvrdalj. Vgl. den Nebentext (Nr. 10) Wie man zu Gott findet.

Paskoj und Nikola gehdrten sicher auch zu den wohlhabenderen Fischern. Noch vor 50 Jahren

konnten sich die wenigsten Insulaner eigene Boote leisten (s.u.).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Vide¢ se zapleten u stvari primile
I ¢udno umeten, povolno brez sile,
Kih nisam nigdar sit ni u san, ni bde¢i,
Mirniji mogu¢ bit, mane se trudeéi
Na TVARDAILU momu, koji me posvoji,
Ki, pravim svakomu, ¢udno me opoji,
Kim budué savezan, kad fiega naprav]am,
I grad i grajski stan velekrat ostavlam,
I sve prijatele (toli je on jaki),
S fiimi rodite]e i razgovor svaki.
Bud’ da ki ga vide, toli jim drag bude,
Kad u fiem poside, tomu se ne cude,
Negli budu pravit: Ni u tom grihote
Svaka taj ostavit rad ove lipote,
U kom svaki trud moj toliko me slaja
Da mi sarcu pokoj to veéi poraja.
A sve Ca se Cini na boZju jest slavu,
Na pomo¢ opéini, meni na zabavu,
Na utihu mojih koji ée za mnom bit,
Jer je pravo svojih pomagat i Jubit.
Li ne hte¢ u meni skratit mudrih svita
Koji su hvaleni po svit mnoga lita,
Premda se slab ¢uju, odlucih za tri dni
Da kudgod putuju, neka me doma ni.
Ter za spunit Ze]u najdoh dva ribara
(Istinu ti ve]u) najbola od Hvara,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Paskoj den einen, einen guten und rechtschaffenen Mann,*”
Nikola den zweiten, jung und schmuck.
Der eine wird ,,Dicker®, der andere ,,Schwiegersohn genannt.
Denen ist das Boot zur Sommerfangzeit Bett 50
Und das Ohr Polster; und wenn sie verschwitzt sind,
Trinken sie mit gutem Wein dem Herzen Frieden und Ruhe.
Ich befahl, das Boot bereit zu machen, Mast und Segel*®
Und Ruder hineinzubringen und Steuer und Anker.?”’
Und diinne Netze, feinmaschige, die fallen*® 55
Bis zum Meeresgrund und mit Kork schwimmen
Und dazu gepfliickt Gras von Bergweiden
Zu Tauen gewunden, um die Fische zu erschrecken.
Zange® und Stechgabel*® und ein Biindel Kiefernspine,*"!
Womit sie Fische speeren werden abends am Ufer rudernd.* 60
Paskoj nimmt noch seinen Sohn fiir den Bedarfsfall mit,
Er sitzt neben ihm, um beim Fischen zu helfen.?"
Nachdem [wir] alle bei Plo¢e munter ins Boot gestiegen waren,**
Sprang Nikola sich wie ein Lowe bewegend heraus,
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Paskojs Rechtschaffenheit verweist auf die auf Weisheit basierende Weltordnung

Vermutlich handelt es sich hier nicht um ein Vergniigungsboot des Ich-Erzihlers, sondern um
das Boot der Fischer. Es wird an keiner Stelle erwéhnt, dass das Boot nicht den Fischern gehort
habe oder diese tibertrieben besorgt um das Boot ihres Patrons seien. Allerdings waren noch in
der ersten Hilfte des 20. Jhs. Fischerboote eine grofie Investition, die sich nur wenige leisten
konnten. Arme und weniger Vermogende hatten — wenn iiberhaupt — winzige Ruderboote ohne
Segel, die nie eine so lange Strecke, wie in Ribanje beschrieben, hitten zuriicklegen konnen.
Das Steuerruder, die Finne, wird am Heck eingesetzt.

Diese Netze sind am oberen Rand mit Kork und am unteren mit Blei bestiickt. Sie stehen also
im Meer.

Um Muscheln vom Felsen zu 16sen.

Die Stechgabel besteht aus einem langen Stab, an dessen unterem Ende eine breite Eisengabel
mit Widerhaken befestigt ist. Bei ruhiger See wird nachts auf einem Gestell am Bug des Bootes
ein starkes Feuer oder Licht gemacht, und im Stehen werden die ruhenden Fische und Mollusken
gespeert. In der Antike war die Stechgabel Poseidons Attribut. Sie wurde oft auf Grabplatten
von Fischern eingemeiflelt. Am Abend des dritten Reisetages werden wieder Fische gespeert.
Die Zirkularitit des Textes wird dadurch unterstrichen.

Um ein Feuer fiir den nichtlichen Stechgabelfang anzuziinden.

Fahren bedeutete vor der Einfithrung von Bootsmotoren in der zweiten Hélfte des 20. Jahrhun-
derts stets ,,rudern”, im Gegensatz zu ,,segeln®. Darum wird hier ,,fahren” durchgehend mit
,rudern* wiedergegeben. Vgl. hierzu auch Bujas (S.23).

Dieser geheimnisvolle vierte Passagier wird nur noch einmal nebenbei erwéhnt (V. 1073). Ge-
nau genommen schldgt er mit einem hohlen Gefif3 (bucalo), das an einem Stab befestigt ist, auf
das Wasser, um die Fische ins Netz zu treiben
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Paskoja jednoga, dobra muza i prava,

Nikolu drugoga, mlada i gizdava.
Jedan se Debela, drugi Zet naziva,

Kim je plav postela kad litii lov biva,
I uho blazina, a kad je Ze$¢i znoj,

Pitje dobra vina sarcu mir i pokoj.
Cinih da plav sprave i arbor i jidro,

I vesla da stave 1 timun 1 sidro,
I mriZe tankoga tega ke padaju

Der do dna morskoga i putom plivaju,
I na to ubranu travu gorske pase

Li¢minom vezanu da se ribe straSe,
Kopitiak i osti i luca zametaj,

S kim ée ribe bosti vecer voze¢ uz kraj.
Jo$ Paskoj dovede sina za potribe,

Koji § iim prisede da buca na ribe.
Svi ulizsi u plav veselo pri Ploci,

Maknuv se kako lav Nikola van skoci.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Schlug sich [auf die Stirne und] sagte ,,ha*, mehr Worte machte er nicht, 65
Band seinen Kittel auf und lief nach Hause.
Wie einer, der eine Schiissel voll Geld nicht versperrt hat
Oder einen Liebesbrief verlegt hat.?"
Keiner von uns bezweifelte, dass er noch zu Hause sei,
Als er schon frohlich laufend zurtickkam. 70
Er trug eine Schachtel und einen neuen Stofel
Und ein kleines altes Netz, womit man Seeigel fischt,*'
AuBerdem feines Salz, das, im Sommer gesammelt,
Von Patriziern bei Tisch gebraucht wird.?"”
Paskoj sagte ihm: ,,Geh, bring noch die 75
Barschangel!**'"® Ich sagte: ,,Genug damit; halt dich hier nicht mehr auf!*
In dem Moment legten wir ab. So reisten wir,
Heldenhaft rudernd gen Kabal.*"
In Zavala angekommen, begann der erste Fang?®
Wobei weder grofie noch kleine Fische gefangen wurden, 80
Denn das Netz verfing sich beim ersten Auswerfen.
Das versuchten sie vergeblich herauszuziehen.
Daraufhin nahmen sie einen gleitenden Ring aus Stein,
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Der Hafen der alten Stadt Havar ist gemeint.

Nikola wird durchgehend mit Liebe assoziiert. Darauf verweist auch sein Spitzname ,,Schwie-
gersohn®. Ein weiteres Attribut ist die Vergesslichkeit, wie sich in der Episode mit dem verges-
senen Pokal zeigt. Beide Eigenschaften zeigen seine Unbesonnenheit, wodurch er sich von der
Weisheit Paskojs unterscheidet.

Der Rogen von weiblichen Tieren (Parantrotus lividus und Arbacia lixula) gilt als Delikatesse.
Gefangen werden sie mit einem an der Stechgabel befestigten, alten, zerrissenen Netz.

Diese ,,Salzbliite bildet sich bei starker Hitze auf der Meeresoberfldche. Sie wird auch heute
noch per Hand geerntet und ist entsprechend teuer. Einige Kommentatoren nehmen félschli-
cherweise an, Nikola hitte die Dinge einfach aus dem Haus des Ich-Erzihlers geholt. Nie wire
Nikola einfach ungebeten in das Haus eines Patriziers gegangen, um sich etwas aus der Kiiche
zu holen. Die Fischer haben das Salz selbst gesammelt und anstatt es zu verkaufen, nehmen sie
es fiir ihren ,,hohen Gast* mit. Sie bieten ihm also das Beste, was sie haben.

Als Nikolas Schwiegervater und Haushaltsvorstand ist Paskoj eine Respektsperson, der stets zu
folgen ist. Eine Barschangel besteht aus einer diinnen, mit Senkblei beschwerten Schnur, an der
mehrere kleine Haken angebracht sind. Als Koder dienen kleine Meeresschnecken. An spiterer
Stelle wird die Barschangel wieder erwidhnt werden. Vgl. (V. 739).

Die Spitze der Landzunge, die die Bucht von Starigrad begrenzt heifit ,,Kabal®“. Vgl. oben die
Karte.

Eine Bucht etwa zwei Seemeilen von Ploce entfernt. Eine Seemeile entspricht 1852 Metern.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Plesnuv se reCe: Nut! Vec slova ne rece,

Svivsi dolami skut ter domom potece,
Kako tko ne spravi pinez punu zdilu

Al ne zna, gdi stavi dragu ri¢ i milu.
Nitkor nas ne mnase da je joS u kuéi

Kad se jur vracase veselo tekuci,
Nose¢ Skrabljicu i § Aiom pobuk novi

I staru mrizicu, kom jeZine lovi,
Zatim tanke soli, ka se kupi liti,

Ku trate na stoli Judi plemeniti.
Paskoj mu rece: Poj, kaficenicu jos daj.

Rih ja: Dosti je toj, veée tud ne postaj.
Taj Cas se dilise. Tako se brodedi,

Junacki upriSe, put Kabla vozeci.
Dosad u Zavalu, parvi lov pocase,

Gdi velu ni malu ribu ne ujase
Jer mrizu zadiSe u parvo metanje

Kom se utrudiSe; potezat zaman je.
Zatim popadose kola¢ od kamika,
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Sie 16sten das Netz [vom Grund], indem sie ihn hinablieBen,

Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

221

Wodurch (welches Wunder!) sie es sofort 10sten. 85

Und sich schnell von der Miihe befreiten.

Voran gefahren, liefen sie es wiederum hinab,

Dort mit dem StoBel klopfend, wo ein Fischschwarm war.

An diesem Morgen brauchten sie weder Zange noch Stechgabel,

Sie fischten dort geniigend Fisch mit dem Netz; 90

Ganz reichlich, wie ich es nicht geglaubt hitte,

Wenn ich es nicht mit eigenen Augen gesehen hitte.

Daraufhin warfen sie es noch einmal aus,

An der Spitze von Kabal, wo sie nichts erbeuteten,

AuBer dass sie zum Gliick eine Zahnbrasse fingen* 95

Die glich [an GroBe] einem kleinen Kalb.*

Sie holten sie nicht aus dem Netz, wie die anderen Fische,

Sondern lieBen sie darin ruhen.?*

Wahrlich war es mir dann lieb, sie anzuschauen,

Wie ein Klotz war sie, das Maul eine Spanne lang, 100

Schon zu sehen. Ich wunderte mich wabhrlich,

Wie das Netz so ein Gewicht eingewickelt hatte.

Ein Wind kam dann auf, es begann von unten her*>

Eine Welle die andere einzuholen. Und Nikola sagte:
Nikola: ,,Paskoj der Mistral wird uns nicht erlauben, weiter zu fischen 105
Und es ist Zeit fiir das Friihstiick, wie ich glaube.

Also richte das Segel, zieh das Steuer heraus®*

Und bereite alles vor. Wir fahren zum anderen Ufer.*

Wir brachen auf, segelten von der Landzunge
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Das Netz zieht sich dann wie ein Schal durch den Ring und wird von den Unterwasserfelsen
abgerissen. Dieses Verfahren ist die ultima ratio, da hierbei das Netz stark beschéddigt wird
und wieder geflickt werden muss. Vgl. V. 1661. Dasselbe Verfahren wird noch heute in der
Kiistenfischerei angewandt.

Raubfisch (Dentex dentex), einer der besten Speisefische der Adria.

Der Fisch war also besonders grof3 und entsprechend wertvoll.

Das nasse Netz schiitzte und kiihlte den Fisch in Ermangelung eines Kiihlschranks.

,.Unten* meint den Nordwesten, wo die Sonne untergeht, ,,oben* bezeichnet entsprechend den
Osten, wo sie aufgeht.

Das Steuer wird bei jeder Pause herausgenommen, damit es nicht gegen das Boot schligt. Es
ist auffallend, dass Nikola als der Jiingere und sozial niedriger Gestellte hier die Anweisungen
gibt. Im Weiteren ist es immer Paskoj, der befiehlt.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Mrizu provargoSe spustiv ga dolika,
Kojim (nuti ¢uda!) taj Cas ju oddiSe 85
I sebe od truda barzo slobodise.
Pojdose naprida opet ju spuséajuc
Kud je ribam ¢rida, pobukom bucajué.
Toj jutro ne htise kopitiak ni osti,
MriZom bo loviSe tuj ribe zadosti 90
Obilno sasvima, ¢a ne bih ja mnio
Da nisam o¢ima mojimi vidio.
JoSée nakon toga jednoC ju metase
Varh Kabla samoga, gdi ino ne ujase
Negli uhitiSe zubatca za sricu 95
Ki prili¢an bise k jednomu telicu,
Koga ne izpletose kako ribe ine,
Negli ga ojdose da tako pocine.
Vide mi ga tada, zgledat biSe milo
Gdi je kako klada od pedba mu rilo. 100
Vidit ga lipota. Cudih se uistinu
Kako mriZa umota toliku teZinu.
Vitar se podvizat tada poce odzdola,
Val vala dostizat; i reCe Nikola.
Nikola: Pasko, nece nam dat smorac vec loviti, 105
A vrime je rucat, ¢a je meni mniti.
Nu jidro napravi argutlu izmi van,
I sve ino spravi; hodmo na drugu stran.
Pojdosmo jidreéi od bada onoga,

85



Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Uber das Meer gleitend zum anderen Ufer hin.
Paskoj: ,,Wir wollen die Reise verkiirzen* sagte Paskoj, ,,l0s,
Wenn Wind im Segel ist, erzihlen wir etwas.
Irgendetwas finden wir, heute schweigen wir nicht,
Womit wir den Herren und uns erfreuen werden!*
Nikola: ,.Ich bin stets bereit, ihn zu erfreuen
Und bereit, ihm das ganze Leben zu dienen.
Aber beginne du, der du verstdndiger bist,
An Konnen und Jahren élter als ich!*
Paskoj: ,,Kannst du erraten, sag mir, ob du es kannst,
Aber du sollst nachdenken, bevor du mir eine Antwort gibst:
Irgendwo beklagte sich jemand sehr,

227

Dass ihm ein eigenartiges Ungliick in seiner Wohnung widerfahren sei.

Er war reich, sehr vermdgend,
Aber in seinem Haus ist er dem Sterben anheimgefallen,
Denn Ubeltiter hatten ihn umzingelt.
Sie verschreckten ihn mit Waffen, die sie bei sich hatten.
Und damit sein Haus durch die Fenster hinausgehe,
Waurde er gefesselt, denn fortgehen konnte er nicht.
Wie scheint es dir nun, kann denn das
Wahrheit sein, sag, oder ist das Liige?*?*
Nikola: ,,Wenn ich dir sagen werde, was das ist,
Was willst du, dass ich bekomme, mein Freund Paskoj?*
Paskoj: ,,Einen Pokal Muskateller wisse, dass du bekommen wirst,”
Siif3 und reif, womit ich dich bedienen werde.
Ich sage das mit Erlaubnis dessen, der uns damit bewirtet,
Der, ich weiB}, dariiber froh sein wird, es zu horen.*
Ich sagte: ,,Nicht einen, gib ihm noch zwei dazu,
Wenn er dir im Laufe des Tages dein Ritsel 16sen kann!*
Nikola: ,,Diese Belohnung will ich iibergehen
Und auch den Trank; also lausche, wenn du horen willst.
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227 Als Kind erlebte Hektorovi¢ in Hvar einen Bauernaufstand, der von seinem Vater Marin
Hektorovi¢ mit niedergeschlagen wurde. Die Harmonie zwischen den sozialen Schichten ist

ihm seither ein groles Anliegen.
228 Zu den siidslavischen Riitseln vgl. Vréevié (1884).
229 Ausgeprigt siiBer, aromatischer WeiBwein.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Po moru puzedi put kraja drugoga.
Paskoj: Neka skratimo put, rece Paskoj, hodi,
Kad je vitar u skut, recimo Stogodi;
Stogodi najdimo, ne mu¢imo danas,
Cim obeselimo gospodara i nas.
Nikola: Ja sam vasda spravan fiega veseliti
I iemu pripravan vas Zivot sluZiti.
Nudire pocni ti, ki si razumniji
Uminjem i liti od mene stariji.
Paskoj: Moz li se domislit, povij mi, jeda znas,
Da pri htij razmislit neg mi odgovor das.
Nigdi se tuZio vele bise jedan
Da je ¢udnu imio nesri¢u na svoj stan:
Bogatac buduéi, pun svega imanja,
Da u svojoj kuéi dopade skoncanja
Jer ga obstupili zlohotnici bihu,
Oruzjem strasili, ko s sobom imihu;
I da mu ujde van hiZa kroz prozore,
On osta savezan jer ujti ne more.
Sto ti se sad vidi, moZe li biti toj
Istina, besidi, ali je laz ovoj?
Nikola: Ako ti ja budu povidit toj Sto je,
Ca ¢e§ da dobudu, moj druze Paskoje?
Paskoj: Pehar muskatila znaj da ¢e§ dobiti
Sladka 1 sazrila, kim ti ¢u sluziti.
S volom dim ovoga, ki nas fiim uctuje,
Ki ¢e bit, vim, s toga vesel da te Cuje.
Ja rekoh:* ne jedan, da jo§ mu dva daruj,
Ako ti po vas dan izreCe pritac tuj.
Nikola: O tome dobitju ja éu se minuti,
I o tome pitju, da sli§ ako ¢ Cuti.
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230 Auch in der Erstausgabe werden die miindlichen Reden des Erzihlers, im Gegensatz zu denen
der Fischer, im Textbild nicht hervorgehoben und beginnen im Gegensatz zu denen der Fischer

in Minuskeln. Dies wird iibernommen.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Weillt du, wer der Reiche ist, voll vieler Schitze?
Es ist die Zahnbrasse, die du nicht verschont hast.
Wenn du wissen willst, ob es so ist, wie ich dir sage,
Geh, z#hl ihre Schuppen, die Silber tibertreffen!
Dass den Fischen das Meer ihr Heim ist, das kannst du sehen,
Auf dem Trockenen kann nicht einer leben.
Ubeltiter gegeniiber den Fischen, die sie einschliefen,
Sind alle Fischer, die sie fangen.
Wovon die Fische umkommen, sind diese Waffen:
Schniire und Griser und auch Stofel.
Die Fenster, wisse, sind des Netzes Maschen,
Durch die, wenn sie [die Fischer] es herausziehen, das Meer flief3t.
Als ich in diesem Moment diese Dinge horte,
Wunderte ich mich, war ganz verwirrt.
Und sagte: ,,Meine Briider, jeder von euch sei versichert,
Dass ich euch génzlich verpflichtet bin, dass ich das horen [durfte].
Seit ich zur Welt kam und auf ihr reise,?!
Seit siebzig Jahren, welche ich bei weitem nicht spiire,
Die mir [aber] das Alter gab und ich weif} nicht woher,
Niemals wurden vor mir solche Wunder gelost.
Ein besser gestelltes Ritsel, habe ich auf dieser Welt
Weder [gestellt] noch gelost, je gehort.*
Daraufhin segelten wir, mit dem Steuerruder in der Hand,
Wie wir wollten, in die schonste Bucht,?*
Wo die Lindereien ackern und sien [lassen]
Vater und Sohn, beide Ritter.?**
Als wir ankamen, sahen wir unbekannte Géste;
Ihnen an Bord schickten wir geniigend Fische jeder Art.
Wie man sehen konnte, waren sie verniinftig,

113

232

231

232
233

234

145

150

155

160

165

Das verweist auf die christliche Vorstellung vom Leben als Pilgerreise Peregrinatio vitae. Vgl.
dazu auch unten die Predigt am ,.dritten Reisetag™ (V. 1515f.). Darauf bezieht sich in einem

tibertragenen Sinne auch die Bootsreise des Ich-Erzihlers mit den Fischern.
Das Gedicht wurde demnach um 1557 oder wenig spiter geschrieben.

ez

Die Bucht Lucisce liegt gegeniiber der Landzunge Kabal. Dort befanden sich die Landgiiter

Bartucevics.

Zu den hier gemeinten Humanisten Hortenzij und Jeronim Bartucevi¢, Freunden, Verwandten

und Nachbarn Hektoroviés siche unten im Personenregister.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Znas ko je bogatac pun blaga zadosti?
Oni ozubatac komu ti ne prosti.
Ako ¢ znat je li toj, ¢a ti ja kazuju,
PoSad mu lustre zbroj ke srebro minuju.
Ribam da je more dom, toj moZ viditi, 145
Na suhu ne more nijedna Ziviti.
Ribam zlohotnici ki jih obstupaju
Jesu svi lovnici koji jih hitaju.
S koga riba gine oruZje jest onoj:
Pritii i travine i pobuci tokoj. 150
Od prozori bud’ znan oka su u mrizi,
Ku kad iztegnu van, kroz fie more biZi.
Kada ja poslusah tej stvari, u taj Cas
Zacudivsi se, stah nemalo smucen vas.
I rekoh: bratjo ma, svaki vas ufan stoj 155
Da vam sam sa svima obezan ¢uvsi toj.
Odkle dojdoh na svit i po fiem putuju,
Od sedamdeset lit dale¢ se ne ¢uju,
Ka mi starost dase i ne znam odkuda
Prid mnom ne gataSe nigdar se taj ¢uda. 160
Gatku izreCenu ja bole na svit saj
Ni liple odrisenu ne sliSah neg je taj.
Zatim dojidrismo s argutlom u ruku,
Kako sami htismo, u najlip]u luku,
Gdino je bas¢ina ku sade i riju 165
Otca tere sina, vitezi obiju.
Dosad, ugledasmo nepoznane gosti,
Na plav jim poslasmo svakih rib zadosti.
Ki viditi bihu razumna govora,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Sie fuhren, wie es sich gehort, unter einem Sonnensegel.**
Sie bedankten sich fiir unser Jagdgeschenk,
Worauf sie aufbrachen in Richtung Hvar.>*

Und [auch] Eure Arbeiter haben wir mit unserem Fang beteilt.”’

Und mit ihnen die Recken, die wir dort sahen.?*®

Ich sagte: ,,Liebe Freunde, warum haben wir beim Fischen,

All unsere Bediirfnisse vergessen?

Es ist Essenszeit; warum sind wir trige geworden?*
Wir gingen uns zu laben, so wie wir wiinschten.

In dem Moment rannten sie und machten ein Feuer,?’
Kochten und brieten, so wie sie es wollten.

Dort stirkten wir uns, nach Laune, ohne Hast
Und tranken und af3en, jeder soviel er wollte,

An dem Tisch, dem steinernen, der steht,
Wo es einem Ritter geziemt.

O wieviele Weinreben beim Wasser gepflanzt sind!

Das hat er fiir alle, die herkommen, und fiir sich selbst getan.**

Im Schatten, beim Haus, waren alle vergniigt,
Sie rannten hin und her und ich saf alleine.
Paskoj bot uns an, denn sparen will er nicht.
Er sagt: ,,Gute Leute, wiinscht ihr noch etwas?
Mochtet ihr von mir diesen gro3en Kidsekuchen?
Oder dieses Gebiack, das die Frauen in der Pfanne backen
Oder dass ich euch diesen Eierkuchen bringe, sagt?
Nun soll sich jeder laben und vergniigt sein!*
,»Nehmt, jeder von euch®, sagte ich, ,,oder wollen Fischer
Fisch und Fleischgerichte nicht mischen?

235

236

237
238
239
240

170

175

180

185

190

195

Es handelt sich also nicht um einfache Fischer, sondern vermutlich um Freunde der Familie

Bartucevié, die im Schatten eines extra dazu gefertigten Segels saf3en.

Gemeint ist die neue Stadt Hvar. Im Weiteren meint die Stadt Hvar stets Novigrad, die neue

Stadt und Starigrad die alte Stadt — Pharos.

Die Knechte Bartuceviés. Hier richtet sich der Text direkt an den Adressaten.
Gemeint sind hier nicht Ritter oder Helden, sondern Landarbeiter. Vgl. Bujas (S. 28).

Mit einem Feuerstein. Ziindholzer kamen erst im 19. Jh. auf.
So wie Hektorovi¢ seinen Tvrdalj fiir alle erbaut hat. Vgl. (V. 37-38).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Naredno idihu s pokrovom odzgora. 170
Oni zahvaliSe cié dara lovnoga
Ter se prem diliSe put Grada Novoga.
I vase tezake lova nadilismo
I § Aimi junake ke totu vidismo.
Rih ja: druzi mili, na¢ hitasmo ribe, 175
Ca smo pozabili svi nase potribe?
Vrime je blagovat. Ca se oblinismo?
Hod’ mo se poctovat, kakono Zelismo.
Taj Cas potekoSe ter ogan snitiSe,
Varise i pekoSe kako sami htiSe. 180
Tuj se pokripismo na volu brez prise
I pismo i jismo, koliko ki htise
Na onu tarpezu kamenu ka stoji
Gdino se vitezu takovu pristoji.
Okolke kon vode i sada postavi, 185
Toj svim ki dohode i sebi pripravi.
Pod sincom pri kudi svi se veseledi,
Oni poticudi, a ja sam sideci.
Paskoj nas ponudi jer $¢editi nece,
Rece: Dobri ljudi, biste li $to vece? 190
Hodete I’ od mene oni prisnac veli**!
Al turtu ku Zene peku na padeli,**
Al da vam jajnik tuj prinesem? Recite!
Nu se svaki poctuj ter se veselite,
Vazmi svaki vaju, rih, barZe ribari 195
MiSati ne haju s ribom marsne stvari.

241 Prisnac* ein siies Gebick mit Frischkise. Vgl. Bujas (S. 29).
242 Turta“, eine siiBe Mehlspeise, dhnelt Pfannkuchen. Paskoj bietet das Beste, was sein Haushalt
vorratig hat. Fiir sich selbst hitten die Fischer sicher bescheidenere Vorrite mitgenommen.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Mir ist das genug nach meiner Gewohnheit,
Aber keiner von euch soll schonen weder dies noch jenes.**
All das ist gebacken, nicht um es zuriickzubringen,
Sondern ins Boot gebracht, um verbraucht zu werden.“** 200
Als sie sahen, dass ich nichts [mehr] mochte, wollten auch sie nicht [mehr],**
Sondern beschlossen, es fiir ein andermal aufzuheben.
Nikola dachte nach, ob er sollte oder nicht,
Wie eine Braut, die es zu sehr wiinscht, ¢
Aber das Wort zuriickhilt, bis sie zum dritten Mal gefragt wird, 205
Ob sie diesen Mann nehmen will, obwohl sie mit Sorgfalt ersucht wird.
Eine Zeitlang schwieg er, bis er sich selbst ermiidet hatte,
Aber als er endlich aufstand, sprach er sofort:
kola: ,,Jeder von euch hat auf mich vergessen; warum gebt ihr mir nicht?
Nun sagt, wo ist, was ihr mir versprochen habt? 210
Wo ist mein Gewinn, den ich mit mithsamem Nachdenken
Erwarb, der Trunk, den ich gewann, als wir segelten?
Ich sagte: ,,Paskoj, beeile dich, gib drei, wie wir gesagt haben;
Sag kein Wort mehr, unabsichtlich haben wir gefehlt!
Aus dem kleineren Gefdll beginn ihm zu zapfen 215
Das groBere heb auf fiir dort, wohin wir fahren werden.*
kola: ,,Ein [Becher], wird mir genug sein, wisset das.
Ich bin nicht so durstig, dass ich drei trinken werde.
Und jedem von euch beiden, wenn ihr einschenkt,
Gebe ich je einen ab und macht es mir recht!**’ 220
Bringen wir einen Trinkspruch hier, auf alte Art;
Sagen wir ein Trinklied, wir beide, dem Herren.
Danach wirst du mir und ich dir [einen Trinkspruch bringen], mein Vater,
Wenn du zuriickkommst, riihr dich nicht, bevor das nicht erfiillt ist.**

243
244

245

246

247

248

Das evoziert die Zahnbrasse (V. 142), die ebenfalls nicht geschont wurde.

Der Ich-Erzihler hat also auch Lebensmittel aus seinem Haushalt mitgebracht und nicht nur den
Wein, denn sonst hétte er nicht iiber den Proviant der Fischer verfiigt.

Weil ihr Patron nicht mehr isst, halten sich auch die erschopften, solchen Luxus nicht gewhnten
Fischer aus Hoflichkeit zuriick.

Nikola wird stets mit Liebestopik assoziiert (siche oben).

Der Gastgeber ist nun nicht mehr der Ich-Erzéhler, sondern Nikola, der die beiden anderen
mit ,,seinem” Wein bewirtet. Er bestimmt daher auch den Trinkspruch. Durch das gemeinsame
Essen und Trinken wird voriibergehende Ebenbiirtigkeit oder Kommensalitéit geschaffen.
Paskoj muss den Wein erst vom Boot holen. Thn hat der Ich-Erzéhler mitgebracht. Daher hatte
Paskoj zuvor auch um Erlaubnis gefragt, bevor er ihn Nikola als Belohnung anbot. Es werden
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Meni je ovoj dosti po nauku momu,
Nitkor vas ne prosti tomu ni ovomu.
Sve je toj peceno ne da se povrati,
I na plav sneseno, ner da se potrati. 200
Vide¢ da necu ja, ni oni ne htiSe,
Neg da za drugovja hrane odlucise.
Nikola misle¢ sta, hoce I’ re¢ al nece,
Kakono nevista, ka Zeli odvece,
A re¢ se ujima neg tretom pitana 205
Da muza vazima, li s pomiiom iskana.
Nikoko mucavsi, sam sebe izmori
A, pak se ustavsi, istom progovori:
Nikola: Svaki vas me zabi. Zasto mi ne daste?
Nu, recte, kamo bi ¢a mi obecaste? 210
Gdi mi je dobitje ko s trudom misleci,
Najdoh ali pitje ko dobili jidre¢i?
Rih: Pasko, poteci, tri daj, kako rismo,
Ve rici ne reci, nehote zgriSismo.
Iz maniega suda po¢ni mu tociti, 215
Vedi hrani onuda, kud ¢emo hoditi.
Nikola: Dosti mi ¢e jedan, neka znate, biti,
Nisam toli Zedan da Cu tri popiti.
A svakomu vaju, kad jih natocite,
Po jedan pridaju, isto mi zgodite. 220
Uc¢in’mo zdravicu ovde mi na staru,
Rec’mo pocasnicu oba gospodaru,
Za fiim ¢eS§ ti meni, ja tebi, ¢acko moj,
Dosad se ne kreni, dokle se spuni toj.

249

hier drei Loblieder gesungen und nicht eines, wie in der Literatur angenommen.
249 Gemeint ist Schwiegervater. Bujas hilt ,,éacko filschlicherweise fiir eine Hoflichkeitsformel
einem Alteren gegeniiber. Bujas (S. 30).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Dann ist Paskoj schnell selbst zum Boot gelaufen,
Wihrend er sagt: ,,Es ist gut, es sei so, wie du sagst!*
Schnell lauft er und schnell kommt er zuriick.
Und alles soll getan werden, sagte er, um die Schuld zu zahlen.

Paskoj: ,,Unser Herr galoppiert iibers Feld, moge er einen [guten] Galopp
haben.*
Nikola: ,,Auf dem Kopf hat er einen seidenen Hut, moge er Schatten haben,
In der Hand goldene Biicher, moge er Gesellschaft haben.*°
Vor ihm singt der Diener ein Lied, auf dass ihm Ehre sei.*
Paskoj: ,,.Die Mutter hat ihm einen schonen Namen gegeben, in die helle
Sonne schauend.
Die Geliebte hat ihm einen goldenen Kranz geflochten, neben
dem Pferd herlaufend.“*"
Nikola: ,,Schon ist es zu sehen, Bruder, den schonen heldenhaften Sprung;
Wie mein Held von Stein zu Stein springt,
Zeigt er sein weilles Gesicht, hinter dem gefiederten Schild.
Hinter dem gefiederten Schild***

Dann kostete ich [den Wein], was jeden verwunderte,**
Auch sie tranken: ,,Dank sei euch®, sagte ich,
,»Die ihr mich erfreut, indem ihr so singt,
Mir Unterhaltung schafft, mir zu Diensten seid!*
Daraufhin wandte sich Paskoj in diesem Moment um.
Paskoj: ,,Schau®, sagte er, ,,wie schon ist dieses Landgut,

230 Ein Bezug auf den Inhalt (,,liber verea aureus*)?

225

230

235

240

251 Ein Bezug zu Hektorovi¢s Mutter Katarina, deren Epitaph als Text (hier 4.7) in die Editio prin-
ceps eingefiigt ist. Der gewundene Kranz ist vielleicht ein Bezug zur Muse, die auch in dem
italienischen Sendschreiben an Vanetti (hier 4.15) prominent figuriert. ,,Ljuba“ kann neben Ge-

liebter aber auch Ehefrau bedeuten. Vgl. Skok (1972, S.338) und Karadzi¢ (1852, S. 338).
Das weifle Gesicht war ein Standeszeichen. Korperlich arbeitende Menschen hatten hingegen

252

sonnengebrdunte Gesichter. Erst in der Mitte des 20. Jhs. wurde gebrdunte Haut in Europa
zum Statussymbol, da sie Zugang zu Ferienreisen bedeutete. Das gefiederte Schild evoziert
den Helden Radosavs von Siverin (siehe unten V. 639). Das ist ein direkter Hinweis, dass die
Volkslieder in Ribanje eine thematische Einheit bilden und einen direkten Bezug zum Haupttext
haben. Die obigen Trinkspriiche klingen sehr archaisch. Sie stehen im Kontext zu den unten
gesungenen Heldenepen und kontrastieren zu dem christlich ,,aufgeklirten Gedankengut des
Ich-Erzihlers, wie er es in seiner abschliefenden Predigt formuliert. Sie wurden noch im 19. Jh.

in Dubrovnik ebenso aufgezeichnet in der Handschrift Nr. 163 der ZKD Dubrovnik.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Tad Paskoj barzo je sam na plav potekal
Govore¢: dobro je, budi, sto si rekal.
Barzo ti potece, a barZe se vrati,
Sve se zbudi, rece, i dug da se plati.

Paskoj: Nas gospodin poljem jizdi, jizda da mu je,
Nikola: Na glavi mu svilan klobuk, sinca da mu je,
U ruci mu zlatne knjige, druZzba da mu je,
Prid fim sluga pisan poje, na ¢ast da mu je.
Paskoj: Majka mu je lipo ime dila svitla sunca gledajudi,
Juba mu je zlatom vencac vila uz konica poticudi.
Nikola: Lipo ti je, brajo, pogledati, lipa skoka junackoga
Gdino mi junak poskakuje od kamenka do kamenka,
Bila licca pokazuje iza $¢itka perenoga,
Iza $¢itka perenoga.

Tad ja okusivsi, svaki se zacudi,
A oni popivsi: Hvala vam, rih, budi,
Ki, tako pojudéi, mene veselite,
Razgovor dajuci, sluzbu mi Cinite.
Zatim se Paskoje obazriv u Cas taj:
Paskoj: Nut, reCe, kako je bas¢ina lipa saj.

225

230

235

240

253 Der sozial viel hohergestellte Ich-Erzéhler tut den ,,einfachen Fischern* eine groe Ehre, indem
er ihnen zuprostet und mit ihnen gemeinsam Wein trinkt. Vermutlich ist das auch ein Verweis
auf die Kommunion und somit eine Verbindung der heidnischen epischen und christlichen mo-

dernen Welt, wie sie der Autor postuliert.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Schau, dieser schone Weingarten schau dessen Reben! 245
Dass mir jetzt hier [wére] der Herr von [all] diesem,
[Dafiir] wiirde ich einiges zahlen, ach [ich] armer Paskoj,
Mehr als irgendjemand glauben konnte;
Ich sag euch den Alteren und wenn ich das erreicht hiitte,
Ich sage auch den Jiingeren, wiirde ich nicht ablehnen.“** 250
Nikola: ,,Wenn es dich nicht betriibt, sag uns, was es ist,
Hier sprich es aus, wie du hier vor uns stehst!*
Paskoj: ,,Stiinde ich den ganzen Tag mit euch gar bis zur Nacht,
Wiirde mir nicht einer, glaube ich, damit helfen.
In ihm [ist], hore ich, der wahre Verstand. 255
Da beleidige ich euch nicht; hor, nimm es mir nicht iibel!*
Eine Feinheit will ich nur, dass er mir erklire.?®
Um mein Herz zu erleichtern, werde ich in die Neustadt gehen.
Damit ich ihn zu Hause antreffe, denn er hort gerne zu,
Hoflich zu jedem, der ihn braucht; 260
Um zu wissen, ob es wahr ist und es sein kann,
Ob es eine Unwahrheit ist, was ich gehort habe.
Ich sagte: ,,Paskoj, ich weil3, dass du mein Freund bist,
Mir zuliebe, sag uns, was es ist!*
Paskoj: ,,Aus Gehorsam werde ich sagen und erfiillen, was du wiinschst, 265
Und wahrheitsgemaf alles erzéhlen, wenn du es sagst.
In Gesellschaft befand ich mich, am Fluf3 von Solin.**®
Ich saf} dort mit drei Ordensbriidern.
Auch waren mit ihnen noch viele andere,
Sie waren von einem Orden, eine weile Versammlung. 270
Und die sie bedienten, [waren] bereit, ihnen zu Willen zu sein,
Und in allem zu gehorchen, als ihren Alteren.
Sie stellten dort einige Bretter auf, oberhalb des Flusses;

€257

24 Gemeint ist als Ritselloser. Diese Stelle bezieht sich auf die Humanisten Vater und Sohn

Bartucevié. Letzterer ist der Adressat von Ribanje.

Er meint also, dass der Ich-Erzihler seine Frage nach dem Wasserkreislauf nicht beantworten

konne.

256 Ein Detail will er erfahren.

257 Offenbar eine konventionelle Formulierung fiir eine Streitfrage. Vergleiche hierzu (V. 129-130).

258 Der Fluss Jadro in der Nihe von Split ist hier gemeint.

2% Es waren also Dominikaner, die weien Habit tragen. Zur Ubersetzung von ,,vladavina“ als
red“ Vgl. Bujas (1951, S. 32).

255
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Nut oni lipi sad, nut tarsja onogal! 245
Da bi mi ovdi sad gospodara od toga,
Platil bih Stogodi, aj, Pasko nebore,
Vece ner tkogodi verovati more;
Dim vam starijega, i kad bih toj stekal,
Ne dim ni mlajega da bih se odrekal. 250
Nikola: Ako t’ se ne grusti §to je toj i nam rec,
Nudire izusti prid nami totu stec.
Paskoj: Da stojim po vas dan s vami der do no¢i,
Nece mi nijedan, mnim, u tom pomoci.
U fiemu ja ¢uju oni razum pravi, 255
Zato vas ne psuju, ¢uj mi ne zabavi.
Jednu ¢u tancinu samo da mi povi
Za sarca lahCinu, pojt ¢u u grad novi,
Najti ga na domu, jer veselo Cuje,
Priklonit k svakomu ko ga potribuje, 260
Za znat je I’ istina i biti li more,
Ali je tas¢ina Ca sliSah govore.
Rekoh ja: Paskoje, znam da s’ prijate] moj,
Rad Jubavi moje kazuj nam ¢a je toj.
Za posluh ¢u riti i spunit ¢a Zeli$ 265
I sve poviditi istinom kad velis.
U druzbi se najdoh na Solinskoj rici
(S kimi tamo sajdoh) s trima redovnici.
Bud’ da § fiimi bihu jo$¢e mnozi ini,
Jedan red imihu u biloj skupscini, 270
I ki jim sluZahu pripravni k voli iiih
I u svem slusahu kakono starijih.
Oni tuj staviSe nike cke nad riku
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Darauf bereiteten sie einen groen Tisch.
Dort versammelte sich die Gesellschaft zum Mittagessen,
Nahe den Miihlen von Urmani¢ und neben dem Kastell.
Als sie ankamen, wuschen sie sich am Ufer des Flusses
Und bekreuzigten sich, nach der Ordensregel.
So halte es auch du, Nikola, das ist mein Rat fiir dich
Und tiusche dich nicht, denn ich werde dir etwas Wunderbares sagen.

Die, die nicht das Kreuzzeichen machen iiber den aufgetischten Speisen,

Essen vielmals hollisches Unrecht.

Ich habe gehort, dass der Segen dreifachen Nutzen gibt
Dem, der ihn erbittet, merk Dir das gut!**°

Erstens fiirchtet er nicht das, was ich Dir jetzt sage,
Denn sicher ist, wer dem Essen den Segen gibt

Und dass ihn die Gifte nicht vergiften kdnnen,
Noch ihm in einem solchen GefiB irgendwie Schaden tun.?!

AuBerdem, dass ihm dieses Mahl nahrhafter sein wird
Und fiir den Korper wertvoller, merk dir das und wisse!

Und dieser unser Herr (wahrlich bewundere ich ihn)*?
Tut dieses, bevor er sich setzt, um zu essen.

Nachdem er sich gestirkt, steht er auf {die Beine},
Wendet sich zu Gott, gibt ihm vielen Dank.

So wollen auch wir es tun, denn die Nahrung und jedes Ding,
Sind seine Gaben, das sehen wir offenkundig.*”

Dort alen und tranken sie, sprachen wenig.
Alle vergniigten sich, waren zufrieden.

Alles war bereitet, die Jiingeren wetteiferten miteinander,
Brachten etwas Warmes und raumten etwas [anderes] ab.

Einer trug Wein in einem grofSen Krug,
Damit, wer trinken will, fragen muss. Damit sich [niemand] tduscht.**

Gefille mit Wasser, das im FluB3 schwimmt,

260
261
262
263

264

Welches der dritte Nutzen der Speisensegnung ist, wird nicht klar.
Gemeint ist ein gesegnetes Gefal3.
Gemeint ist der Ich-Erzihler.

275

280

285

290

295

300

Vgl. Weisheitstexte: ,,Gutes und Boses, Leben und Tod, Armut und Reichtum kommen vom

Herrn.* (Jes Sir 11.14) weiter Hiob 1. 21 und 2. 10.
Damit niemand im Stillen zu viel Wein trinkt.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Na ke napraviSe tarpezu veliku.
Tuj se je druZina na obid skupila 275
Kon Urmanié mlina i kol iih kastila.
Dosad se umise na same rike kraj
Pak blagoslovise po redski obicaj.
Tako i ti ¢ini, Nikola, moj ti svit,
Tere se ne hini, jer ti ¢u ¢udo rit. 280
Ki ne zlamenuju jizbinu stav]enu,
Mnokrat izblaguju nepravdu paklenu.
Cul sam da tri daje blagoslov koristi
Tomu ki to haje dobro se uvisti.
Parvo se ne boji toga Sto t’ rih sada, 285
Da brez sumiie stoji tko brasnu zlamen da
I da ga otrovat ne mogu otrovi
Ni mu ku $kodu dat u zdili takovi.
Zatim da tucniji bit mu ¢e obrok taj
I kipu vridniji, pameti toj i znaj. 290
I ov na$ gospodar (zamirah ga vide)
U¢ini taku stvar pri ner jisti side,
Pak se pokripivsi, ustav se na noge,
K Bogu se obrativsi, hvale mu da mnoge.
Tako i mi ¢inimo, jer pica i svaka stvar, 295
Ocito vidimo da je toj fegov dar.
Tuj jiSe i piSe malo govoredi,
Zadovolni biSe, svi se vesele¢i.
Bise sve priprave, mlajsi se dostiZu,
Nisto teplo stave, a niSto podviZu. 300
Niki vino nosi u veloj bokari,
Tko Ce pit da prosi, da se ne privari.
Vode bihu sudi, ka rikom plovise,
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Waren iiberall, wo man sie wollte, verteilt.
Einer stand, wo ihn alle sahen und schaute, 305
Ob sie etwas brauchen, damit sie es ihm befehlen.?®
Er wollte sich nicht bewegen, er schaute auf alle,
Er hatte keine Zeit zu blinzeln.
Einer trieb den an, der den Kise rieb
Und befahl ihm, ihn schneller zu bringen. 310
Einige bedienten hoflich, ohne Worte,
Und arbeiteten gut zusammen, so, wie sie selber wollten
Und liefen schnell, etwas zu bringen,
Denn sie waren bedacht, es den Alteren recht zu machen.
Als sie das Mittagessen beendet hatten, wunderschoén am Fluss, 315
Standen sie auf, dankten samtlich Gott.
Wunderbar war es zu sehen, allen dort unter uns,
Wie der Fluss floss, unter unseren Fiiflen.
Daraufhin setzten sie sich, um sich zu unterhalten,
Gaben jedem die Freiheit zu sagen, was er wollte. 320
Dann begann ein von jedem als verstindig geschitzter Alterer,
Als erster das Wort zu erheben.
Er sagte: ,,Briider, wisset, etwas Wunderbares werde ich euch sagen,
Aber hort mir {gut} zu, folgt meiner Rede!
Diesen Fluss seht ihr, schnell und tief, 325
Hier, wo ihr sitzt, nicht sehr breit.
Von Anbeginn der Zeit hort er niemals auf [zu flieBBen].
Woher [gibt es] soviel Wasser in den Bergen?
Selbst wenn, davon die Felder und Berge voll wéren
Wire es [bereits] versiegt, da es stets ins Meer flief3t. 330
Niemals hort es auf, nicht den kleinsten Moment,
Noch kommt es zuriick. Was ist das, frage ich euch?*

Ein anderer, etwas jiinger, sagt: ,,Wenn du es wissen willst,?*

265 Ein Speisenmeister zur Organisation eines groBen Essens.

266 In Ribanje stellen stets die Alteren die Riitsel, die die Jiingeren I6sen. Vermutlich zeichnet sich
hier eine Hierarchie ab. So ist es auch in der Literatur beispielsweise bei Odipus oder Turandot.
Es gibt mehrere Untersuchungen zu den Volksritseln in Dalmatien. Leider wird dort gerade
obige Frage nicht geklart. Vgl. Jemersi¢ (1904, Band 9, passim) sowie Vrcevic¢ (1884: passim).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

RazloZeni svudi kako se gdi htiSe.

Niki pogleduje, stav gdi ga svi vide,
Ako $to tribuje da mu zapovide.

Nece da se krene, zarceci prid svima,
Ocima da trene vrimena ne ima.

Niki pospisuje toga ki sir starze
Ter mu popricuje da ga nosi barZe.

Nici, dvorno sluZe, ri¢i ne imihu,
I dobro se druze kako sami htihu.

I barzo tecihu Stogodi doniti,
Jer pomnivi bihu starijim zgoditi.

Kad obid svarsise prilipo na rici,
Ustav, zahvaliSe Bogu svikolici.

Cudo vidit bife svim totu meu nami
Gdi rika teciSe pod naju nogami.

SidoSe zatime da se razgovore,
Oblast davsi svime reci tko $to more.

Tad jedan stariji, koga svak zamira,
Kako razumniji, parvi ri¢ prostira.

Rece: Bratjo, znajte, cudo vam C¢u redi,
Nu me poslusajte ric moju zoreéi.

Riku tuj vidite brzu i duboku,
Ovde gdi sidite, ne vele Siroku.

Od pocatka vika nigdar ne pristaje,
Odkuda tolika u gorah voda je?

Da bi je sva bila pola puna i gore,
Jur bi se izto€ila svej teku¢ u more,

Nigdar ne stajuci najmani jedan Cas,
Ni se vraéajudi; Ca je toj, prosim vas?

Drugi mlaji malo rece: Ako ¢’ znati,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte
{Wie im Spiegel} [klar] werde ich dir alles sagen.*’
Diese unsere Mutter, auf der man geht, 335
Die man Erde nennt, ist génzlich von Meer umgeben.
Sie hat Locher, von vielerlei Art,
Kies, Sand, Riffe und porésen Fels,
Durch die es flie3t, das Meer [und] sich versteckt,
[Wobei es] fein gefiltert und siil wird. 340
Es steigt durch diese Locher die Berge hinauf,
Befreit sich wiederum, flie3t in Fliissen hinab.
So dass das Wasser bergab ins Meer flief3t,
[Wihrend] anderes aus dem Meer im Geheimen hinaufsteigt.
Und deswegen horen die Fliisse nicht auf, 345
Wegen dem Meer, aus dem sie sich behelfen.
Wire nicht diese Ordnung, von Anbeginn der Welt,
Wisse, dass dieser und jeder andere Fluss,
Der hinabflie3t, ob grof3 oder klein,
Darum leer wiirde, und ohne Wasser bliebe. 350
Salomo sagt, dass es nicht anders sei
Und bestitigt es, indem er so spricht:
,,Wisset, dass alle Fliisse aus dem Meer entflielen
Und wiederum bergab flieBen sie ins Meer.“*%®
IThm muss man alles bis aufs Wort glauben, 355
Was immer seine Schriften uns sagen.
Vater, wie scheint es dir oder was meinst du.
Ist das der Wahrheit gemiB oder nicht?*%
Wie lieb es uns allen [war], das zu erlernen,
Kann ich euch nicht sagen, ihr selbst werdet es beurteilen. 360
Als wir ihm zuhorten, wie er so sprach,
Wir glaubten bald, dass alles so sei,
Denn Wunder hatten wir dort dargelegt gehort;

267 Dieselbe Formulierung findet sich unten beim néchtlichen Fischfang (V. 1642)

268 Vgl. Koh (1.7.): ,,Alle Fliisse flieBen ins Meer, das Meer wird nicht voll. Zu dem Ort, wo die
Fliisse entspringen, kehren sie zuriick, um wieder zu entspringen.“. Salomo wurde allgemein
als Autor des Buches Kohelet angesehen.

269 Das scheint eine Standardschlussformel zu sein. Vgl. (V. 129-130 und 261-262).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Kako u zarcalo sve ¢u ti kazati.
Mater nasu ovu po kojoj se hodi, 335
Koju zem]u zovu, more svu obhodi,
Ka ima Suplinu po mnoge nacine,
Pisacje, parzinu, skraCe i sadrine,”
Kroz ke prohodeéi, more se zakriva,
Tanko se cideéi tere sladko biva, 340
Nagore uzhodi timi Suplinami,
Paka se slobodi izti¢u¢ rikami.
Tako t’ voda zgora u more dohodi,
A druga iz mora potajno uzhodi,
Tere zaci€ toga rike ne pristaju 345
Ci¢ mora onoga kim se pomagaju.
Ne bududi red taj svita od pocala,
Znaj da bi rika saj i svaka ostala
I vela i mala, nizbardo prohode,
Jur prazna ostala i bila brez vode. 350
Salamun kazuje da nije inako
I toj potvarjuje govore¢ ovako:
Sve rike iz mora znajte da isti¢u
I opet odzgora u more doticu.
Komu se do slova verovat sve more 355
Ca godi fiegova pisma nam govore.
Otce, Ca t’ se Cini ali Ca ti se mni,
je li toj k istini prili¢no ali ni?
Koli nam drago svim toj bi nauciti,
Ja vam rit ne umim, vi Cete suditi. 360
Kada ga sliSasmo govore¢ ovako,
Barzo verovasmo da je sve toj tako,
Jer sliSasmo Cuda totu donesena,

270 ParZinu* — ,,przina“ in der Bedeutung von Sand ist auch heute im siidlichen Dalmatien ge-
bréuchlich. ,,Pisacje” — ,,pijesak* in der Bedeutung von Kies ist gleichfalls auch heute im stidli-
chen Dalmatien gebréuchlich.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Klug gesagt, wir wussten nicht [wie] {woher}.
Als er diese Worte gehort hatte, sagte er sofor
,,vom rechten Weg bist du weit entfernt,
Wie du aus deinem Verstand erkennen wirst,
Denn ich werde dir die Art und Weise von all dem erkldren.
Darum schweige nun, denn jeder von euch
Soll jetzt lernen, was wenige wissen!
Zuerst werde ich, was du gesagt hast, vernichten,
Nicht was sein konnte, sondern was du [sagen] wolltest.
Ich sage, all diese Locher, die du aufzidhlen wolltest,
Konnen nicht machen, dass das Meer sii3 wird.
Denn was in sich selbst kein bisschen Siifie hat
Das nimmt {dir nicht} auch dem Meer nicht die Salzigkeit.
Die Verstindigen sagen: Wer etwas in sich selbst nicht hat,
Kann [es auch] nicht geben, weder mir noch dir. 2
[Aber] auch wenn es sein konnte, wollen wir es im Gesprich [einmal]
voraussetzen,
Dass das Meer siil wird, wenn es sich fein filtert,
Werde ich dir zweitens etwas noch Besseres sagen, als ich [bereits]
gesagt habe;
Was du selbst, nach eigenem Ermessen abschétzen kannst.
Sag mir jetzt, ist es die Wahrheit,
Dass jedes Gewicht von oben nach unten fillt;
Von selbst, sage ich, nach seiner Natur?
Wenn ihm niemand darin Gewalt antun wiirde
Und dass es nicht ewig hinaufsteigen kann,
Wenn ihm nicht irgendeine grof3e Kraft hilft?*
Er sagte: ,,So ist es, es ist kein Widerspruch;?”?
Was du gesagt hast, ist gut, von links und rechts.“*"
Der Altere sagt ihm:,,Schime dich nicht,
Du entkommst mir nicht mehr, denn du hast dich selbst eingewickelt!
Ist denn das Meer nicht schwer, nun, was wirst du mir finden,
Denk! Wie kann es den Berg hinaufsteigen?

271
t:

27 Der alte Monch, der das Riitsel urspriinglich gestellt hatte, spricht nun.

365

370

375

380

385

390

272 Das ist ein Rechtsgrundsatz, niemand kann mehr geben als er hat (nemo plus iuris transferre

potest quam ipse habet), (D 50, 17, 54).
273 Der jiingere Monch, der seine Theorie zuerst dargelegt hatte, antwortet.
274 Es ist gut in jeder Hinsicht.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Ne znamo odkuda, pritanko recena.
Cuvsi ri¢i ovoga, ne postav, on rede: 365
Od puta pravoga vele si dalece,
Kako ¢es poznati po razumu tvomu,
Jer ti ¢u kazati nacin svemu tomu.
Zato nu pomuci, tere svaki vaju
Sada se nauci ¢a mali poznaju. 370
Parvo ¢u razorit ¢a si govorio,
Ne ¢a bi moglo bit, neg ¢a si hotio.
Dim: sve tej Supline, ke si htil zbrojiti,
Ni mogu ni ¢ine more sladko biti.
Jer ¢a u sebi nima nijedne sladkosti, 375
Toj ti ne vazima ni moru slanosti.
Razumni govore: Tko ¢a nima u sebi
Da dati ne more ni meni ni tebi.
Nu da bi moglo bit, stav’mo govoreéi
I more se osladit tanko se cideci. 380
Drugu ti hocu rit neg rekoh, jos bolu,
Ku ¢ée$ mo¢ procinit sam na tvoju volu.
Je li toj istina, nu mi reci sada,
Da svaka teZina zgora doli pada
Sama, dim, po sebi, po naravu svomu, 385
Ako ju tko ne bi siloval u tomu?
I da pojt ne more uzgora do vika
Kad ju ne pomore ka sila velika?
On rece: Tako je, ni tomu protive,
Ca s’ rekal dobro jeis desne i s live. 390
Stariji mu rece: Ne budi t” sramota,
Ve¢ mi ne uteCe, jer se sam zamota.
Ni li teSko more, nudir ¢a mi ¢ najti,
Misli: kako more na goru uzajti?
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Von selbst, wie denn zum Fluss werden, 395
Wenn jedes Gewicht hinunter{gehen} muss?
Wenn du gern sehen willst, wie das nun [wirklich] ist,
Dann hor mir willig zu; alles ist gut zu wissen.
Die Wahrheit will ich dir sagen: nichts anderes
Macht, dass die Fliisse flieBen, als die Sonnenhitze. 400
Die Hitze, hast du gesehen, wie viel Kraft sie hat,
Dass sie jede Feuchtigkeit fangt, indem sie sie anzieht?
Falls du die Kraft dieser Hitze noch nicht kennst,
Und sie kennen willst, tu dieses:
Geh, nimm eine Flasche, (wenngleich man das wei3)*” 405
Ob neu oder alt [ist] gleich, dass sie [nur] ganz ist.
Und erhitze ihren Boden, dann steck ihre Offnung
In einen Wassereimer, den Boden richte zum Himmel
Und wenn du aus der Nihe schaust, wirst du {darum} sehen,
Dass das Wasser hinaufsteigt aus diesem GefdB. 410
Kennst du die GlasgefiBe, die man Schropfkopfe nennt?*
Nun hor auf mich und versuche diese Sache:
Nimm eines und gib es auf deine nackte Haut,
Tu nichts anderes oder [gib es] auf irgendeine andere [Haut].
Es wird es nicht spiiren noch sich daran storen, 415
Weder deine noch die andre Haut, noch es fiihlen.
Aber wenn du angeziindeten Flachs hineingibst,
Etwas zerrupft, (wenn du es versuchst, dann wirst du daran glauben)
Fiillt es sich mit Fleisch, bis es nicht abkiihlt.
Weiit du warum? Nur wegen der Hitze, 420
Die eine solche Kraft hat, dass sie das Feuchte erfasst,
ODb es will oder nicht, alles zu sich zieht.
Nun versuche auch dies, wenn es Sommer ist,
Auch wenn [es] nicht neu [ist], sondern allen offensichtlich.
Giel} etwas Wasser irgendwo auf eine Fliese, 425
Wo die Hunde nicht hinkommen, die es durstig auflecken,
Wo die Sonne hinbrennt, wenn Diirre ist,
Wirst du wissen, wie die Hitze die Feuchtigkeit aufnimmt.

25> Eine ,,gostara ist eine bauchige Flasche mit enger Offnung, dhnlich einer Lambrusco-Flasche.
276 Kleine Gliser zur Blutabnahme oder zum Schropfen heiflen ,,bantuze®.

106



2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Po sebi kako li rikom se stvoriti 395
Kad svaka ima doli teZina hoditi?
Ako s’ rad viditi toj dake kako je,
Nu me htij sliSiti, sve znati dobro je.
Istinu ti ¢u reé, nijedna stvar ina
Ne Cini rike te¢ neg sunca vrucina. 400
Jes’ vidil vruéinu koliku mo¢ ima,
Da svaku vlaZinu pritezu¢ pojima?
Ako li ne zna§ mo¢ josée toj vruéini
Tere ju znati ho¢’, ovako ucini:
Poj, vazmi gostaru (bud da se toj znaje) 405
Al novu al staru, istom cila da je,
Tere joj svruci dno pak, garli¢ postaviv
U vidro vodeno, k nebu dno upraviv
I prigledav bliZe, vidit ¢es ci¢ toga
Da vodu podviZe iz suda onoga. 410
Znas sude caklene, bantuze ke zovu?
Nuti slusaj mene ter kusaj stvar ovu:
Vazam jednu, stavi na golu put tvoju,
Ino ne pripravi, al na drugu koju;
Nede ju nigdar ¢ut ni se tim smutiti 415
Tvoja ni ina put, ni ju ocutiti.
Da ako li lana uZgavsi stavis tuj
Malo razceslana (kad kusas, tad veruj),
Napuni se mesa ako ne ostine.
Znas li zaci¢ ¢esa? Samo ci¢ vrucine, 420
Ka ima toku mo¢: ¢a vlazno dosezZe,
Ali ne¢ ali hoé, sve k sebi poteze.
Nu kusaj i ovo, kada je u lito,
Akoprem ni novo, neg li svim ocito:
Prolij malo vode gdigodi na plocu,*” 425
Gdi psi ne dohode ki ju Zadni locu,
Gdi sunce priZiZe kada je suSina,
Znat ¢es kako dvize mokrinu vruéina,

277 (e) hat hier ,,Plo¢u* eine offensichtliche Falschschreibung von ,,plocu®.
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Denn wenn du etwas wartest, wirst du es nicht [mehr] sehen,
Die Sonne wird es aufsammeln, indem sie ihre Strahlen herabsendet. 430
Wie sie iiber dem Meereswasser nicht aufhort zu sammeln,
Was sie darin findet, immer das Siieste [nimmt sie].>”
Darum tdusche dich nicht iiber ihre Kraft,
Ewig tut sie das, sowohl tags als auch nachts,
Denn wenn hier Nacht ist, ist woanders Tag 435
[Und] iiberall scheint die Kraft der Sonne, ohne innezuhalten.?”
Kleinweise, wenn sie genug von dieser Feuchtigkeit gesammelt hat,
Bedeckt sie mit Wolken uns und andere Linder,
Daraus fallen Regen, Schnee und Hagel,
Manchmal auf den Wald, manchmal auf die Wiese, 440
Auf die Berge, besonders dort, wo Ebenen sind,
Und am meisten auf die Felsen und bewaldeten Hochplateaus.
Woher sie dann [wiederum] entspringen, als klare Gewdésser,
Zum Meer sich als schnelle Fliisse bewegen.
Wie jemand, der eilig in einem Gefil kocht 445
Héufig ins Feuer blist, ohne Miihe zu scheuen,
Nachdem er, etwas ausgeruht, zum Feuer lauft,
Die Scheiter aufschichtet und das Feuer schiirt.
Und er kocht diese Sache auf folgende Weise:
Er gibt einen Deckel darauf, damit er sie schneller gare. 450
Wenn er diesen Deckel ein wenig hochhebt,
Sieht er, dass er ganz bedeckt ist von Nésse,
Die, ich gebe es dir zu wissen, sich in Tropfen verwandelt,
Die nun tropfen von oben nach unten.
Woher diese Nisse [stammt], finde nun heraus. 455
Wisse, von dieser unteren Feuchtigkeit, die da ist.
Die fein hinaufsteigt und nicht authoren will,
Solange sich der Deckel auf dem Gefil3 befindet.
Salomo hat also die Wahrheit gesagt,**

278 Sie zieht also nur das SiiBwasser an, wohingegen das Salz zuriickbleibt.

27 Die Erde ist also eine Kugel. Fiir den anderen Monch war sie noch eine Scheibe gewesen (Erde
iiberall von Meer umgeben). Der dltere Monch ist nicht nur Trager von Weisheit, sondern auch
von wissenschaftlichem Fortschritt.

280 Vgl. Koh (1.7.), der alte Mdnch gibt der Stelle eine andere, weniger spekulative als empirische
Interpretation.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Jer malo postavsi, neées je viditi,
Sunce ¢e, spuscavsi zrake, nu skupiti, 430
Ko po morskoj vodi kupeéi ne staje,
Ca u fioj nahodi vasdakrat najslaje.
Zatoj se ne hini, jere svojom mocju
Po vas vik toj ¢ini i dnevom i nocju.
Jer kad je ovde no¢, inude dan biva, 435
Svude suncena mo¢ brez stanka prosiva.
Potanko kad skupi dosta tej mokrine,
Oblakom zastupi nas i strane ine.
Iz koga padaju daZji, snizi i gradi
Nikada po gaju, nikad po livadi, 440
Po gorah najlise gdino su ravnine
I stine najvise i guste planine;
Odkud pak istic¢u bistrimi vodami,
K moru se zamicu barzimi rikami.
Kakono tko kuha napris$no u sudu, 445
Cesto ogan duha ne praséajué trudu.
Malo pridisuéi k ogniséu dotice,
Glavrie primicudi ter ogan podtice
I kuha onu stvar po nacin po ovi,
Staviv joj pokriv zgar da ju pri gotovi. 450
Kad pokriva tega podvigne domala,
Ugleda da svega rosa je popala,
Koja, dam ti znati, kaplami se stvori,
Ter bude kapati nizdola odzgori.
Odkud je rosa taj, nudire iziskuj, 455
Od one dolinie, znaj, mokrine ka je tuj,
Ka tanko uzhodi i neée pristati,
Dokle god nahodi pokriv na pinati.
Salamun je dake istinu govoril,
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Auch wenn er uns die Art und Weise nicht erdffnet hat. 460
Was soll ich Dir noch vor diesen Vitern sagen?
Jetzt weillt Du, woher Fliisse und Béche flielen!*
Als er uns das erzihlt hatte, ging er nicht fort,?®'
{Als Erwiderung} er sagte nur dies:
,,Wenn es nicht Zeit wire weiter zu fahren, 465
Wiirde ich euch allen noch gerne mehr davon erzéhlen,
Was ich gehort habe, wo ein verstindiger Mensch sprach.
Wenn es jetzt nicht geht, so werden wir ein andermal [davon sprechen].*
Wir standen auf und gaben, denn die Zeit vergeht,
Jedes [Ding] wo es hingehort, um [bald] loszufahren. 470
,»Wir, die wir dort zugehort haben, wer immer dort sa$3,***
Keiner von uns wusste, woran wir waren.
Darum werde ich nicht faul sein, zur Stadt werde ich gehen,
Damit mich dieser Gutsherr lehren soll,
Die Wahrheit dariiber. Kennt er die Filosofi [sic]? 475
Dieser Ritter, iiber den man soviel Lob spricht.
Und der so wiirdig das Grau tragt™
Und noch vielgelobt auf der Welt lebt.
Gibt es hier noch jemanden von solchem Verstand,*
Der mir irgendetwas dariiber sagen konnte?* 480
Ich sagte: ,,[Weder] in diesem Land noch in einem anderen,
Spricht man von solchen, noch hort man [von so einem Mann].
Sowohl Philosophie als auch andere Tugenden,
Sehe ich in ihm, die andere nicht iibertreffen.
Der Herr Jeronim {iibertrifft alle an Verstand, 485
Jeder ist ihm wie ein Sohn, jeder kennt und achtet ihn.
Darum gehe zu ihm, wenn du diesen Wunsch hegst,
Woandershin gehe nicht, tu, was ich dir sage!
Was er dir schmiht, davon halte dich fern;
Was er dir bejaht, daran halte dich!* 490
Nikola erlaubt uns nicht ein Wort mehr zu sagen,

283

281
282
283
284
285

Paskoj.

Paskoj spricht noch immer von dem Treffen mit den Ordensbriidern.
Nach Hvar, wo Bartucevi¢ wohnt.

Sein graues Haar, das Alter mit Wiirde trdgt.

Nicht in dieser Gemeinschaft, sondern in Hvar.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Da nacine take ni nam bil otvoril. 460
Ca & vece da t’ reku prid ovimi oci?
Sad zna$ odkud teku rike i potoci.
Toj nam povidivsi, ne zajde inamo,
On odgovorivsi, ovo rece samo:
Da ne bude vrime domom putovati, 465
Jo§ vam bih rad svime varh toga kazati
Ca sam ¢ul govore razumnu glavu ja,
Kad se sad ne more, ho¢emo drugovja.
Ustav se spravismo, jer vrime minuje,
Gdi ¢a gre, stavismo, neka se putuje. 470
Mi, ki toj sliSasmo, ki godi tuj sidi,
Na ¢emu ostasmo, nitkor nas ne vidi.
Zato necu bit lin, do Grada Cu iti
Da me on vlastelin bude nauciti
Istinu od toga. Zna I’ pilozopiju?** 475
Taj vitez od koga toke hvale diju.
I tako t” pocteno sidine nositi
I jo§ pohvaleno na svitu Ziviti.
Je li tko tuda ve¢ razuma takoga
Ki bi mi umil re¢ stogodi od toga? 480
Rih: U svoj darzavi ni jos¢e onuje
Taki se ne pravi nigdire ni Cuje.
I filozofiju i kriposti ine
U fiemu ja viju ke druZi ne mine.
Hijeronim gospodin umom svih minuje, 485
Svak mu je kako sin, svak ga zna i ¢tuje.
Zato k iemu hodi kad imas tuj Zelu,
Inud se ne brodi, Cini ¢a ti velu.
Ca ti on pogardi, ukloni se toga,
A Ca ti potvardi, darZi se onoga. 490
Nikola vec ne da rici da se rece,

286 Auch im Original in einer absichtlichen Falschschreibung, um die mangelnde formale Bildung
Paskojs zu betonen. Ahnlich in V. 1046 ,Fitagoras®. In der frithen Neuzeit ist Philosophie oft
gleichzusetzen mit Naturphilosophie. So auch hier.
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Springt auf und bringt Wabenhonig herbei

Und sagt: ,,Ich gehe noch einmal!* Und bringt nicht wenig:

Ein frisch abgeschnittenes Stiick Kaskaval mit Brot,*’

Wer wollte, der a3, wer nicht wollte, lie3 es bleiben.

Pfefferkuchen, Wein und Obst richtet er an.?® 495
289

Daraufhin standen wir auf, und als wir ein wenig gestanden waren,

Sahen wir die Sonne, [die] noch nicht sehr tief [stand].

Darum brachen wir auf, gingen die Bucht entlang

Wir sprachen ruhig tiber dies und das. 500

Manchmal blieben wir stehen, manchmal gingen wir weiter,

Sahen uns das Landgut an; o wie schon es ist!

Besonders damals, zu dieser Jahreszeit,

Als es voll war, von jeglicher Fiille.

Und lange hielten wir uns auf, da wir alle Stellen abgingen, 505

ABen spit zu Abend, wihrend die Sonne unterging.

Als wir zu Abend gegessen hatten, iibernachteten wir dort.

Schliefen uns aus, standen frith auf.?

Zweiter Tag

Sie brachen auf, ruderten, wohin sie {selbst} wollten,

Die Bucht entlang fuhren sie, wo sie [Wind] fanden. 510

Sie segelten gen Solta, indem sie sich vor dem Wind hielten,>'

Geschickt waren die zwei darin und flink.>*?

Wenn auch der Wind schwach war, sie wussten gut,

Dass er noch stiarker [werden wiirde], der von unten her aufkam, sie
erwarteten es.””

Sie ruderten ein bisschen, bevor sie miide wurden, 515

294.

Die Worte iiberschlagend, sagte Nikola™*:

287
288

289
290
291
292
293

Kaskaval ist ein fetter, langhaltbarer Kise.

Lebkuchen oder Pfefferkuchen. Die Kombination von Pfeffer und Honig soll erotisierend wir-
ken. Kaneva-Johnson (1999: ,, ... the fusion of honey and pepper was reckoned to have aphro-
disiac qualities.” S. 276).

,,UZina“ ist eine Zwischenmahlzeit oder Vesper, die in Dalmatien gegen 17 Uhr gegessen wird.
Die erste Nacht verbrachten die Reisenden entweder im Freien oder im Haus Bartucevics.
Solta, eine vor Split gelegene Insel, hief friiner Suleta. Siehe in der Editio princeps.

Sie kreuzten vor dem Wind.

Der Nordwestwind (NW, Maestro) blidst von Nordwesten her und ist der sommerliche Schon-
wetterwind. Er beginnt am Morgen und wird im Lauf des Tages immer stirker, um nach Son-
nenuntergang abzuflauen. Die Fischer wissen das und haben den Wind erwartet.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Skoci i, nose¢ meda u satju, dotece,
Pak rece: Opet grem, i doni ne mala
Kus ponaceta prem s kruhom kaskavala,
Paprenakov, vina i voca pripravi,
Tuj tko hti uZina, tko ne hti ostavi.

Zatim se ustasmo i postav nikoko,
Sunce ugledasmo ne vele nizoko,

I pojdosmo zatoj luku prohodedi,
Toj, ovo i onoj tiho govoredi,

Nikada postajuc, nikad postupaje,
Basc¢inu gledajué, oh, koli lipa je.

Onada najliSe vrimena onoga
Kada puna bise obilja svakoga.

I dobri postasmo sve misto prohode¢,
Kasno vecerasmo, jur sunce zahodec.

Paka veceravsi, totu noevasmo,
Siti se naspavsi, rano se ustasmo.

Drugi dan

Pojdose vozeci kude sami htihu,
Luku obhodec¢i, gdi ju nasli bihu.
K Suletu gredihu darZe¢ se varh vitra,
U tom vi$¢a bihu ona dva i hitra.
Bud’ da vitarac mal, lipotom ¢a znahu,
Odzdol bise ustal, jos veksi cekahu.
Malo povozivsi pri ner se umori,
Rici potocivsi, Nikola govori:
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Auf serbische Art, mein liebster Freund,

Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

»dagen wir je eine, um die Zeit zu vertreiben,

Schone ,,Bugarstica®, damit wir die Miihe nicht spiiren;**
296

Wie wir es im Freundeskreis stets gehalten haben!* 520

Als ob sie wetteiferten, denn sie waren in Stimmung,

sang Paskoj {selbst}, was er am besten konnte:

Paskoj: ,,Zwei Arme waren {mir} lange Zeit befreundet,””

Schon waren sie befreundet und schon haben sie sich gerngehabt,
Schon die Beute geteilt und schon sich [danach wieder] getrennt, 525
Und nachdem sie sich getrennt hatten, sich wieder verabredet.

Aber einmal erbeuteten sie drei gute Heldenpferde,

Die zwei Armen,
Und sehr schon haben sie zwei Pferde [unter sich] aufgeteilt.

Uber das dritte konnten die Helden sich nicht einigen, 530

Sondern sie erregten sich und beschimpften sich wiist.
[Doch] Freunde, das waren keine zwei Armen!
Sondern einer war der Ritter Kraljevi¢c Marko,*®

Der Ritter Marko Kraljevi¢ und sein Bruder Andrijas,

Die jungen Ritter.

294
295

296

297

298

Vgl. oben (V. 105), auch hier ging die Initiative zur Unterhaltung des Gastes von Nikola aus.
.Bugarstice” sind meist Heldenepen, seltener Klagelieder. Die Etymologie des Begriffs ist un-
klar, vermutlich kommt er von dem Ethnonym ,,bugarin® Bulgare. Skok ist der Ansicht, dass
die weite Verbreitung dieser Lieder, sowie der Begriff ,,bugarStice selbst, neben einigen To-
ponymen, fiir eine Wanderung der Protobulgaren mit ihren Herden iiber weite Teile des Bal-
kan spricht. Vide Skok (S.228ff.) sowie Bujas (S.42). Vergleiche weiter (Vers 1517). Die zwei
.Bugarstice, die in Ribanje eingeschaltet sind, haben groe Aufmerksamkeit der Literatur ge-
nossen. Es handelt sich hier um die erste schriftliche Fixierung von Heldenliedern im gesamten
siidslavischen Raum. Moglicherweise haben orthodoxe Migranten vom Festland die Lieder nach
Hvar gebracht. Seit dem Beginn der osmanischen Landnahme auf dem Balkan kam es vermehrt
zu Migrationen in unzugéngliche Gebiete, so auch nach Hvar. Es ist unklar, ob die Fischer die
Lieder aufsagten oder sangen. Bekannt sind Arbeitslieder, beim Rudern, aber auch Mahen und
Graben, die die Arbeit erleichtern, weil sie einen Rhythmus vorgeben. Vgl. Fn. 139 und 512.
Entweder singen die Fischer auf ,,serbische Art“, weil sie das Lied von Serben/ Orthodoxen
so gehort haben, oder Nikola ist selber ein orthodoxer Fliichtling vom Festland. Dafiir spriche
auch, dass er sich ,,nach seiner Art* verneigt und betet (V.1084).

,,Mir* im Sinne von mich betreffend. Vgl. im Deutschen: ,,Dass Du mir das nicht vergisst.” Im
Weiteren werden die riickbeziiglichen Personalpronomina ,,wir* und ,,dir*, die die Lesbarkeit
des Textes hindern, weggelassen.

Der rabiate und grausame Kraljevi¢ Marko ist die beliebteste Figur der siidslavischen Helden-
dichtung. Als historische Gestalt war er von eher geringer Bedeutung (siehe unten im Personen-
register). ,,Kraljevi¢“ bedeutet Konigssohn, Thronfolger.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Recimo po jednu, za vrime minuti,
Bugar$¢inu srednu i za trud ne Cuti.
Da Sarbskim nac¢inom, moj druZe primili,
Kako meu druZinom vasda smo Cinili.
Koko da se utice, jer bise od vole,
Sam Paskoj pokli¢e ¢a moZe najbole.

Paskoj: Dva mi sta siromaha dugo vrime drugovala,
Lipo ti sta drugovala i lipo se dragovala,
Lipo plinke dilila i lipo se razdilala,

I razdiliv se, opet se sazivala.
Ve¢ mi nigda zarobise tri junacke dobre korie
Dva siromaha,
Tere sta dva kortlica mnogo lipo razdilila.
O tretjega ne mogose junaci se pogoditi,
Negli su se razgnivala i mnogo se sapsovala.
Ono to mi ne bihu, druzino, dva siromaha,
Da jedno mi biSe vitez Marko Kralevicu,
Vitez Marko Kralevicu i brajen mu Andrijasu,
Mladi vitezi.
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Da zog Marko seinen leuchtenden Sébel, den vergoldeten
Und stach Andrijas, dem Bruder, ins Herz.
Dieser hielt ihn verwundet an seiner rechten Hand
Und sprach leise zu dem Fiirsten Marko:
,,Lass mich dich, lieber Bruder, bitten,
Dass du mir den Sibel nicht aus dem Herzen ziehst,
Lieber Bruder,*
Bis ich dir nicht zwei, drei Worte gesagt habe.
Wenn du, Fiirst Marko, zu unserer Heldenmutter kommst,
Tu ihr nicht, ich bitte dich, etwas Ubles an,
Und meinen Teil, Fiirst Marko, wirst du unserer Mutter geben,
Weil sie niemals mehr [etwas] von mir zu erwarten hat.
Falls dich unsere liebe Mutter fragen sollte,
Ritter Marko:
»Warum ist dein Sébel ganz blutig, Sohn?*
Dann sollst du, lieber Bruder, ihr nicht die ganze Wahrheit sagen,
Noch unsere Mutter irgendwie betriiben,
Sondern sag unserer Heldenmutter folgendes:
,.Es traf mich, liebe Mutter, ein stiller Hirsch,>*
Der mir nicht vom Weg weichen wollte,
Heldenmutter,
Weder er mir, liebe Mutter, noch ich ihm.
Wie ich dort stand, zog ich meinen Heldensébel
Und stach dem stillen Hirschen ins Herz;
Und als ich ihn ansah, den stillen Hirschen,
Wie er sich auf dem Weg von seiner Seele abteilen wollte,
Wahrlich war es mir leid wie um meinen Bruder,
den stillen Hirschen;
Und wenn es wiederkehrte, wiirde ich ihn nicht tGten.
Und wenn dich unsere Mutter weiter fragen wird:
,Und wo ist dein Bruder Andrija$, Fiirst Marko?*
Dann sag unserer Mutter um nichts [in der Welt] die Wahrheit.

€¢301

540

545

550

555

560

565

299 Sobald der Sibel aus dem Herzen gezogen wird, verblutet der Verletzte, die Klinge verstopft
zeitweilig die Wunde. Andrijas will noch Zeit gewinnen, dem Bruder eine Botschaft zu hinter-

lassen.

300 Der Hirsch hat hier die Funktion eines Alter Ego fiir den gemordeten Bruder. Bekannt sind
Hirschjagden auf den Grabstelen in Kroatien, Bosnien und Herzegowina, wobei die Hirsche nie

erlegt werden. Vgl. Muzi¢ (2009, S. 328-339) und Imamovié (1996, passim).
301 Wenn die Zeit wiederkehrte, also er wieder in derselben Situation wiire.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Tuj si Marko potarZe svitlu sablu pozlacenu
I udari Andrijasa brajena u sardasce.
On mi rafien prionu za fiegovu desnu ruku
Tere knezu Marku po tihora besijaSe:
Jeda mi te mogu, mili brate, umoliti,
Nemoj to mi vaditi sablice iz sardasca,
Mili brajene,
Dokle ti ne naru¢am do dvi i do tri beside.
Kada dojdes, kneZe Marko, k naSoj majci junackoj,
Nemoj to joj, ja te molim, kriva dila uciniti,
I moj dil ées$ podati, kneze Marko, na$oj majci,
Zasto si ga nigdar vece od mene ne doceka.
Ako li te bude mila majka uprasati,
Viteze Marko:
Sto mi i je, sinko, sablica sva karvava?
Nemoj to joj, mili brate, sve istinu kazovati
Ni naju majku nikako zlovoliti,
Da reci to ovako naSoj majci junackoj:
Susrite me, mila majko, jedan tihi jelencac,
Koji mi se ne hti s drumka ukloniti,
Junacka majko,
Ni on meni, mila majko, ni ja iemu.
I tuj stavsi, potargoh moju sab]u junacku
I udarih tihoga jelenka u sardasce,
I kada ja pogledah onoga tiha jelenka
Gdi se htiSe na drumku s duSicom razdiliti,
Vide mi ga milo biSe kako mojega brajena,
Tihoga jelenka,
I da bi mi na povrate, ne bih ti ga zagubio.
I kada te joS¢e bude naju majka uprasati:

Da gdi ti je, kneze Marko, tvoj brajen Andrijasu?

Ne reci mi nasoj majci istine ponistore,
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Er ist geblieben, sag, der Held, liebe Mutter, in einem fremden Land,
Aus dem er sich vor Liebe nicht trennen kann,
Andrijas. 570
Dort hat er sich in ein schmuckes Midchen verliebt.
Und seit sich der Held in dieses Miadchen verliebt hat,
Ist er nie mehr mit mir in den Kampf gezogen,
Noch hat er jemals mehr mit mir Beute geteilt.
Sie hat ihm viele unbekannte Kriuter gegeben 575
Und den Wein des Vergessens, dem Helden,
Das schmucke Midchen.
Aber bald schon wirst du auf ihn hoffen konnen, liebe Mutter.*
Und wenn dich die Korsaren auf dem schwarzen Berg iiberfallen””
Dann sollst du dich nicht vor ihnen, lieber Bruder, erschrecken, 580
Sondern rufe lauthals den Bruder Andrijas.
Auch wenn du mich vergeblich, Bruder, in der Not rufen wirst,
Wenn sie dich meinen Namen rufen horen,
Die verfluchten Korsaren,
Sie werden in dem Moment vor dir flichen, die Helden, 585
So wie sie stets, Bruder, geflohen sind,
Als sie meinen Namen rufen horten;
Und es sollen dich deine lieben Gefihrten sehen, Bruder,
Dich, der du deinen Bruder, ohne dessen Verschulden, getttet hast!
Sei frohlich, Herr, und froh sei dein Hausgesinde, 590
Unser Herr,
Dieses Lied gereiche deiner Gnaden zur Ehre!**”

Daraufhin antwortete ich: ,,Paskoj, danke dir!*
Und dann sagte ich zu Nikola: ,Jetzt singe du!*

Nikola: ,,Als der Herzog Radosav schied 595
Von seiner Stadt, dem wunderbaren Siverin,
Wandte sich Radosav oft nach Siverin um
Und sprach zu der weiflen Stadt:

,,Sieh da, ich verlasse dich, weifle Stadt Siverin,**

392 Der schreckliche, dunkle, bewaldete Berg ist ein Topos in der Heldenepik.

303 Vermutlich ist das eine Standardschlussformel, um Lohn vom Publikum einzuheischen.

3% Die ,,weiBe Stadt* ist ein Topos der Heldenepik. Auch Belgrad oder Biograd bedeuten weiBle
Stadt.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Ostao je, reci, junak, mila majko, u tujoj zemli,
1z koje se ne moZe od milinja oddiliti,
AndrijaSu;
Onde mi je oblubio jednu gizdavu devojku.
I odkle je junak tuj devojku oblubio,
Nikad vece nije poSal sa mnome vojevati,
I sa mnome nije vece ni plinka razdilio.
Ona t” mu je dala mnoga bilja nepoznana
I onoga vinca junaku od zabitja,
Gizdava devojka.
Li uskori mu se hoée§, mila majko, nadijati.
A kad na te napadu gusari u carnoj gori,
Nemoj to se prid fimi, mili brate, pripadnuti,
Da izglasa poklikni brajena Andrijasa,
Bud’ da me ¢e§ zaman, brate, pri potribi klikovati.
Kada mi te zaCuju moje ime klikujuéi
Kleti gusari,
Taj Cas Ce se od tebe junaci razbignuti
Kako su se vasdakrat, brajene, razbigovali
Kada su te zaculi moje ime klikovati,
A neka da ti vidi tvoja Jubima druzina
Koji me si tvoga brata brez krivine zagubio.
Vesel budi, Gospodaru, i vesela ti druZina,
Nas Gospodaru.
Ova pisan da bude tvoj milosti na poctenje.

Uz toj odgovorih: Paskoj, hvala ti!
A pak Nikoli rih: bugari sada ti.

Nikola: Kada mi se Radosave Vojevoda oddi]aSe
Od svojega grada divnoga Siverina,
Cesto mi se Radosav na Siverin obzirase
Tere to mi ovako belu gradu besijaSe:

Ovo mi te ostavlam, beli grade Siverine,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

meine wunderbare Stadt.
Ich weif} nicht, seh ich dich [wieder], ich weil3 nicht, siehst du mich
[wieder]!*

Da zogen alle Gefihrten den schnellen Pferden die Ziigel an
Und als sie halten geblieben waren, fragten die Gefihrten Radosav:
»Wenn du Herzog, irgendein boses Vorzeichen gesehen hast,
[Dann] kehren wir wieder zuriick zur Stadt Siverin!*

Und er schwieg vor den Helden, in stiller Qual,

Radosav.
Mit den Sporen stach er das gute Heldenpferd

Und ritt vor den Helden her zu dem schwarzen Berg.*®
Und als er mitten auf dem schwarzen Berg war,

Begann Radosav, mit den Gefiahrten Wein zu trinken,
Aber zuvor hatte er die Wachen verteilt.
Gleich kam eine Wache zu Radosav dem Herzog,
dem Siveriner:
,,Du sollst wissen, unser lieber Herr,
Dass hier tiirkische Karawanen vorbeiziehen;
Wollen wir Helden sie auspliindern?*
Herzog Radosav sagt zur Wache:
,»QGefahrten, ihr sollt sie um nichts [in der Welt] auspliindern,
Sondern ihnen nur eine Fuhre guten Weines wegnehmen,
Heldenbriider,
Schon [sollt] ihr ihn nehmen und gut [sollt] ihr ihn bezahlen!*

Schon haben sie ihn genommen und schon haben sie ihn bezahlt.
Und als die Helden begannen, den Wein zu trinken,

Kam die andere Wache zu Radosav dem Siveriner:
,,BOsen Wein hast du getrunken, Herzog Radosav,
Gegen dich hat sich Vladko, der Herzog von Udina geriistet,
Siveriner!**
Schnell haben die Helden die schnellen Pferde eingefangen

305 Siehe oben (Vers 579).

600

605

610

615

620

625

3% Bujas, S.45 identifiziert ,,Udina“ in a) als die Stadt Vidina in Bulgarien am rechten Ufer der
Donau. Voncina (1986, S. 52) schliet sich dem nicht an, weswegen wir ,,Udina“ beibehalten.

In Kroatien gibt es einen Ort Udbina.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Moj divni grade. 600
Ne znam vece viju li te, ne znam vece vidiS li me.
Sva je tada druZina barze kofie uztegnula
Tere, stavsi, Radosava druzina uprasase:
Jeda nam si, Vojevodo, zle bilige ke vidio?
Opeta se zavratimo ka gradu Siverinu. 605
A on mi se junakom tihim mukom ujimase,
Radosave,
Udrio je ostrogami junackoga dobra kofia
Tere to mi odjizdi prid junaci carnom gorom.
I kada je bio sridi one carne gore, 610
Padnuo je Radosave s druZinom vince piti,
Da parvo to biSe straZice razredio.
Istom straza pripade k Radosavu Vojevodi,
Siverincu:
Da ti je u znanje, naju mili Gospodine, 615
Ovo ti se brode turske kiriZije karavane.
Neka to jih pojdemo junaci razjagmiti?
Radosav mi strazici Vojevoda odbesidi:
Nemoijte jih ponisto, druZino, razjagmiti,
Da isto jim vazmite jedno brime dobra vina, 620
Junaci bratjo.
Lipo jim ga vazmite i dobro jim ga platite.
Lipo ga su vazeli i lipo ga su platili
I kada su padnuli junaci vince piti,
Druga straza pripade k Radosavu Siverincu: 625
Zlo si vince popio, Radosave Vojevodo,
Na te se je spravio Vladko, udinski Vojvoda,
Siverine.
Barzo mi su junaci barze kone pohitali
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Und sind auf die guten Heldenpferde aufgesessen.
Radosav konnte sein Pferd nicht einfangen,
Weil sein schnelles Pferd auf der Wiese iibermiitig geworden war.
Hinter ihm herlaufend, rief der Herzog:
,,Steh schon, Pferd, steh schon, schnelles Pferd,
ach Pferd;
Steh schon, schnelles Pferd; umkommen sollst du, Pferd,
So wie ich wegen dir umkommen muss!
Als Radosav es nicht einholen konnte,
Deckte er sich mit seinem federgeschmiickten Schild*”
Und folgte den Gefdhrten ohne Pferd,
Mit seinem gleilenden Sibel und dem ranken Speer auf der Schulter,
der Siveriner.
Ihn verfolgte Vladko, der Herzog von Udina,
Auf seinem guten Heldenpferd, der Ritter Vladko.
Und als er Radosav den Siveriner eingeholt hatte,
Zielte er, um ihn zwischen die Schultern zu schlagen.
Er legte den ranken Speer dem schnellen Pferd zwischen die Ohren.
Aber schon verteidigte sich Radosav heldenhaft,
der Herzog,
Und er parierte den ranken Speer mit seinem gefiederten Schild;

Parierte ihn mit dem gefiederten Schild und schnitt ihn mit dem Sébel ab.

Der Ritter Vladko hielt inne und sprach:
,»Also, ich habe dich gepriift, Radosav Siveriner,
Ob du dich meiner in der Not erwehren konntest
Und jetzt sei dir Vladkos Treue, Radosav,
und sein heldenhafter Speer.
Ich will Dich, meinen Gefihrten, als Herzog vorstellen.
Lege Deine heldenhaften Waffen ab,
Damit wir Helden uns gegenseitig begriilen konnen!*
Radosav legte seinen Heldensibel ab.
Zu ihm trat Vladko, Herzog von Udina
Und fefahl ihm die weiflen Hinde zu binden,
dem Siveriner
Und fiihrte ihn selbst zu seinen wunderbaren Hofen.

630

635

640

645

650

655

660

397 Vgl. (V. 237), wo der Ich-Erzihler auch als Triger eines gefiederten Schildes apostrophiert und

so zum traditionellen epischen Helden hochstilisiert wurde.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Tere mi su poseli junacke dobre korie. 630
Radosav mi ne mozZe svoga kona uhvatiti
Zasto mu se barz kori biSe po livadi razigrao.
Za fiim to mi poticuéi Vojevoda klikovase:
Stani jure, konu, stani jure, barzi kofiu,
Aj davori koriu, 635
Stani jure, barzi konu, da bi, koru, zaginuo
Kakono je meni tebe ci¢a zaginuti.
Kada mi ga ne moZe Radosave sustignuti,
Poklopio se je svojim $¢itkom perenim
Tere mi je otasao za druzinom brez koilica, 640
Svojom svitlom sablicom, s vitim kopjem na ramenku,
Siverince.
Za fiim se je upustio Vladko, udinski Vojvoda,
Na svojemu, Vitez Vladko, junackomu dobru konu.
I kada mi Radosava Siverinca sustizaSe, 645
Smirio ga bijeSe meju pleca udariti
Polozivsi vito kopje barzu kofiu meu usi.
Ve¢ mi se je Radosave junacki izvarnuo,
Vojevoda,
Tere to mu vito kopje na peren $¢itak prija, 650
na peren ga $¢éitak prija, a sablicom ga obsice.
Stavsi to mi Vitez Vladko, Radosavu uzbesidi:
Oto sam te kuSao, Radosave SiverincCe,
Bi i mi se umio pri potribi izvarnuti,
A sadi ti vera budi, Radosave, Vladkova, 655
Vitezko kopje,
Da te hocu prid druzinom Vojevodom postaviti.
Odmetni to od sebe tvoje junacko oruZje,
Neka da se meju sobom junaci pozdravimo.
Radosav mi odpasa svoju sab]u junacku, 660
K fiemu mi je pristupio Vladko, udinski Vojvoda,
Tere mu je pricao bele ruke vezati,
Siverincu,
A sam ga je odveo na svoje divne dvorove.
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Um ihn versammelten sich alle Madchen und Schwiegertdchter
Und die jungen Witwen, ach Gefdhrten,
Und sie riefen Radosav dem Siveriner zu:
,,Weh weh Radosav Siveriner!
Viele von uns hast Du in Schwarz gehiillt,
Herzog,*®
Aber es wollte das Gliick Vladkos,
Dass er Dich, Held, mit der Treue betrog;
Auch seine Frau wiirde sonst schon bald Schwarz tragen
Da emporte sich Radosav iiber Vladko
Und der Held rief ihm lauthals zu:
,,Ireulos ist dir Vladko die Treue und treulos deine Frau,
Ritter Vladko!*
Als der Ritter Vladko ihn rufen horte,
Erziirnte er sich sehr iiber den Herzog
Und rief seine treuen Diener herbei,
Ihnen iibergab er Radosav von Siverin
Und schickte ihn fort, den Helden, damit er getotet werde.
Und jetzt und immer sei gutes Gliick mit dir,
unser Herr

|¢¢

Und gesund sollst du iiberall hin gehen und froh nach Hause kommen!“®

Daraufhin lobte ich sofort auch ihn
Und sagte ihm: ,,Sei gesund und munter in allem!*

Nachdem sie so gesungen hatten, einen besseren Weg einschlagen
Wollten sie und [nachdem sie das] getan hatten, setzten sie sich, um zu

frithstiicken.?"°
Sie boten mir an, dass ich ihnen Gesellschaft leisten solle,
Wegen der Gesellschaftsregeln und zur Ehre und Dienst.’"!
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3% Sie tragen schwarze Trauerkleidung, weil ihre Ménner von Radosav und seinem Gefolge getotet
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worden waren.
Das ist eine konventionelle Schlussformel.

Es war etwa 9 Uhr morgens und sie hatten bereits 5 1/2 Seemeilen zuriickgelegt. In Dalmatien
gibt es traditionell kein substantielles Friihstiick. Nach dem Aufstehen bei Sonnenaufgang wird
etwas Wasser oder ein Glas Schnaps (heute Kaffee) getrunken und trockene Feigen oder etwas
Zwieback (heute Kekse) gegessen. Die erste richtige Mahlzeit ist die ,,Marenda®, ein Gabel-

frithstiick, das bei starker korperlicher Arbeit entsprechend herzhaft ist.

Der Ich-Erzihler stammt aus einer anderen sozialen Schicht, steht normalerweise spiter auf
und arbeitet nicht korperlich. So hat er natiirlich noch keinen Hunger und ist nicht gewthnt, um

diese Zeit zu essen. Allgemein sind spite Mahlzeiten Ausdruck von Uberfluss und Luxus.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

K fiemu su se kupile sve devojke i neviste 665
I one mlajahne, druZino, udovice
Tere to mi Radosavu Siverincu klikovahu:
Aj davori, davori, Radosave Siverine,
Mnozim ti nam si crno ruho postavio,
Vojevoda. 670
Vec to mi je hotila nika sri¢a Vladkova
Da te je junaka na veri privario,
I iegova t’ bi Jlubovca carno ruho pronosila.
Tuj mi se je Radosavu na Vladka razzalilo
Tere to mu junak iz glasa klikovase: 675
Neverna ti, Vladko, vera, i neverna ti [ubovca,
Viteze Vladko.
Kada ga je zacuo Vitez Vladko klikujudi,
Vele t’ se je na iega Vojevoda razgnivao
Ter mi je dozvao one svoje verne sluge 680
Kojim to je pridao Radosava Siverinca
Tere ga je poslao junaka zagubiti.
A sada mi i vasda dobra sri¢a s tobom budi,
Na$ Gospodaru,
I zdravo nam svude hodi i veselo domom dojdi. 685

Zatim ja, ne postav, zahvalih i iemu
Ter mu rih: Budi zdrav i vesel u svemu.

Tako bugarivsi, boli put obrati
Htise, jer svarSivsi, sedoSe rucati.

Ponudisi mene da jim ¢inu druZbu 690
za pravi druZbene i za Cast i sluzbu.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Und als sie gefriihstiickt hatten, wollten sie nicht faul sein,

Standen munter auf und begannen zu rudern.

Sie driickten sich vorwirts, zogen gut [die Ruder] an.

Beide sangen los, begannen ein Lied, 695

Langsam, nicht eilend, jeder munter und begeistert.

Der eine hielt [die Stimme] nach unten, der andere sang hoher:*?
,,und es ruft das Midchen, zu rufen hebt das Midchen an,*"
Noch ruft das Médchen; jung ist sie und schmuck,
Jung und schmuck, das weifle Mddchen vom Ufer der Donau:*'* 700

,.Bleib stehen, Sisman, bleib stehen, Sisman,

Bleib stehen, Si¥man und vernimm die Neuigkeiten,
Vernimm die Neuigkeiten, die ein junges Madchen ruft:

Es sind zwei Konigssohne, zwei Konigsséhne sind,

Zwei Konigssohne sind nicht aus der Schlacht zuriickgekehrt; 705
Sind sie getdtet oder sind sie lebendig verschleppt worden?

Sie sind nicht getétet, ja sie sind nicht getotet,

Sie sind nicht getotet, sondern lebendig verschleppt worden,
Lebendig verschleppt zum Zaren Bajesid an die Pforte.’"”
Andrijas$ bittet, Andrijas bittet, 710
Andrijag bittet die BaSas, Alubasas, Subasas,*'
Nicht so sehr fiir sich, als fiir den Bruder Lazar:

,,Lass uns, BaSa, lass uns, Basa,

Lass uns, Basa, zu unsrer lieben Mutter

Und ich verspreche dir bei meiner Heldentreue, 715
Dass ich die Sédbel nicht umgiirten werde, dass ich die Sébel nicht mehr

umgiirten werde,

Dass ich die Sébel nicht umgiirten werde, die Pferde nicht reiten werde,

312
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Sie sangen also zweistimmig.

,klice* wird manchmal als schreien oder auch singen iibersetzt. Mir scheint ,,rufen inhaltlich
besser zu passen.

Die Donau war schon zuvor durch den Herzog von Udina (V. 627-685) evoziert worden.

Es kommen zwei osmanische Herrscher in Frage: Sultan Bajesid I (1360-1403) und Sultan
Bajesid II (~1446-1512). ,,Hohe Pforte* wurde zuerst das byzantinische und danach das osma-
nische Reich, nach dem Regierungssitz, genannt.

,.Basa“ ist ein Befehlshaber im osmanischen Heer, auf Deutsch meist als Pascha wiedergegeben.
,»Alubasa‘“ ist ein Fiihrer der Janitscharen. Ein ,,Subasa“ ist stellvertretender Oberbefehlshaber.
Andrijas$ bittet also alle, die tiber ihr Schicksal entscheiden konnen, in der Hierarchie, von unten
nach oben.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

I kako rucase, ne hte¢ se liniti,
Veselo ustase i jase voziti.

Naprid se tiskoSe dobro napirudi,
Obadva klikose, pisam zacifiuci

Potiho, ne barzec, svaki vesel i vruc,
Jedan niZe darze¢, drugi viSe pojuc:

I klic¢e devojka, poklice devojka,

Jos klice devojka, mlada mi tere gizdava,

Mlada tere gizdava, sa brig bela devojka Dunaja:
Stani se, Si¥mane, stani se, Sismane,

Stani se, Sismane, tere mi razbiraj glasove,

Tere razbiraj glasove, ¢a devojka mlajahta klikuje:

Dva sta kralevica, dva mi sta kralevica,
Dva mi sta kra]evi¢a od bojka ne dobegla.
Ali sta ubijena, ali sta Ziva odvedena?
Nisu ti ubijena, da nisu ti ubijena,
Nisu ti ubijena, da Ziva mi sta odvedena,
Ziva sta odvedena k caru Pajazitu na Portu.
Andrija$ se molase, Andrijas§ mi se mo]ase,
Andrija$ se molasSe, basi, alubasi, subasi
Ne toliko za sebe koliko za brata Lazara:
Puséaj naju baso, puséaj naju, baso,
Puséaj naju baso, do naju mile majke,
A verom ti se mojom junackom obetuju,
Sablice da ne pasu, sablice ve¢ da ne pasu,
Sablice da ne paSu, kofiica da ne jiZju,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Dass ich ein Monch werde, am heiligen Berg diene.“*"”

Zur Mittagszeit, als das Lied beendet war,

Waren wir gerade am Ufer der Insel Bra¢ angekommen, 720

Wo die Stromung manchmal stark ist, ich weifl nicht warum.

Wo sich Bra¢ fast mit Solta verbindet.

Dort hielten sie, um Muscheln zu sammeln.’'®

Dann banden sie das Boot fest und bereiteten das Mittagessen.

Wir setzten uns, um zu essen, etwas von diesem, etwas von jenem. 725

Um uns an dem zu laben, was fertig war.*"

Nach all dem zerschlugen sie dort, als wir schon satt waren,**

Seeigel, die sie gesammelt hatten, gerade als wir uns niedersetzen.

Nikola schickte ich los, um einige Sachen [einzukaufen]*!

Und steckte ihm einige Dinare in den Beutel.** 730

Ich befahl ihm, iiber die Berge zu gehen,

An nichts zu sparen, alles zu kaufen, was er kann,

Fiir unseren Bedarf, denn es scheint mir

Nicht siiB, im Sommer nur Fisch zu essen,*

Und weil wir beschlossen hatten, weit fort zu fahren, 735

Um [das] zu sehen, was wir nie zuvor gesehen hatten.**

Er setzte sich in Bewegung, ging fort einkaufen.
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Gemeint ist der Berg Athos in Griechenland und seine Gemeinschaft von orthodoxen Mdnchen.
Obiges Lied verbindet die Themen der zuvor gesungenen Epen: Bruder- und Mutterliebe, sowie
den hier wiederum figurierenden Andrija$, und Heldentreue zu einem gliicklichen Ausgang.

Es handelt sich um Stachelaustern (Sponylus gaederopus). Vgl. hierzu (V. 807). Sie wurden
vom Boot aus mit einer langen schmiedeeisernen Zange vom Felsen gelost und roh gegessen.
Es war ein ,,Resteessen”, bei dem die letzten von zuhause mitgebrachten Vorrite aufgebraucht
wurden. Dazu wurden die frischen Austern und Seeigel gegessen. Nun war es an der Zeit, neuen
Proviant zu erwerben.

Die weiblichen Seeigel wurden gedffnet um an den delikaten, innen an der Schale klebenden
Rogen zu kommen.

Die Botenginge erledigt stets Nikola, der als der jiingere und eingeheirateter Schwiegersohn in
der Hierarchie tiefer steht als Paskoj. Nur einmal holt Paskoj den Nikola fiir die Rétsellosung
versprochenen Wein.

Geldmiinzen.

Der Erzéhler will den armen Fischern mit einem gebratenen Lamm, das es fiir sie nur an seltenen
hohen Festtagen gab, eine Freude machen. Bei einer Studienreise nach Hvar im Jahre 2001
erzéhlte mir eine alte Frau, dass sie als junges Médchen, vor ihrer Heirat, nur dreimal ausgiebig
Fleisch gegessen habe.

Vgl. (V. 763-804).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Kalujer da se postav]u, Svetoj gori da sluzu®.

Kad pisan dospise u vrime obroka,
Prem na kraj dopriSe Brackoga otoka

Gdi voda, ne vim zac, na hipe barza je,
Gdi se s Suletom Brac malo ¢a ne staje.

Zatim, malo stavsi, kopit navadiSe
pak, plav privezavsi, obid pripravise.

Sidosmo blagovat, ni¢ ono ni¢ ovo,
I onim se ¢tovat Ca bise gotovo.

Za svim tuj razbiSe, jur kad siti bismo,
Jezin ke skupiSe prem kad sisti htismo.

Nikolu odpravih zarad vece stvari,
U mos$nu mu stavih nikoko dinari,

Nemu naredivsi da ide prik gore,
Nistar ne $¢edivsi, kupit sve ¢a more

Za nasu potribu, jer mi se ¢ini to
Nesladko svej ribu blagovat u lito.

I za¢ odlucismo vele naprid iti,
Ca pri ne vidismo za moéi viditi,

On se zamaknu tja posad kupovati,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Da begann Paskoj murrend zu mir zu sprechen:
Paskoj: ,,Warum wolltest du nicht erlauben, dass wir die Barschangel
mitnehmen?**
Mit der hitten wir manch gutes Essen gehabt.
Ich hitte sattsam Barsche gefangen, denn hier fingt man sie,
Bis er Kidse und Lamm herbringt!“*
,.S€il es, dass ich schuld bin, lassen wir die [vielen] Worte.
Sagte ich, wihrend er sich miiht, wollen wir uns im Liegen ausruhen,
Gleich hier im Boot, unter diesem Sonnensegel!
Man sagt, der Schlaf sei sii, in solch einem Schatten,*”
Da wir dort drauBBen keinen anderen Schutz haben,
Weder Baum noch Schatten am Meeresufer.*
Das taten wir, in der grof3ten Hitze,
Denn dort hatten wir weder Mauer noch Haus.
Und als wir etwas geschlafen hatten, schneller als ein Falke,
Schritt Nikola daher, wie wir sahen, als wir aufstanden;
Und mit ihm auch ein Hirte, damit er alles ins Boot bringe;
Jeder trug einen Teil, von den Einkiufen.
Daraufhin machten sie sich bereit, gaben dem Hirten zu trinken,
Der, [nachdem] er getrunken hatte, verlangte zu seiner Herde zu gehen.
Er verbeugte sich, als er gehen wollte
Und machte sich auf den Weg, ging bergaufwirts fort.
Wir lobten Nikola, da er so schnell gegangen war
Und gut ist es, sagten wir, dass er alles gekauft hat, was er wollte.
Sodann wollten sie dort nicht noch [l4nger] herumsitzen,
Richteten die Ruder und begannen zu rudern.
Wir kamen nach Necujam,*” um [unser] Gliick zu versuchen,**
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Vgl. (V. 75). Nikola war in eine Hirtensiedlung ,katun“ gegangen, um einzukaufen. Paskoj
nutzt die Gelegenheit, um sich bei dem Ich-Erzihler wegen des Zuriicklassens der Barschangel

zu beklagen. Hitten sie diese dabei gehabt, hitte nichts eingekauft werden miissen.

Der ,.Procip* genannte Kise wird in einem hohlen Holzstiick, idealerweise in einem hohlen

Zweig oder Bambusrohr, iiber dem Feuer gerostet.

Der Schlaf ist also siier, als Fisch zu essen. Statt Barsche zu fangen, konnen die zwei Alten im

Schatten schlafen.

(V. 69-70).

(V. 735-736), der Ort, den sie zuvor noch nie gesehen hatten.
Eine Bucht auf der Nordseite der Insel Solta. Siehe Karte.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Tuj Paskoj na me ja govore marmnati.
Paskoj: Zasto nis’ dal ni htil ponest kaincenicu
S ke bi kadgod imil dobru bra$nenicu?
Nahital bih kanac, jer ovdi love se,
Procipov i jafiac dokle on donese.
Da sam ja kriv, budi, tej ri¢i pustimo,
Rih, dokle on trudi, legsi po¢inimo.
Ovdi prem u plavi pod ovim pokrovom:;
Sladak se san pravi pod sincom takovom
Kad nimamo ini zaslon tuj nadvoru,
Ni stabla, ni sini na kraju pri moru.
Tako t’ u¢inismo u sunce najvruce,
Jer ondi ne imismo ni zida ni kuce.
I, malo pospavsi, barZi od sokola
Vidismo, ustavsi, gdi grede Nikola
I § fiim pastir tokoj da na plav sve stave,
Nose¢ svaki dil svoj iegove priprave.
Zatim se spravise, dav pastiru piti,
Ki, pivsi, Zelise k stadu svomu iti.
On se poklonivsi, kada hti da ide,
Ter se uputivsi, uzbardo otide.
Nikolu hvalismo barzo da je hodil
I dobro t’ je, rismo, kupil sve ¢a je htil.
Tad oni ne htise tuj veée siditi,
Vesla napraviSe ter jaSe voziti.
Pojdosmo k Necujmu za kusati sriéu

131

740

745

750

755

760



Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Wo des Dom Dujam Banistrilics Einsiedelei gewesen war;**!
Der Split verlieR und sich dort einkleidete,** 765
Wegen der Liebe zu Gott, um ihn mehr zu rithmen.
Er suchte diese Bucht aus, um ihm zu dienen;
Er wusste, dass sie in allem geeignet sein wiirde.
Die Bucht ist grof3, gut zum Leben,
Darin sind verschiedene Stellen zum [Fisch-] Fang. 770
Die, die darin ihr Boot festbinden, sommers kommen sie,
Ziehen an sechs Stellen das Bodenschleppnetz, wenn sie fischen.’”
Lange Zeit war Marko Marul[i¢] dort bei ihm,**
Von dem Du wie ich glaube, gehort und seine Biicher gelesen hast,*
Die iiber alle Linder der Welt verteilt sind,** 775
Waunderbar ausgezeichnet, siiler als alle Wonnen;
Der wegen des Konnens, das er hatte,
Und seines reinen Lebens iiberall bekannt war;
Der, wohin er auch ging, wegen seiner Giite
Und seines heiligen Lebens allen wert und lieb war.
Er kront unser ganzes Land mit vielem Ruhm
Und erfiillt es mit Ehre und grof3em Lob,
Womit er auch die slavische Sprache geschmiickt hat™’
Und er ehrte auch das Lateinische.
Ich meine die Werke, die Du von ihm gesehen hast, 785

780
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Dom oder Don ist eine ehrenvolle Bezeichnung fiir einen katholischen Geistlichen, von lat.
Dominus. Banistrili¢ war der Pate des Dichters Maruli¢.

Er kleidete sich in das Gewand eines Einsiedlers, nachdem er zuvor Dominikaner in Split ge-
wesen war.

(V. 81-85). Solche Netze konnen nur auf glattem Sand oder Seegrasgrund verwendet werden,
da sie sich sonst an Felsen festhaken und zerreilen wiirden. Sie werden vom Boot aus geworfen
und alsbald, meist vom Ufer aus, wieder eingezogen. Alles, was sich in ihrem Bereich befindet,
landet im Netz. Solche Orte sind rar und allen Fischern bekannt. Im Kiistenfang sind diese Netze
auch heute in Gebrauch.

Marko Maruli¢ (1450-1524). Seine lateinischen Texte kreisen um die christliche Ethik. In seiner
kroatischen Produktion kommen Themen der Volksepik zum Vorschein, so etwa in der Judita.
Bartucevi¢ wird hier wieder direkt angesprochen. Es ist unwahrscheinlich, dass ihm Maruli¢
unbekannt war. Eigentlich richtet sich dieser Passus also an die Leser des gedruckten Textes.
Also in der ganzen Welt bekannt sind.

Gemeint ist hier die kroatische Landessprache im Gegensatz zum Lateinischen. Maruli¢ hatte
sich urspriinglich als Latinist einen internationalen Namen gemacht. Mit der Hinwendung zur
Landessprache hatte er einen Grofteil seines Publikums verloren. Diese freiwillige Reduzierung
der Rezeption ist ein rétselhafter Aspekt des Humanismus.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Gdi je bil Don Dujmu stan Banistrilicu,
Koji Split ostavi i tamo se zavi
Ci¢ boZje Jubavi, da ga bole slavi,
Luku tuj obravsi za nemu sluziti,
U svemu poznavsi da ¢e zgodna biti.
Luka je velika, vridna za Zivlenje,
U koj su razlika mista za lov]enje.
Ki u ioj plavi vezu liti dohodeéi,
Na Sest mist poteZu tratu tuj lovecéi.
Dugo vrime Marul Marko je tuj § fiim bil,
Koga, mnim, da si ¢ul i kiige fiega Ctil,
Ke su raznesene po sve svita kraje,
Cudno naresene, svake slasti slaje,
Ki ci¢a uminja koje on imiSe
I Cista Zivinja svude poznan bise,
Ki svojom dobrotom, kud godi je hodil,
I svetim Zivotom svim je bil drag i mil,
Svu naSu okruni stranu mnogom dikom
I Castju napuni, i hvalom velikom;
Kim je uresen bil i jezik slovinski
I kim se je dicil tokoje latinski.
Ja mnim, ona dila ka vidih od toga
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Waren nicht ohne den Heiligen Geist,
Der ihm das Wissen gab und ihm den Verstand einfloBte,**®

Auf dass jede Gegend ihn kennen solle, auf dass die ganze Welt ihn preise.
Dieser Marko Marul, den alle bewundern,

Dessen Ruhm iiberall klingt und iiberall bliiht!
Die, die seine Schriften gelesen haben, wussten,

[Dass] sie einen solchen Verstand nirgendwo [anders noch] gesehen hitten.

O tiichtiges Split, dass du das Gliick gehabt hast,
Stets Hort verstandiger Menschen zu sein!*

In dir wurden viele Literaten geboren,
Viele Verstindige, die beriihmt waren;

Eine Anzahl verdienstvoller Menschen, deren Ruf glidnzend war,
Waren stets, an allen Tagen deine Gesellschaft.

Sie waren von jeglicher Tugend erfiillt,
So wie sie selbst es wollten und hochgeriihmt.

Aber Marul iiber allen, um die Wahrheit zu sagen,
Hat den grofiten Teil an Preis und Ruhm.

Wie der Morgenstern unter allen Sternen [hervor] scheint,**
So zeichnet sich sein Name unter den Weisen aus.

Sie waren ungefihr zweitausend Klafter weit schnell gerudert,*"'
Als mich der Durst tiberfiel, warum weif3 ich nicht.

Waren [nun] die Austern oder die Seeigel die Ursache,
Oder die Sommerhitze oder irgendetwas anderes.

Ich sagte: ,,.Der Durst treibt mich, nun gebt mir zu trinken;
Besonders im Sommer ist das nicht anstoBig.*

Als sie [mir Wein] geben und [mich] bedienen wollten,
Sah ich einen grofen Streit; in Worten entbrannten sie,

Denn weder die Flasche noch der Becher [waren] da.**
Der eine starb fast vor Angst, der andere sorgte sich.

Dann erinnerten sie sich, (sie schimten sich, es zu sagen),
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Gott war die Inspiration Maruli¢s. Das stimmt auch mit Hektorovics eigener Poetologie {iberein.

Der Heimatort.

(V. 828). Der Morgenstern weist auf den Pokal voraus, dessen Verlust in den néchsten Versen

entdeckt werden wird.

Die Linge also, die ein Mensch mit ausgestreckten Hénden erreichen kann (etwa 183 cm).
Zweitausend Klafter sind also etwa zwei Seemeilen oder eine Stunde angestrengten Ruderns.

Die kleine Flasche mit dem Muskateller.

134



2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Da ti nisu bila brez Duha Svetoga,

Ki mu da nauk taj i razum u 1 stavi
Da ga zna svaki kraj, da ga vas svit slavi.

Marko Marul oni komu se svi Cude,
Koga glas svud zvoni i cvate odsvude.

Znali su, iegova pisma ki su ctili,
Razuma takova jesu I’ gdi vidili.

O Splite Cestiti, ku si sricu imil
Da s’ vasda gnizdo ti razumnim Judem bil.

U tebi kniZnici mnozi se rodiSe,
Veli razumnici, koji slavni biSe,

ludi vridna broja kojih glas mukal ni
Vasda druzba tvoja bili su po sve dni,

Ki kriposti biSe svake napurieni,
Kako sami htiSe, i vele hvaleni.

Li Marul nad svima, za reci ri¢ pravu,
Najvecu Cast ima i diku i slavu.

Zvizdami meu svimi kako sja Danica,
Tako t" meu mudrimi ime mu protica.

Oni jur svoziSe sezan dvi hiljade,
Kad (ne znam ca bise) Zeja me napade,

Al bihu kopita uzrok, al jeZine,
Al vrucina lita, al ke stvari ine.

Rih: Zeja me tira, nu mi dajte piti,
Nije toj zamira navlastito liti.

Kad oni da dadu i da sluze, htiSe,
Vidih velu svadu, ri¢mi se snitiSe

Jer ne bi buklije onde ni pehara,
Jedan mre od jije, a drugi se stara.

Pak su se svidili (stid jih bise reci,)
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Dass sie sie vergessen hatten, als sie den Hirten bedienten.

Mich hatten sie da [ebenfalls] bedient mit gewéssertem Wein,**

In einem Pokal, der fiir sie mitgenommen worden war.

Die Rénder vergoldet, von hervorragendem Silber,

Miihsam gefertigt, nach alter Art. 820

Ich begann ruhig, dieses Ungeschick zu stillen,
[Obwohl] ich mich hitte drgern sollen und den Schaden beklagen.
Wenig quilte mich der Schaden als solcher,

Aber es war mir der, der ihn mir geschenkt hatte, lieb.

Von Damaskus her hatte ihn mein Bekannter gebracht, 825
Nebst zahllosen, erlesenen Dingen.
Wenn darin Wein oder Wasser ist,
Erscheint auf seinem Boden neben dem Mond der Morgenstern.**
Der Meister hatte dies Wort [und] kein anderes eingraviert:
i Wo immer Du seist, erfreue die Gesellschaft! 830
Mit maurischen Buchstaben hatte er das eingraviert,**
Bevor er ihn vollendete und mit Gold vergoldete.
Verwirrt standen wir eine Zeitlang schweigend,
Keiner wusste, was tun oder sagen.
Da bedachten sie sich dann, ohne zu sprechen. 835
Einer ruderte vorwérts und der andere zuriick.
Sie hatten das Boot gewendet, auf stiller See
Und kehrten wiederum {hinauf} zuriick.**
Sie hatten in ihrer Unruhe zu rudern beschlossen,
Dorthin, wo sie dem Hirten zu trinken gegeben hatten. 840
Paskoj fiirchtete sich deswegen immens,
Hatte auf der ganzen Fahrt ein unruhiges Herz,

343
344

345

346

Dem Hirten war anderer Wein aus einem schlichteren Pokal gereicht worden.

S.o. (V. 803) Dort wird Maruli¢ mit dem Morgenstern verglichen. Vielleicht war der Pokal ein
Geschenk von Maruli¢. Dadurch stiinde Hektorovié in einer Art apostolischer Sukzession zu
dem Begriinder der kroatischen Literatur und Literatursprache.

Arabische Schrift. Obiges typographisches Zeichen einer Hand ist das einzige des Gesamtzy-
klus und scheint darum relevant.

Hinauf meint gen Osten. Vgl. (V. 103). Sie mussten also zwei Seemeilen nach Brac zuriickru-
dern, dort landen, um den Pokal zu finden und wiederum zwei Seemeilen zu der Stelle zuriick-
rudern, wo sie gerade waren, zwischen Bra¢ und Solta, an dem sogenannten ,,Tor von Split*.
Das ist nunmehr schon die zweite Verzogerung der Reise. Vgl. (V. 63-70).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Da su toj zabili pastiru sluzeéi.
Meni tuj sluZiSe vinca razvodriena
Kupicom ka biSe za riith ponesena,
Po krajih zlaéena, srebra izvarsnoga,
Tegom napravlena, nacina staroga.
Poceh ja gasiti tiho tuj nezgodu,
Ki se imah sarditi i Zaliti Skodu.
Malo t” me griziSe taj Skoda takova,
Neg ¢a mi drag bise, ki mi ga darova.
Od Damaska strane doni ga znanac moj
Meu stvari izbrane kojim ne biSe broj.
Kada u nem staSe vince al vodica,
Na dnu mu se sjaSe s misecom Danica.
Mestar na 1 pisat hti ovu ri¢, ne inu:
i Gdi godi budes ti, veseli druZinu
Moriskimi slovi toj hti upisati
Pri ner ga gotovi i zlatom pozlati.
Zabivsi se, stase nikoko mucedi,
Nijedan ne znaSe Ca Cinit ni rei.
Tuj ne govoredi, smisliSe se tada,
Jedan s prid vozeci, a drugi nazada.
Plavju obarnuse na tthomu moru
Tere se varnuse opeta uzgoru.
U tome nemiru odlucise iti
Gdino se pastiru podase napiti.
Paskoj se boledi cié toga dostojno,
Vas taj put noseéi sarce nepokojno.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Er sagte ihm: ,,Wahrlich haben wir gefehlt,
Dass wir dich in allem so sehr gelobt haben!*
Und er nickt mit dem Kopf, als er sagt: ,,.Der Kluge will nicht, 845
Dass ihn jemand zu sehr lobt.*
Er begann, ihn darum streng zu tadeln,
Und gab ihm dann einen guten Rat:
,Der Mensch hat mehr Nutzen von der Sorgfalt,*
Als [wenn] er eine Arbeit verrichtet und viel [dafiir] bekommt.** 850
Wahr ist das und man sagt zu Recht,
Sorgfalt gewinnt ein Haus. Jeder merke sich das.
Sorglosigkeit 1dsst auch ein groes Vermogen zerrinnen,
So, wie wenn Wasser aus einem Fluf3 abflief3t.
Falls du als Hausherr nicht im falschen Gewand [bist], 855
Dein eigener Herr und der deiner Hausgemeinschaft,
Leicht wirst du es erreichen, dort wo sich solche versammeln,
Die sorglos sich nicht vor Schaden schiitzen wollen.
Und wisse, dass du dein Heim in Kiirze zerstoren wirst,
Wenn du so leben willst, und das in nicht vielen Tagen!** 860
Und dann fuhr er noch weiter fort (soweit ich weil3),
Dem Sohn, der ihm zuhorte, Belehrungen zu geben.
Nikola, der schuld ist und nicht aufblickt,
Als ob er nicht lebte, sagt kein Wort,
Schweigt den ganzen Weg, seufzt oft. 865
Dann horten sie kurz auf [zu rudern und] kamen an, wo sie [hin] wollten.
Sieh unser Gliick, als wir dort ankamen
Fanden wir die Flasche mit dem Pokal am Ufer!

347 Nikola ist unbesonnen und wird daher von seinem Schwiegervater und Hausherren Paskoj stin-
dig geriigt. Vgl. (V. 65-68).

So wie Nikola mit seiner Ritsellosung.

Paskoj sieht demnach sich selbst als den sorgfiltigen Hausherren an. Sein Schwiegersohn
Nikola ist hingegen ein zwar tiichtiger, aber unbedachter Hausgenosse. Grofle horizontale Fa-
miliengenossenschaften (zadruge, kuce, familje), in denen verheiratete Geschwister und andere
agnatische Verwandte und Kinder mit ihren Familien gemeinsam ein Gut bewirtschafteten, be-
saflen und bewohnten, waren bis zum Beginn des 2. Weltkriegs in vielen Teilen des Balkans und
auch Dalmatiens die Regel. In jeder ,,zadruga* gab es einen Hausherren, ,,domadin®“, meist der
dlteste Mann (nur in seltenen Ausnahmefillen eine Frau), der jedoch bei Senilitdt oder Unfé-
higkeit abgewihlt werden konnte. Paskoj hat nicht vor, sich alsbald von Nikola als Hausherren
ablosen zu lassen, und teilt ihm dies hier indirekt mit.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Govoreéi njemu: Vid se omarsismo
Jere te u svemu toko prihvalismo.
I glavom pokima reksi: Mudri nece 845
Da se nitkor nima hvaliti odvece.
Pri¢e ga karati nemilo rad toga,
Zatim mu davati nauka dobroga.
Vecu pomnu prudi ¢loviku imiti
Ner teZe€ ki trudi i vele dobiti. 850
Istina bo je toj i pravo t’ se rece,
Pametuj svak ovoj, pomen kucu tece.
Nepomna raztice stoke i velike
Kako kad izti¢e vodica iz rike.
Toj ve si domodar ne u zloj halini, 855
Sam sebi gospodar i svojoj druZini,
Lahko ées dotedéi, gdi se taki shode,
S nepomnom ne hteci ¢uvat se od $kode,
I znaj da ées tvoj stan skoro raz€initi,
I ne u vele dan, hteé tako Ziviti. 860
A to (Ca mogu znat) jo§ vece Cinase,
Za sinu nauk dat, koji ga sliSase.
Nikola, ki je kriv i ne gleda gori,
Koliko da ni Ziv ri¢i ne govori.
Vas taj put mucavsi, ¢estokrat uzdiSe. 865
Zatim malo stavsi, dojdose gdi htise.
Kada tuj dojdosmo, nuti srie naju,
Bukliju najdosmo s peharom na kraju.**°

30 pehar und ,.kupica** wird im Text synonym gebraucht. In der Ubersetzung wird durchgehend
,,Pokal* verwendet, um nicht zu verwirren.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Vor der Abfahrt (sah Paskoj ihn an),
Nahmen sie einen Zug daraus, ohne abzusetzen, nach Laune. 870
Als sie genug getrunken hatten, fanden sie alles dort schon,
Als ob sie alles vergessen hitten, was gewesen war!
Und sie machten sich auf den Weg, wollten vorwirts fahren,
Wollten dort keine Zeit mehr verlieren.
Als sie so eilig hinunter ruderten,*' 875
Sagte Paskoj fragend zu Nikola.
Paskoj: ,,Willst du singen, ohne hinter mir zuriickzubleiben,**
[Antworten auf das], was ich dich mit Gesang fragen werde?
Wenn du das tust, werde ich dir alles verzeihen,
Was du mir angetan hast [mit] dem Zuriickrudern.* 880
Nikola: ,,Was ich kann, werde [ich tun], nun fang an zu sprechen,
Ich werde nicht ermiiden, dir darin angenehm zu sein.*
Paskoj: ,,Nun belehre mich, was ist das Alteste,
Und das Ewigste? Sag es und quél mich nicht!*
Nikola: ,,Das ist Gott allein, Wurzel ohne Samen, 885
Der selbst allméchtig ist, weder geboren noch geschaffen.*
Paskoj: ,,Was ist das Schonste?** Nikola: ,,Hier diese ganze Welt,
Denn sie ist sdmtlich von Gott geschaffen worden.*
Paskoj: ,,Gib schneller Antwort. Was ist das Grofite?*
Nikola: ,,Du weif}t selbst, dass es der Raum ist, denn er umfasst alles.” 890
Paskoj: ,,Nun, was ist das Schnellste, sag es mir, damit ich es weil3?*
Nikola: ,,Es ist mein Denken und deines und aller,
Das alles durchliuft, das alles durchdringt,
Das sich fortbewegt zu Lande und zu Wasser.*
Paskoj: ,,Was ist das Stérkste?*“ Nikola: ,,Von dem, was die Welt hervorbringt§9s
Ist die Not am stirksten, denn sie iibertrifft alles.*
Paskoj: ,,Aber was ist das Wertvollste und das sag mir jetzt,
Oder das Verstindigste, weil ich es gern wissen [will].*
Nikola: ,,Verstédndig ist die Zeit, sie libertrifft alles,
[Selbst] sehr schwere Not erleichtert sie irgendwann. 900
Und zudem ist sie fleiBig iiber alles in der Welt;

351 Also nach Westen. S.0. V. 103 u. V. 838.

32 Ob Nikola auf Paskojs Riitsel antworten will. Wiederum ist es Paskoj, der als der Altere die
Ritsel aufgibt, und Nikola der Jiingere 16st sie. Der Wein hat die Missstimmung beseitigt und
die Zunge gelost.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Pri ner se krenuse (Paskoj ga pozire)
Nom se nategnuse na volu brez mire.
Kada se napiSe, naSad sve tuj milo,
Kako pozabise sve ¢a biSe bilo,
Ter se uputise hteéi naprid iti,
Vrimena ne htise veée tuj gubiti.
I tako vozedi na pospih nizdolu,
Paskoj, govoreéi, uprasa Nikolu.
Paskoj: Ho¢ mi odpivati, zamnom ne ostaje,
Ca te upraSati budu pripivaje?
Ako budes htio, sve ¢u ti prostiti
Ca me si &inio vrativ se voziti.
Nikola: Ca budu umiti, nu po&ni govorit,
U tom ti zgoditi neu se umorit.
Paskoj: Sto je najstarije, nudir me nau¢i
I dugovicnije, re¢’ ter me ne muci?
Nikola: To je jedini Bog, brez simena koren,
Kino je sam svemog, ne rojen ni stvoren.
Paskoj: Da najliple $to je? Nik: Oto vas ovi svit,
Po Bogu jerbo je vaskolik stvoren bit.
Paskoj: Da najvece ¢a je? Odgovor daj barzi!
Nikola: Sam zna$ misto da je, jer svaka uzdarzi.
Paskoj: Nu najbarZe §to je? Reci mi da viju.
Nikola: Mis]enje jest moje i tvoje i sviju,
Ko svuda protice, ko svude prohodi,
Koje se promice po suhu i po vodi.
Paskoj: Da najjace ¢a je? Nikola: Od tih ¢im svit plodi,
Potriba jaca je, jer svaka nadhodi.
Paskoj: Da §to je vridnije? I toj mi kazuj sad,
Ali razumnije? Zacto sam znati rad.
Nikola: Razumno je vrime, svaka iznahodi,
Vele tesko brime oblahc¢a kadgodi.
A k tomu vridno jest nad svaka od svita,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Sie fliegt schnellstens vorbei, kann keinen Moment bleiben;
Sie geht vorbei, ohne anzuhalten und kehrt nicht zuriick.
Reich ist, wer sie gut zu nutzen weif.*
Paskoj: ,,Aber wie verhilt es sich, sag mir, wenn du willst, 905
Ob zuerst der Tag oder die Nacht war?*
Nikola: ,,Die, die verstindig waren, sagten das
Und auch mir scheint es, dass zuerst die Nacht war.*
Paskoj: ,,Sag mir, wenn du kannst, was quilend ist und [was] leicht?
Denn beides hitte ich gerne von dir erklirt.* 910
Nikola: ,,Jedem ist es quilend, sich selbst zu kennen
Und zudem ist es leicht, andere zu tadeln.***
Quilend ist es auch, das geheim zu halten,
Was dir dein Freund erzihlt.
Und noch ein Ding ist schwer, ruhig sein zu wollen 915
Und [zugleich] die Zeit, die [einem] bleibt, gut einzuteilen.
Und Fliiche {die gesagt werden} zu ertragen.
Weder ein [boses] Herz zu haben noch schéidliche Gedanken.
Man hilt es auch fiir quilend, wenn man
Den Zorn mit Gesicht und Augen nicht zeigen will.* 920
Paskoj: ,Ist eine Tat groBer, oder kann es denn sein,
Als einen im Grab liegenden Korper wiederauferstehen zu lassen?*
Nikola: ,,Eine groBere [Tat], als ein solches Wunder, vollbringen diejenigen,
Die sich von der Todsiinde fernhalten.
Dem Leib Leben zu geben ist weniger, 925
Denn er wird doch wieder sterben und verschwinden.
Aber wer die Seele hiitet und der Siinde entreifit,
Verteidigt diese Sache, die kein Ende hat.*
Paskoj: ,,Was hast du selten gesehen auf dieser Welt,
Wenn du es von deinem Leben her beurteilst? 930
Nikola: ,,Selten ist das, dass ein Herrscher, der schindet,
Bose und voller Unglauben [ist], das Alter erlebt.*
Paskoj: ,,Wie konnen wir richtig leben,
Tag und Nacht lobenswert sein?*
Nikola: ,,Indem wir uns bemiihen, uns [von dem] fernzuhalten, 935

333 (V. 843-860). Vielleicht ist das eine diskrete Replik Nikolas auf die Vorwiirfe Paskojs wegen
des vergessenen Pokals. Da hatte ihn jener getadelt, ,.karati*.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Casa ne more sest, najbarZe prolita.
Prohodi ne stajué ter se ne povraca,
Blag jest ki ga znaju¢ u dobro sve straéa.
Paskoj: Nudire totu stan’ ter mi rec’, ako ho¢,
Al je bil parvo dan ali je bila no¢?
Nikola: Ki bihu razumni, oni tako riSe,
I meni se toj mni, da prija noc bise.
Paskoj: Rec’ mi mucno $to je i lahko ako vis?
Jer bih rad oboje toj meni da povis.
Nikola: Svakomu mucno je sama sebe znati,
A za tim lahko je druzih pokarati.
Mucno je i onoj potajno darZati,
Ca ti prijate] tvoj bude povidati.
I joS stvar trudna je, hte¢ pokojan biti,
Vrime ko ostaje dobro razdiliti,
I psovke podniti, ke budu recene,
Sarce ne imiti ni misli smetene.
Mucno se jo$ ima, prem da ¢eS$ ne htiti,
Licem i o¢ima zlobu ne odkriti.
Paskoj: Je I’ ko dilo veée al moze li biti
Ner u greb lezece tilo uskriSiti?
Nikola: Vece €ini oni od cuda takoga
Ki sebe ukloni od griha smartnoga.
Tilu Zivot dati marie e toj biti,
Jer ¢e li nestati i opet umriti.
Da tko dusu shrani i grihom otima,
Oni stvar obrani ka konca ne ima.
Paskoj: Sto s’ ridko vidio na svitu ovomu,
Ako s’ procinio u Zivlenju tomu?
Nikola: Ridko ti ovo gre, vladavac ki dere,
Starosti da dopre zal i pun nevere.
Paskoj: Kako ¢emo mod¢i mi pravo Ziviti,
U dne i u no¢i pohvaleni biti?
Nikola: Ako uzpomnimo sebe ukloniti
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Worin wir andere fehlen sehen.*
Paskoj: ,,Durch welche Tugend wird ein junger Mensch erhaben?*
Nikola: ,,Indem er nie unméBig wird.*
Paskoj: ,,Aber was befindet sich in Mann und Frau,
Das niitzt und schadet, nun sag es mir?*
Nikola: ,,Wisse, die Zunge ist diese gute und schidliche Frucht,**
Die nach ihrer Art sagt, was sie will.*
Paskoj: ,,Aber womit Speis und Trank versiilen?*
Nikola: ,,Ich weil} nichts anderes als Hunger und Durst.*
Paskoj: ,,Kannst du mir denn sagen, welches die gottlichen Werke sind,
Die ihm lieb sind, die wir aneinander tun sollen?
Nikola: ,,Sein Werk ist es, die Hohen zu erniedrigen,
Die Erniedrigten wiederum zu erhéhen. 3%
Paskoj:,,Sage mir, wenn du in Stimmung bist,
Was am besten auf der Welt zu tun ist?*
Nikola: ,,Das musst du selbst wissen, nicht mich fragen;
Gut handeln und gut leben.*
Paskoj: ,,Aber was befindet sich geheim und tief,
Wohin [selbst] hoher Verstand nicht gelangt?*
Nikola: ,,Die kommenden, ob gute, ob schlechte
Dinge, die weifl man nicht, denn sie sind unsicher.
Paskoj: ,,Was ist den Menschen siif} und lieb {iiber alles
Und lieblich und leicht?* Nikola: ,,Die Hoffnung, die sie haben.*
Paskoj: ,,Sag mir, wann der Mensch besonders froh ist?*
Nikola: ,,Wenn er ruhig dasal und [dafiir] etwas bekommt.*
Paskoj: ,,Welches Boot scheint dir am besten und sichersten?*
Nikola: ,,Das, das lang gereist, heimgekehrt, [vor Anker] liegt.*
Wunderbar war es mir, Nikola zu sehen,
Wie er nicht Atem holte, nicht zu denken aufhorte.
Paskoj fragt ihn und hélt etwas inne;

€356

3% Vgl. Die Predigt am dritten Tag (V. 1513-1618).
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355 Vgl.: ,.Denn wer sich selbst erhoht, wird erniedrigt, und wer sich selbst erniedrigt, wird erhoht
werden. Mt 23.12. Siehe weiter Lk 1.52, 14.11 und 18.14 sowie Miki¢ und Suzanié (1994,

passim). So wird auch vom Ich-Erzéhler das ,.einfache Volk* erhoht.
356 Gemeint ist die Zukunft.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

U ¢emu vidimo druZih prigrisiti.
Paskoj: Kom kripostju bude mlad ¢lovik poniSan?
Nikola: Ako on ne bude nigdare zaliSan.
Paskoj: Da ¢a se nahodi u muzu i Zeni
Ca prudi i $kodi nudire rec’ meni? 940
Nikola: Jazik je, da znas$ toj, dobro i zlo voée
Ki po obicaj svoj govori §to hoce.
Paskoj: Da ¢im se jizbine i pitja slacaju?
Nikola: Ne znam stvari ine nere glad i Zaju.
Paskoj: UmiS$ li mi riti ka su Bozja dila 945
Meu nami ¢initi koja mu su mila?
Nikola: Negovo dilo je oholilh sniZiti,
Umilenih toje gori uzvisiti.
Paskoj: Htij mi poviditi, ako t’ je od vole,
Na svitu Ciniti ¢a nam je najbole? 950
Nikola: Toj more§ sam znati, mene ne prositi,
Dobro dilovati i dobro Ziviti.
Paskoj: Da ¢a se nahodi potajno i duboko
K ¢emu ne dohodi uminje visoko?
Nikola: Ke dojti imaju al prave al krive, 955
Stvari se ne znaju, jere su sumlive.
Paskoj: Ca je ludem sladko i milo odsvude,
I Jubko i gladko? Nikola: Ufanje kim Zude.
Paskoj: Re¢” mi kada vesel Clovik vele biva?
Nikola: Kada je s mirom sel ter cagod dobiva. 960
Paskoj: Ka t’ se najbola plav i brez sumne vidi?
Nikola: Ka dugo putovav, doSad doma, sidi.
Cudno ti mi bise Nikolu viditi
Gdi hip ne pridiSe ni stane misliti.
Paskoj ga uprasase, i dobri postajué, 965
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Er antwortet singend im selben Moment.
Sie setzten sich und afen, tranken geniigend,*’
Ruhten sich etwas aus, scherzten miteinander.
Sie nahmen die Ruder, ruderten noch besser,
Sangen wieder guter Laune abwechselnd.
Paskoj: ,,Sind die Weisen und Wissenden mehr wert,
Als die Unwissenden unwert sind?*
Nikola: ,,Die, die gelehrt sind, wird man wertvoll nennen,
Denn sie werden strahlen, wie der Sonnenschein.
Und die sich um diese Tugend bemiihen {zu haben},
[Werden] alle ihre Tage andere zum Guten belehren.
Mit ihnen wird die Helligkeit immer leben,
Gleich den himmlischen Sternen werden sie sein.
So grof ist zwischen dem einen und dem anderen die Ahnlichkeit,
Wie zwischen einem Lebenden und einem Toten.
Und lenkbare Pferde, die man reiten kann,
Sind viel angenehmer als solche, die bocken.
Paskoj: ,,Was erhalten die groen Liigner [zur Strafe],
Die frohlich [herum] gehen, bis man sie erkennt?*
Nikola: ,,Das werden sie erhalten, wenn sie wahr sprechen,
Dass man ihnen nichts glauben kann.*
Paskoj: ,,Was altert schnell und verliert an Wert,
Wie ein Tongefil3, das auf Stein gefallen ist?**
Nikola: ,,Schnell altern alle guten Taten,
Wenn sie nicht hdufige Wiederholung haben.*
Paskoj: ,,Sag mir, ist die Hoffnung fiir etwas [gut] oder nicht?*
Nikola: ,,Sie ist, wie der Schlaf, wenn man etwas Schones traumt.*
Paskoj: ,,Wie sollen wir selbst zu Freunden sein?*
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,UZina"“ ist eine Zwischenmahlzeit am spéteren Nachmittag. Nach Bujas Berechnungen sind

die Reisenden jetzt wieder dort angekommen, wo sie gewendet hatten, um den vergessenen
Pokal zu holen. Bujas (1951, S.59). Nikola hat durch seine prompten Antworten die Scharte
des vergessenen Pokals wieder ausgewetzt. Die Fischer rudern stehend nach vorne schauend,

darum setzen sie sich zum Ausruhen.
358

auch das zweite Heldenepos und die Epistel an Graciosa Lovrinceva, Text 6.
39 Zara“ ein (jlkrug.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

On odgovarase, taj ¢as odpivajuc.
Sedsi, uzinase, dobro se napivsi,
Malo pocivase meu sobom Salivsi.
Vesla popadose vozeéi jos bole,
Na izmin klikoSe opet s dobre vole.
Paskoj: Jesu I’ ¢a vridniji mudri i umiéi,
Al ¢a nevridniji ki su neumiéi?
Nikola: Ki su nauceni, vridni Ce se zvati
Kako zrak sunceni jer se budu sjati,
I koji nastoje tuj kripost imiti,
Druzih sve dni svoje na dobro uciti,
S timi svitlinami vasda ¢e Ziviti,
Skladni ¢e s zvizdami nebeskimi biti.
Toka je od jednoga k drugomu prilika
Kolika od Zivoga do martva Clovika.
I kotii povodni ki jizdit umiju
Vece su ugodni negli ki se riju.
Paskoj: Oni laZci veli da ¢a dobivaju
Ki gredu veseli dokle jih poznaju?
Nikola: Toj ¢e dobivati kad pravo govore
Da jim verovati niSto se ne more.
Paskoj: Ca se barzo stara ter izgubi zlamen
Kakono i Zara udrena o kamen?
Nikola: Barzo se staraju sva dobra Cifienja
Ako ne imaju Cesta ponovlenja.
Paskoj: Reci mi ufanje je I’ ¢emu ali ni?
Nikola: Jest, kako i spanje kad se $to lipo sni.
Paskoj: S prijateli sami kaki éemo biti?
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Nikola: ,,So wie [wir] haben wollen, [dass] man zu uns [ist].“*%®
Paskoj: ,,Warum sind [uns] immer lieber {iiberall, von Anfang an}, 995
Menschen, die schon und von ebenméBigem Korper sind?
Warum ist es [uns] lieber, mit ihnen zu sprechen,
Das ist dir nicht verborgen, zu sitzen und zu gehen
Als mit den Trampeln, Abgeschmackten und Plumpen
Oder den Buckligen oder Versehrten oder Lahmen?* 1000
Nikola: ,,Lass diese Reden, das sollen die fragen,
Die die Sonne nicht sehen und keine Augen haben.*
Paskoj: ,,Denk nun auch, wer heiraten will,
Soll er sich eine schone Frau freien?*
Nikola: ,,Wenn er eine Hissliche findet, ist er ginzlich ungliicklich, 1005
Denn er geht ein in ein Leid, [fiir] das es kein Heilmittel gibt.
Wenn er eine Schone nimmt, worauf das hinauslaufen kann,
Ich bitte dich, lass mich, mehr will ich dir nicht sagen.*
Paskoj: ,,Aber wer an eine faule Frau kommt,
Oder eine, die man vor ihm beschuldigt, dass sie nicht ehrbar sei,*"' 1010
Wenn er das weill und darum traurig ist,
Welches Mittel soll er gegen sein Ubel suchen?*
Nikola: ,,Ich kann ihn nichts Besseres lehren,
Als solches Ungliick geduldig zu ertragen.
[Wenn] er anders handelt, wird er verhohnt werden; 1015
Im Gehen oder Liegen, wird er in Schande leben.*
Paskoj: ,,Ist denn das ganze Leben mit solchen [Frauen] schwerer,
Und viel qualvoller als die Todesstunde?*
Nikola: ,,Wer es nicht ertragen kann und wem das qualvoll ist,
Soll sich nicht darin verwickeln und sich hiiten. 1020
Paskoj: ,,Was ist am Besten die Menschen zu lehren?*
Nikola: ,,Bosheit und Eigenwillen desto frither zu verlernen.*
Paskoj: ,,Warum erblasst das Gold und hat keine Ruhe?*
Nikola: ,,Weil jeder es erwiinscht, es verfolgt, ihm nachjagt.*
Paskoj: ,,Sage mir darauf, [wenn] du [dich] etwas ausgeruht hast, 1025

30 Vgl. Tob 4. 16 und Mat 7.12, sowie Biichmann (1996, S. 26). Das ist die ,.,goldene Regel*: ,,Was
du nicht willst, das man dir tu, das fiig auch keinem andern zu.*
361 Also der Untreue bezichtigt, das hatte Radosav in dem zweiten Heldenlied getan, vgl. (V. 676).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Nikola: Kakovih iith s nami Zelimo imiti.
Paskoj: Zac su drazi svudi vasda od pocala 995
ki su lipi [udi i kipa pristala?
Zasto je milije § nimi govoriti,
toj ti se ne krije, sidit i hoditi,
ner ki su mardavi, neslani 1 tromi
al ki su garbavi i klasti i hromi? 1000
Nikola: Ostav’ tej beside, neka toj pitaju
ki sunca ne vide i o¢i nimaju.
Paskoj: Misli dir u tebi tko ¢e se Zeniti,
lipu I’ ima sebi Zenu isprositi?
Nikola: Ako grubu najde, mucan je sasvima, 1005
jer u tugu zajde ka lika ne ima.
Ako I’ lipu jame, na¢’ more iziti,
molim te neka me, ino t” necu riti.
Paskoj: Da koga dopade nekoristna Zena
al ku mu nasvade da je nepoctena, 1010
nevesel o tomu kad bude toj znati,
koji lik zlu svomu on ima iskati?
Nikola: Ja ga niStar bo]e ne vim nauciti
ner take nevole tarpe¢ podnositi.
Inako ¢inedi, porugan Ce biti, 1015
hodec¢ i leZeéi, sraman Ce Ziviti.
Paskoj: S takimi trudniji dano je Zivot vas
i vele mucniji, neg li je smartni ¢as?
Nikola: Komu je muc¢no toj i neée podnesti,
cuvaj se i nemoj u to se zaplesti. 1020
Paskoj: Ca se je najbole Judem naugiti?
Nikola: Zlobe i svojvole pridiie oduciti.
Paskoj: Zasto zlato blidi tere nima mira?
Nikola: Jere ga svak slidi i hlepi i tira.
Paskoj: Reci mi za time, oddahnuvsi malo, 1025
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Wann ist die passende Essenszeit?*

Nikola: ,,Fiir den Reichen die beste Zeit zum Speisen

[ist], wie kann ich es wissen, wenn ihn die Lust ankommt.
Dem Armen ist Zeit, wann er kann
Und wenn es sich ergibt, ob besser oder schlechter.*

Paskoj: ,,Worin ist auf ewig am meisten Boses?*

Nikola: ,,Wenn einen alten Menschen die Armut driickt.*

Paskoj: ,,Welcher Wein ist dir der liebste, von allen, von denen man hort?*
Nikola: ,,Glaub mir, kein anderer als der, der ausgegeben wird.*

Paskoj: ,,Sag mir, wie ist der Hund und von welchem Wesen?*

Nikola: ,,Hungrig springt er viel, spielt und bemiiht sich,

Um, satt, den Charakter zu dndern und jeden anzuknurren,
Scheint einem groRen Ogar dhnlich.*%

Paskoj: ,,Welche Bestie beifit und verwundet am schlimmsten,

Derer sich niemand jemals erwehren kann?*

Nikola: ,,Von den wilden Bestien ist es der schamlose Liigner,

Der auch die Guten vernichtet, der boshafte Verleumder;*®
Von den zahmen [Bestien] der, der schmeichelnd und hitschelnd
Die falsche Glocke ldutet, wiahrend er sich Freund nennt.*

Paskoj: ,,Was wollte mit verschliisselten Worten sagen,

Die gesprochen der weise Fitagora [sic]?
Du sollst mit der Messerklinge kein Feuer schiiren,
Was immer man daraufstellt, verdirbt, vermehrt sich nicht.
Der o¢ffentliche Weg soll nicht verlassen werden,
Noch die rechte Hand leicht jedem geboten werden.
Wenn du die Haare schneidest, steh nicht auf dem Abgeschnittenen
Und [wenn] du die Nigel schneidest, geh nicht darauf Wasser lassen.
Gegen die Sonne stehen sollst du nicht, wenn du sprichst,
Wenn du den Mund 6ffnest, denn du wirst es bereuen.
Aber was wollte er sagen, nicht wollend, dass es alle wissen?
Verstindig lehrte er, dass es die Weisen entritseln mogen.
Halte dich fern und fliech und dulde es nicht,
Stets in einem Haus mit Schwalben zu leben.

1030

1035

1040

1045

1050

1055

362 Bujas identifiziert ,,Ogar* als ungarisch ,,Agar* eine Jagdhundrasse. Bujas (S.62). ,,Oger* ist

363

ein Synonym fiir Menschenfresser.

Vgl. Hierzu Plutarch De dignitate et augmentis scientiarium (8, 2 u. 34) sowie Biichmann (1996,

S. 101).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Obrokovat vrime kada je pristalo?
Nikola: Vrime blagovati bogatu najbole
Jest (¢a mogu znati) kad mu gre od vole,
A ubogu se da vrime kad uzmore
I kad se dogoda al bole al gore.
Paskoj: U ¢em je dovika zla najveée mnostvo?
Nikola: Kad stara ¢lovika pritisne ubostvo.
Paskoj: Ko t’ je draZe vino od svih ¢a se Cuje?
Nikola: Veruj mi, ne ino ner ko se daruje.
Paskoj: Rec’ mi kakov je pas i koje je ¢udi?
Nikola: Lacahan skakce vas, igra se i trudi,
Da sit ¢ud promini, reZljiv je k svakomu,
Prili¢an: se Cini ogaru velomu.
Paskoj: Koja zvir najgore ujida i rani,
Kojoj se nitkore vasda ne obrani?
Nikola: Od divjih jest zviri nesramni laZivac,
I ki dobrih tiri, zlobni razpravlivac.
A od pitomih on ki, vuhle¢ i mazu¢,
Zvoni himbeni zvon prijate] se kazuc.
Paskoj: Da ¢a je reéi htil ricmi brez otvora
Koje je govoril mudri Fitogora?***
Nemoj dubsti ogai oStarjem od noZza,
Ca god se stavi na 1, skon¢aje, ne mnoza.
Opcena stafiica nima se pustiti,
Ni lasno desnica k svakomu kloniti.
Kad vlase podstrizes, nad ustriZci ne stoj,
I nohte obriZes, ni na fie mokrit poj.
Protiv suncu stati nimas, kad govoris
Jer ¢es se kajati, kad usta otvoris.
Da ¢a je htil reéi, ne hte¢ da svi znaju,
Razumno ucedi da mudri uganaju?
Uklon’ se i biZi i ne moj to dati
Svej u jednoj hiZi lastovicam stati.

1030

1035

1040

1045

1050

1055

34 Das ,Fitagora“ soll die mangelnde formale Bildung Paskojs dokumentieren so wie oben die
,Filosofie“ in (Vers 475). Voncina (e) hat hier félschlich ,,Pitagora“ emendiert. Der ganze letzte

Abschnitt ist ritselhaft und bietet einen Einblick in den lokalen Aberglauben.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Mach, dass sich deine Hand traut, die Asche zu zerstreuen,
Auf der dein Topf kochen wird.
Niemals [sollst du] mutwillig {iber eine Waage springen,
Noch iiber andere Mal3e, denn es ist nicht angemessen.
Mit Ol den Tisch reinigen sollst du nicht, noch [ihn] einreiben,
An dem du wirst sitzen oder dich ausruhen.*
Daraufhin schwiegen sie beide, gerade dann,
Als sie sich erinnerten, dass die Sonne [bald] untergehen wiirde,
Bewegten sie sich schneller, zogen stérker an den [Rudern],’®
Zogen die Kittel aus, die verschwitzten und heilen.
Dort riefen sie und machten Lirm,
Als sie am Ufer entlang ruderten, dass das Meer schdumte.
So gut sie konnten, streckten sie ihre Arme,
Sie kamen an den Eingang zur Bucht, wo sie [hin] gewollt hatten.’*
Dort hielten sie das Boot an. Alle Drei, ohne Atem zu holen,**’

Grillten [den zuvor gefangenen Fisch], bereiteten eilig das Abendessen.

Wir setzten uns [und] alen zu Abend, solange es noch hell war.

Als wir zu Abend gegessen hatten, schliefen wir ein, wie wir wollten.
Wie siill war der Schlaf, dort im Kiihlen zu schlummern,

Bis die Vogel tirilierten, den Tag ankiindigten.

Dritter Tag

Dann standen wir auf, waren schon fleilig,

Fuhren sachte rudernd in die Bucht hinein.
Darauf verankerten sie das Boot, damit es nicht zerschelle;

(Nachdem) wir ausgestiegen waren, gingen wir zuerst in die Kirche.
Und verneigten uns, in diesem Kirchlein,**®

Und beendeten unsere Gebete, jeder nach seiner Art.*®

365

366

367

368
369

1060

1065

1070

1075

1080

Sie mussten die Zeit einholen, die sie wegen der Riickkehr, um den vergessenen Pokal zuriick-

zubeschaffen, verloren hatten.

Die Fischer beeilen sich, um noch vor der Dunkelheit einen sicheren Ankerplatz zu erreichen.

Vermutlich ,,Bok od Rata“. Vgl. Bujas (S. 64).

Das ist ein Bezug auf Paskojs Sohn, der seit (V. 61-61) nicht mehr in Erscheinung getreten ist.

Die Kirche des Hlg. Petrus, von der heute noch Reste erhalten sind.

Moglicherweise ein Hinweis auf Nikolas Zugehorigkeit zum orthodoxen Glauben. Der Ich-
Erzihler und der Hvarer Fischer Paskoj samt Sohn sind sicher katholisch und verneigen und
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Cin’ da t’ se pohvata ruka lug smarsiti
Na kom ti pifiata bude se variti. 1060
Nigdar prik statire ne ska¢i hudobno
Ni prik ine mire, jer nie podobno.
Uljem stol Cistiti nemoj ni stirati,
Na kom ¢es siditi ali pocivati.
Zatim primuknuSe obadva prem tada 1065
Kad se spomenuse da sunce zapada.
Barze se makose jace napirudi,
Dolame svukose i potni i vrudi.
Tuj si podvikujué i trisku Cineéi,
Kraj morski minuju¢, more se pineci, 1070
Prostirudi ruke ¢a bolje umihu,
Na ustje od luke dojdose gdi htihu.
Totu plav stavise, svi tri ne pridisu,
Veceru opraviSe pekuci na priSu.
Sedsi, vecerasmo, dokle svitlo biSe, 1075
Vecerav zaspasmo, jer nam se toj htise.
Na hladu tuj speci, koli bi sladak san,
Ptice zubereci, dokle poznase dan.*

Treti dan

Tad se podvigosmo vec se ne lineéi,

U luku idosmo tiho se vozecCi. 1080
Zatim plav surgavsi da se ne razbija,

Pojdosmo, ustavsi, u carkvu najprija
Ter se poklonismo u carkvici onoj

I molbe svarsismo svak po obicaj svoj.

bekreuzigen sich auf dieselbe Art. Der eingeheiratete Schwiegersohn Nikola hingegen konnte
sehr wohl vom Festland stammen und neben den ,,serbischen* Liedern auch die entsprechende
Art zu beten und sich zu bekreuzigen, mitgebracht haben. Das deckt sich mit Petrovskijs These,
dass Nikola orthodox sei. Petrovskij (1901, 100-101).

370 Bujas hat hier statt ,,poznase* fehlerhaft ,,pozvase®, riefen herbei.

153



Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Wir gingen dann die beriihmten Orte ab, 1085

Die, schon und sauber, wir uns aufmerksam ansahen.
Der griinende Garten und die Zisterne,

Die einstmals die gottesfiirchtige Gemeinschaft getréinkt hatte,*”
Von der ich Dir oben schrieb, (es sei ihr das ewige Paradies)*”

Was ich iiber sie gehort habe, weil3 jedes Land. 1090
Wir sahen, wie ihr Besitz war,

Und wie sie hduslich und gut gelebt hatten;
Das bebaute Land und das schone Feld,

Das wie auf der Handfldche bei dem Haus liegt;
Den Vorhof und den Hof, zudem einen Stall, 1095

Ostlich vom Haus mehrere Obstbiume.*”
Wir blieben eine Zeitlang, gingen alles ab,

Dann stiegen wir ein, fuhren mit dem Boot fort.
Die Gefihrten ruderten, als ob sie flogen,

Sie durchquerten die Bucht [dorthin], wo sie fischen wollten. 1100
Sie fuhren herum, fischten mit Netzen.

Sie wollten nicht vergeblich dorthin gekommen sein.
Und sie fingen [soviel] Fisch in Kiirze, ich sage Dir,

Soviel sie selbst wollten, ein libergroles Wunder.
Schon war es zu sehen, wie sie sie fischten, 1105

Neben dem Boot zu sitzen, wo sie die Netze zogen.*”
Der, der sie herauszieht, {wo} wegen der Fischstacheln,*

Nimmt er sie dngstlich heraus, befiirchtet, sich zu stechen.
Manchmal wunderte er sich, sagt: nun, dieser,

Den er [gerade] herauszog, eine grole Zahnbrasse. 1110

372

373
374

Das bezieht sich auf die beiden Ordensbriider und Dichter Balistrili¢/ Banistrili¢ und Maruli¢
(vgl. V. 764).

Bartucevié, der Adressat, wird hier und in den folgenden Versen mehrmals direkt angesprochen
,»ich sage Dir*.

Wortlich ,,iiber* meint im Osten.

Bodenschleppnetze werden in Form eines ,,V* ausgeworfen, wobei die Offnung zum Ufer weist.
Vom Ufer aus werden die Enden eingezogen. In dem Winkel befindet sich ein beschwerter
Beutel, in dem sich die Fische vom Boden sammeln. Der Untergrund muss vollig glatt sein.
Wenige Stellen sind dafiir geeignet. Vermutlich hat der Ich-Erzihler vom Ufer aus zugesehen.
Unter den bodennahen Sorten, die mit dem Bodenschleppnetz gefangen werden, gibt es einige
mit aulerordentlich unangenehmen, giftigen Stacheln. Dazu gehoren die unten genannten Scor-
paenidae. Vgl. hier und im Weiteren zur Meeresflora und -fauna: Riedl (1983, passim) sowie
Hirtz (1956, passim) und ganz besonders Vinja (1986, Band 1 und 2) sowie wie zur gesamten
Ubersetzung den JAZU Rjeénik.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Taj hva]ena mista paka obhodismo 1085
Ka lipa i Cista pomlivo vidismo,
Ki se zeleriase vartal i gustirnu
Ka nikad pojase onu druzbu virnu
Od ke ti zgor pisah (koj budi viciii raj,)
Ca od fie ¢uh i znah i ja i svaki kraj. 1090
Vidismo fiih stanje kakovo je bilo
I sve pribivanje obi¢no i milo,
Zeml]u ka se teZi i lipu polanu
Kon kuce ka lezi kakono na dlanu,
I priddvorje i dvor, k tomu stabla nika 1095
Vise hize odzgor od voéa razlika.
I malo postavsi, svuda obajdosmo,
Pak se popelavsi, s plavju otajdosmo.
Idose druzi ti kakono leteci
Gdi htihu loviti, luku prohode¢i. 1100
Mrizami lovedi, okolo pojdose,
Zamani ne hteci da totu dojdose.
I rib nalovise, ja ti dim, za niko,
Koko sami htise, ¢udo priveliko.
Lipo t’ bi viditi kada jih lov]ahu 1105
Kraj plavi siditi gdi mriZe dvizahu.
On ki jih dosiZe gdi ci€ ribne kosti
S strahom jih podvize, boje¢ se nabosti.
Nikad se Cujase, nut, praveé, ovoga,
Koga iztezaSe, zubatca veloga.” 1110

376 Dentex dentex, ein hochgeschiitzter Speisefisch. Vgl. V. 95.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Manchmal zihlte er sie: der zweite, dritte, fiinfte,
Manchmal sagte er: der neunte, zehnte.
Mit ihnen wurden viele Drachenkopfe gefangen,
Und groBe Goldbrassen, die sich bewegten.
Weiter danach Bandbrassen, 1115
Deren eine grofle Zahl unter allen Fischen war.
Goldstriemen, Seeraben, Lippfische, Spitzbrassen’”’ wurden gefangen,
Zwischen ihnen [im Netz] hingen grofle Sackbrassen.
Geillbrassen, rote Meerbarben, die, wer sie zdhlen [wollte],
Und Rotbrassen auch, sich wahrlich iiberanstrengen wiirde. 1120
Entweder war ihre Weide dort, wo wir fischen gingen
Oder es war unser Gliick, dass wir soviel fingen,*”®
Die herausgenommen ins Boot geworfen wurden,
Wild warfen sie sich herum, einer erdriickt den anderen.
Dieser kann kaum atmen, dieser kann es nicht mehr, 1125
Dieser tut schon seinen letzten Atemzug, dieser schnellt noch herum.*”
Einer schldgt mit dem Schwanz, einer bewegt sich woanders hin;
Dieser dreht sich hiufiger, dieser zappelt am meisten.
Fischend kamen wir in eine groere Bucht,**
In der wir eine besonders gute Mahlzeit einnahmen.* 1130
Als wir dort halten blieben, frithstiickten wir nicht blof3 {auf einmal},
Sondern verbanden das Mittagessen mit dem Friihstiick.
Daraufhin machten sie sich bereit, loszufahren, mit den Rudern in der Hand,
Und bald fanden wir uns auf3erhalb der Bucht.
Eine Galeere kam uns entgegen. Wir hielten an und wunderten uns, 1135
Wie sich die Ruder bogen, als sie uns entgegenfuhr.*
Und als sie zu uns kam, fragten sie, woher wir seien,

377
378

379

380

Charax puntazzo, ein guter Speisefisch.

Gute Fischer wissen, zu welcher Jahres- und Tageszeit, bei welchem Mondstand, abhingig auch
von den Gezeiten, welche Fische an welchen Stellen anzutreffen sind. Der Autor meint also,
dass Paskoj und Nikola entweder ausgezeichnete Fischer waren oder sie besonderes Gliick hat-
ten. Letzteres ist weniger wahrscheinlich, da sie ja die besten Fischer von Hvar sind. Vgl. (V.
46).

In Dalmatien werden gefangene Fische traditionell nicht getotet. Es heifit, durch das Abschlagen
verderbe das Fleisch.

,Sumpljivena“ ist die letzte Bucht in NeGujam.

Wabhrscheinlich wurde hier das auf Bra¢ gekaufte Lamm gebraten.

32 Voziti“ bedeutet auch hier rudern. Vgl. FuBinote 212.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Nikad jih brojase: drugi, treti, peti,

Nikad govorase: deveti, deseti.
S nimi se hitahu $karpine kolike™’

1, ke se micahu, komarce velike.
Carnorepi tokoj ne mali za timi,**

Kih biSe velik broj ribami meu svimi.
Salpe se lovlahu,” vrane,” drozgi,™ pici,*®

Meu kimi viSahu pagari velici.**
Sargi,*" trilje,”” koje tko god bi zbrojio

I arbuni toje, vid bi se utrudio.*”
Al jim biSe pasSa kud lovit hodismo,

Al bi sri¢a nasa da toko lovismo,
Ke kad izplitahu mecuci po plavi,

Plaho t’ se metahu, jedna drugu davi.
Taj jedva pridise, taj da]e ne more,

Ta jure izdiSe, ta joS¢e kopore.
Nika repom plesce, nika se primece,

Taj se varti ¢eSce, taj plasi odvece.
Lovivsi pristasmo u niki veli bok

U komu imasmo odveée dobar smok.
Tuj stavsi najedno, ne samo ruc¢ismo

Da rucak zajedno s obidom sdruZismo.
Pak s vesli u ruke spraviv se pojdose

I vozeé van luke barzo se najdose.
Izajde galija, stasmo se cudeci

Kako vesli svija put od nas vozedi.
I k nam dovozivsi, odkud smo, pitase;

384

383
384
385
386
387
388
389
390
39
392
393

Drachenkopfe gehoren zu den giftstachelbewehrten Scorpaenidae.
Sparus auratus, auch dieser ein guter Speisefisch.
Oblada melanura, deren Fleisch von minderer Qualitét ist.

Boops salpa, der, obwohl er stark nach Algen schmeckt, von vielen geschitzt wird.

Johnius umbra, ein beliebter Fisch.

Labridae sind zumeist von geringer Qualitit.

Charax puntazzo, ein geschitzter Fisch.

Pagrus pagrus, ein sehr guter Fisch

Diplodus vulgaris oder Diplodus sargus, beides begehrte Fische.
Mullus barbatus, ein sehr geschitzter Fisch.

Pagellus erythrinus.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Wir sagten es ihnen, sie verlangten nichts anderes.

Es erkannte mich der Herr [des Schiffes], froh, dass er mich traf,**

Denn in Starigrad war er bei mir [zu Gast] gewesen. 1140

Im selben Augenblick sprach er und lud mich ein,

Hinaufzusteigen und sein Schiff anzusehen.

Da begriifite er mich aus nicht [eben] neuer Liebe,

Setzte mich in seiner Hoflichkeit neben sich,

Kiisste und ehrte mich als Geladenen sehr zuvorkommend, 1145

Wofiir sein Wesen tiiberall bekannt ist.

Dem Fremden, der mit ihm war, erzihlte er von allem,

Alles, was immer er von meinen Bauten wusste.

Er lobte den Garten, die vielen Mauern

Und die zahllosen Fische und all ihre Laichplitze.** 1150

Und die Steinséulen, iiber die der Wein [sich rankt]**

Und die Obstbdume, von geschickten Hianden gepflanzt.

Und die Zypressen, die sich am hochsten erheben.

Und die Holunder- und Buchsbdume, mit ihnen die Tamarisken.

Die Kapern und Krokusse lie} er nicht aus, 1155

Die Feigenkakteen mit Blittern, die stechen,

Dann den auf Sidulen gewundenen Jasmin,

Lilien, Rosmarin [und] Oleanderbliiten.*’

Dem, der sie mir verschafft hat und mich pflanzen lief3,

Gott lasse ihn in himmlischer Ehre leben. 1160

Der verehrte Dom Mavro hat mir dies geschickt,*®

Mit den Zypressen, die der schmucke Garten hegt.

Eine Quelle [ist dort] und eine zweite und dritte,

394
395

397

398

Dieser Unbekannte ist mit Split assoziiert, da sein Schiff von dort kommt. Vgl. auch (V. 1192).
Hier ist der Fischkelter im Garten des Tvrdalj gemeint.

Wortlich, die unter Reben sind. In dalmatinischen Landhiusern gibt es meist mit Wein belaubte
Schattenplitze und Laubenginge. Die reifen Trauben werden gegessen.

Nach der geschilderten Flora scheint der Besuch des Schiffseigners auf dem Tvrdalj im Friihling
oder Frithsommer stattgefunden zu haben.

Dom ist eine ehrenhafte Anrede speziell fiir Benediktiner, wie den hier angesprochenen Vetra-
novi¢, katholische Geistliche werden allgemein Don genannt. Vgl. (V. 764). Hektorovi¢ war
mit dem Dubrovniker Dichter Mavro Vetranovi¢ befreundet. Er hat ihn auch in Dubrovnik be-
sucht und von ihm anscheinend Setzlinge fiir seinen Garten erhalten. Vgl. unten die Epistel an
Vetranovié. Text 11. Mehrere zwischen Vetranovi¢ und Hektorovi¢ ausgetauschte Episteln sind
erhalten. Auch in Vetranovics Texten figurieren Natur, Meer und Fischfang.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Mi jim povidivsi, ino ne iskaSe.
Pozna me gospodar, vesel da me je sril,
Jere u Stari Hvar u mene bise bil. 1140
Taj Cas progovori i zva me da viju,
UzaSadsi gori, iegovu galiju.
Ondi me pozdravi za Jubav ne novu,
Kon sebe postavi za milost iegovu,
Polubi, poctova vele milo zvana, 1145
Kako je fiegova ¢ud vasda poznana.
Gostu ki § nim bise, povida od svega
Sve ¢a god umiSe zidanja mojega.
Pohvali perivoj, zide svekolike,
I ribe kim ni broj i sve iih konike, 1150
I stupe kamene ki su pod lozami
I vocke sajene viséimi rukami,
I koji dviZzu se Ceprisi najvise
I bazde i buse, § fiimi tamarise.>”
Kapare, Zafrane od iih ne odklada, 1155
Smokve indijane s listjem ko obada,*®
Zatim jelsamine po stupih povite,
Zile, ruzmarine, oleandra cvite.
Tko me ga dobavi i Cini saditi,
Bog mu daj u slavi nebeskoj Ziviti. 1160
Meni poctovani dom Mavar posla toj,
S Ceprisi, ke hrani gizdavi perivoj.
Jednu Zivu vodu i drugu i tretu,

39 Vermutlich Tamarix gallica.
400 Auf der groBen Opuntia ficus indica wachsen essbare Friichte.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Mit ihnen der Brunnen [und] die Regenwasserzisterne als fiinfte.
Und von dem Wasser erzihlt er ihm, dem siilen, das von oben
Durch einen Kanal flieBt in den Fischkelter am Meer,
Durch ein Steingefif3, das es im FlieBen durchstromt,
Wo fiir mich und andere was nétig ist, gewaschen wird.*"!
Und die in Stein gemeif3elten Inschriften zihlt er ihm auf,
Und welche an welchem Ort eingemauert ist.
Alle wollte er ihm aufzihlen, keine will er verschweigen
Und es gibt ihrer iiber zwanzig.
Den steinernen Tisch, die darin eingemeiflelten Trauben,
Inmitten der Weinreben, die ihn von drei Seiten umgeben.
Und die Anfinge einer Befestigung,*”
Schon recht grof3, und noch andre Dinge,
Die mir nicht [n6tig] scheint, hier aufzuschreiben;
Jedes moge tiberdauern, wo man es spéiter kennen wird.
Uber dem Fischkelter den Taubenschlag,
Dariiber den Spatzenschlag erhebt er mit Lob.
Er wollte nicht die kleinste Scheune auslassen,
Uber die er {nicht} erziihlen wollte, den Ofen und die Holzlage,
Wo der Wein vergért unter einem sauberen Dach,
Und nach allen diesen Dingen [sogar] den Platz des Hiihnerstalls.
Ich liefl aus dem Boot herausnehmen und bringen,

1165

1170

1175

1180

1185

Von den Fischen, die zu fangen sie [die Fischer] sich diesen Tag gemiiht hatten,

Ich suchte das Beste und das Schonste aus.
Sie taten, was ich sagte, ohne zu zogern.*”
Das gab ich ihm, bat mir zu verzeihen,**
Sah zum Meer hinaus, da fiir uns [Zeit war] zu segeln.
Und er fiillte ein Gefdf3 an mit aus Split herbei gebrachten

401

402

403

404

1190

Das verweist auf das Gesprich tiber den Kreislauf des Wassers, das die Monche bei Split gefiihrt
hatten und das Paskoj am ,ersten Tag” wiedergab. (V. 323-462). Weiters werden dieselben

Wasserleitungen des Tvrdalj im Testament noch prominent figurieren (siehe unten).

Der Tvrdalj lag damals noch auf3erhalb von Starigrad. Nach der Verwiistung durch die Osmanen

1540 hatte Hektorovi¢ mit dessen Befestigung begonnen.

Paskoj und Nikola hitten ihren Fang wohl auch verkaufen konnen, nach Abgabe des Zehenten
an die Kommune. Wahrscheinlicher ist, dass der Ich-Erzéhler Boot und Besatzung ,,gechartert®

hat und so tiber den Fang verfiigen kann.
Der Ich-Erzihler entschuldigt sich, dass er schon aufbrechen muss.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

S fiimi Dragovodu, daZjevicu petu,
I vodu mu rece sladku ka odzgora 1165
Jednim Zdribom tecCe u ribnak do mora,
Kroz on sud kameni ka teku¢ minuje
Gdi druzim i meni peru $to tribuje.
I pisma mu zbroji u kami dilana
I koje gdi stoji na mista zidana. 1170
Sva mu liti pobrojit, jedno mucat nece,
A jest jih moZe bit dvadeset i vece,
Tarpezu kamenu, grozde u fioj dilane,
Meu sada stavlenu ka su sa tri strane
I pocetke nike od jedne tvardine 1175
Jur dosti velike i stvari jo§ ine
Ke mi se ne vidi ovdi sad pisati,
Neka svaka sidi gdi se ée pak znati.
Nad ribriakom odzgar golubifiak oni,
Vise fiega rebCar hvalom vise poni. 1180
Ne hti ostaviti najmafiu shranicu
Ku ne hti praviti, pe¢ ni darvaricu,
Gdi se vino vari pod pokrovom Cisto
I za svimi stvari kokoSifie misto.
Cinih ja doniti, iznam iz plavi van, 1185
Od rib ke loviti trudiSe oni dan
Ca najbole bise i liple izabrav,
Oni uciniSe ¢a rekoh ne postav.
Toj mu prikazavsi, ispitah proscéenje,
K moru pogledavsi da nam je jidrenje. 1190
A on sud napuni ke nosi iz Splita
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Orangen, Zitronen und schenkte [sie] mir.
Da trennten wir uns, wollten nicht miifig sein,
Sallen nicht langer [herum], brachen auf, um abzureisen.
Und aufs Boot zuriickgekehrt, vom Schiff, sofort,*”
Zogerte Paskoj nicht, da lehnte er sich zu mir
Und fragte mich, sagte kein anderes Wort:
,»Wer ist er, der die goldene Kette tragt*®
Und sich in einen seidenen Mantel gehiillt hat?
Mir scheint, dass ich ihn in der Stadt gesehen habe.*”’
Wie viele Ringe er an den Hénden hat,
Mit leuchtenden Edelsteinen darin.
Der Giirtel mit Gold bedeckt und ein schmucker Dolch.*®
Und [ganz] in Seide, schon kleidet ihn das alles.
Als ihm der Herr der Reihe nach erzihlte,
Alles was er [auch] immer von deinem Garten wusste.
War er sehr froh, ihm zuzuhoren,
[Und] er sagte, dass er all dies zu sehen wiinschte.*
Ich sagte: ,,Was scheint er dir fiir ein Mensch?*
Da sagte er [Paskoj]: ,,Ich meine, [einer] von den GroBen.*

,Auch ich [meine das]* sagte ich ihm ,,denn die vor ihm standen,

Achteten wohl darauf, dass alle ihn ehrten
Und es wird mir leid tun, wenn ich bedenke (wisse gut),
Dass ich sie nicht fragen konnte: Wer ist das?““%”

405

406

407
408
409

1195

1200

1205

1210

Der Ich-Erzihler steigt von der Galeere in das kleine Fischerboot hinunter. Die Fischer wa-
ren in ihrem Boot geblieben, hatten aber alles beobachtet und belauscht, da die Boote auf See

aneinander vertdut waren.

Der fremde Gast des Schiffsherren stammte sicher nicht von der Insel Hvar, vermutlich auch
nicht aus Split, sondern eher von weiter her, etwa aus Venedig. Darum wird auch seine exotische

Kleidung so genau beschrieben.
Vermutlich Starigrad.
Eine tiirkische Waffe ,,bicah/ bi¢ak*.

Es ist eigenartig, dass der Schiffseigner dem ,,Hohen Herren* den Ich-Erzéhler vorgestellt, die
beiden aber nicht bekannt gemacht hat. Ob der Fremde inkognito war oder hat Hektorovi¢ einen

anderen Grund, seinen Namen zu verschweigen?
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Naranad, limuni ter meni poskita.
Tuj se razdilismo ne hteéi praznovat,
Vece ne sidismo, pojdosmo putovat.
I vrativ se na plav s galije Cas oni, 1195
Paskoj se, ne postav, tuj k meni prikloni
Tere me uprosi ne reksi ri¢ drugu:
Tko je on ki nosi od zlata verugu
I svilnu kavadu kom se je odio?
Mni mi se u Gradu da sam ga vidio. 1200
Kolici parsteni na rukah mu stahu
S dragimi kameni u fiih ki se sjahu.
Zlatom pas pokriven i biak gizdavi
I svilom odiven, lipo t’ ga sve slavi.
Kad mu povidaSe gospodar po broju 1205
Sve ¢a godi znaSe u tvom perivoju,
On fiega sliSiti vele t” vesel biSe,
Rek bi da viditi sve ono Zelise.
Rih ja: Cat’ se ¢ini od toga Clovika?
Rece: Meni se mni od broja velika. 1210
I meni, ja mu rih, jer ki prid iim stahu,
Dobro zamirah svih da mu cast ¢inahu.
I Zal mi Ce biti, kad smislim (dobro znaj)
Da jih uprositi ne mogoh: Tko je taj?
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Als wir das gesagt hatten, richteten sie den Quermast auf,*"” 1215
Befestigten das Steuerruder, legten die Ruder [in die Riemen].*"
Als das Segel sich straffte, wollten sie trinken,*'
Daraufhin begannen sie miteinander zu scherzen.
Da waren Geschichten aus alter Zeit,
Die man bis zum heutigen Tag viel liest.* 1220
Als die Tiere mit Worten sprachen
Und als die Vogel singend alle belehrten,
Die iiber das Gebirge reisten, um die Kriuter kennen zu lernen,
Die Kraft besitzen, wenn sie bei Sonnenaufgang erwachen.
Als der griine Wald Rennen lief,** 1225
Als die Hirschkuh ohne Angst beim Lowen war.
Auch der Hase beim Windhund [war], woriiber sich die Leute wundern,
Vor ihm {ginzlich} strauchelte, als er ihn jagte.
Als die Obstbaume schreitend die Girten verlieBen,
Die Fliisse sich stauten, ohne {ihre Geschwindigkeit} zu flieBen. 1230
Als die Felsen rasend, ungestiim tanzten,
Wegen der Siile der Lieder, [die sie von] Orpheus horten.*”
Wir schwiegen kurz, [denn] jeder wunderte sich,
Zogen das Segel an, da der Wind gefallen war.*'
Sie sagten kein weiteres Wort, sahen sich an 1235
Und begannen abwechselnd zu singen:*"’

410

411

412

413

414
415

416

417

Die Stange mit dem gerafften Segel war an den Mast gebunden worden, als sie neben dem Schiff
hielten. Um wieder weitersegeln zu konnen, musste das Segel gelost und der Quermast gestellt
werden.

Das Steuerruder wird bei jedem Ankern aus seiner Halterung genommen und muss vor der
Weiterfahrt wieder eingesetzt werden.

Sie hatten so lange gerudert, bis sie das Boot vor den Wind gebracht hatten und nun weitersegeln
konnten.

Also Geschichten, die man heute Mirchen oder ,,Schwinke nennt. Als Beispiel fiir die ,,ver-
kehrte Welt* passten sie nicht zur Poetik der Wahrhaftigkeit und werden darum im Gegensatz
zu den Weisheitslehren nicht wiedererzihlt.

Zum Motiv des wandernden Baums vgl. Stagl (2006, S. 23ff u. 275).

In der griechischen Mythologie war Orpheus ein Dichter, Musiker und Prophet, der mit seinem
Gesang nicht nur Gotter, Menschen und Tiere, sondern auch Steine verzauberte. Es wire ihm
sogar gelungen, seine geliebte Eurydike aus der Unterwelt zu holen, wenn er Hades’ Anweisun-
gen befolgt und sich nicht nach ihr umgedreht hitte. Diese Geschichte von Orpheus verweist
auf Vergils Georgica.

Der Mistral war gegen Sonnenuntergang schwicher geworden. Um den verbliebenen Restwind
auszunutzen, wurden die Segel gestrafft.

Die im Folgenden gesungenen ,,Weisheiten“ stammen grofiteils aus der antiken Literatur und der
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Mi toj govorivsi, lantinu svarnuse,

Timun naciniv§i, vesla zamaknusSe.
Kad jidro napesSe, htiSe se napiti,

Zatim se poceSe meu sobom $aliti.
Tuj bi pripovisti vrimena staroga

Kojih se dosti ¢ti do dneva ovoga,
Kad su Zivinice ri¢émi govorile

I kada su ptice pojué svih ucile
Ki putuju gorom, neka bilja znaju,

Uzbudiv se zorom, ku kripost imaju,
Zelena dubrava kad tikom teciSe,

Kosuta kon lava brez straha kad bise,
Zec tokoj kon hrta, gdi se ludi ¢ude,

Prid kim vas posarta, kad ga tirat bude,
Kad vocke gredihu, pustiv perivoje,

Rike pristanihu brez barzine svoje,
Kad stinje uzbisni, naglo postupajué

Za sladkost od pisni Orfea sliSajué.
Malo primuknuvsi, svaki se ¢ujase,

Skuta potegnuvsi, da vitar padaSe.
Ne reksi ri€ inu, stase se gledati

Tere na izminu pricase spivati.

1215

1220

1225

1230

1235

Bibel. Sie sind zeitlos geworden und in das Allgemeinwissen eingegangen und kontrastieren so

mit den dunklen obigen ,,Geschichten aus alter Zeit".
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Paskoj: ,,Wer [sich] eine Geliebte hilt, wird seine Schétze verlieren,
Dann, wenn er [nur mehr] Wasser trinkt, wird er ungliicklich sein.
Nikola: ,,Wer sich oft [am Essen] labt, dem Gaumen willfahren will,
Der verkiirzt das Leben und verschwendet das Vermogen.“"? 1240
Paskoj: ,,Die, die lippig kochen und Siiles essen,
Von ihnen kommen mehr durch den Magen um als durch das Schwert.
Nikola: ,,Dort, wo kein Freund [ist] und auch dort, wo er ist,
Halt ihn stets im Ged&chtnis, damit er nicht vergessen wird.*
Paskoj: ,,Sei mildtitig und hiite dich vorm Liigen, 1245
[Tu] jedem Gutes [und] ehre stets die Alten. "
Nikola: ,,Es ist verdienstvoller, dass du das Bose lisst,
Als dass du dein Antlitz schon herrichtest.
Und dass du gerithmt wirst wegen der tugendhaften Lehre,*
Es soll dir keine Miihe sein, sie zu erwerben.* 1250
Paskoj: ,,Was [auch] immer dein Vater von dir erhalten wird,
Darauf kannst du von deinen Sohnen hoffen. “*
Nikola: ,,Was du nicht aufgestellt hast, das wirf nicht um,
Und handle [so], dass du ablisst, mit den Bésen zu gehen.*
Paskoj: ,,Uber einen toten Menschen niemals Boses sagen,*** 1255
Und stets [und] immer zum Guten streben.
Nikola: ,,Wer genug Schitze hat, der ist satt;
Von der Sattheit kommen Beleidigungen und Streit.*
Paskoj: ,,Lieben wir den Guten, denn er ist es wert;

€418

€420

418

419
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421

422
423

424

Vgl. Luk (15.13): ,,Wer Weisheit liebt, erfreut seinen Vater; wer mit Dirnen verkehrt, verschleu-
dert das Vermogen.* Vgl. weiter Luk (15). Alle folgenden Sentenzen sind wohl eher fiir das
.einfache Volk* als Hektorovi¢s Humanistenfreunde bestimmt.

Vgl. Jes Sir (18.33): ,,Sei kein Fresser und kein Séufer; denn sonst bleibt nichts im Beutel. Wer
das nicht tut, wird niemals reich, wer das Wenige geringschiitzt, richtet sich zugrunde.“. Siehe
weiter Spr. (21.17) und (23.20).

Vgl. Jes Sir (37. 31): ,,Schon viele sind durch UnméBigkeit gestorben, wer sich aber beherrscht,
verldngert sein Leben.*

Vgl. Ex (20.12): ,,Ehre deinen Vater und deine Mutter, damit du lange lebst in dem Land, das
der Herr, dein Gott, dir gibt.” Weiter Koh (3.1), Ex (20.12) sowie Eph. (61.3). Paskoj wird
durchgehend durch seine Ausspriiche charakterisiert. So teilt er auch hier seinem Schwieger-
sohn indirekt mit, wie er im Alter behandelt werden mochte. Vgl. auch (V. 1251).

Vielleicht eine Spitze gegen den so gerne belehrenden Paskoj.

Paskoj gibt seinem Schwiegersohn Nikola wiederum einen Hinweis, wie dieser ihn in Zukunft
zu behandeln habe. S.o.

,,De mortuis nil nisi bene — Uber die Toten nur Gutes* lautet Diogenes Laertius Ubersetzung
Chilons.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Paskoj: Tko darZi hotnicu, blago ¢e izgubiti
Pak p’juéi vodnicu, nevolan ¢e biti.
Nikola: Tko se Cesto Ctuje hte¢ garlu zgajati,
On zivot skraéuje a blago raztrati.
Paskoj: Tko rasko$no kuha, ki jidu slad¢ine,
Ve¢ jih od tarbuha neg od maca gine.
Nikola: Gdi prijatela ni i jo§ gdi on bude,
Vasdi ga spomeni da se ne zabude.
Paskoj: Cin’ da si milostiv i laZe se Guvaj,

K svakomu dobrostiv, starim Cast vasda daj.
Nikola: Vridnije t’ je, nastoj, da se zla ostavi$
Negoli obraz tvoj da lipo napravis§

I da se proslavis$ s kripostna nauka,
Da ga se dobavi$, ne budi ti muka.
Paskoj: Ca godi otac tvoj od tebe ée prijat,
Od sinov tvojih toj ti ¢es se nadijat.
Nikola: Ca nisi postavil, toga ne pohiti,

Ter ¢in’ da s’ ostavil sa zlimi hoditi.
Paskoj: Od martva clovika nigdar zlo ne reci,
A vasda dovika za dobrimi teci.
Nikola: Tko ima blaga dosti, taj se sit nahodi,
Od sitosée psosti i karanje hodi.

Paskoj: Lubimo dobroga, zasto je dostojan,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Seien wir gut zum Bdsen, denn er ist ruhelos.*
Nikola: ,,Und die Gerechtigkeit [lasst] uns lieben, sie in den Mittelpunkt
stellen,
Ohne die die Bestien sich auffressen, [wie] wir sehen.*
Paskoj: ,,Besuche den, der dich besucht
Und gib dem ein Geschenk, der mit einem Geschenk ankommt.*“*
Nikola: ,,Hiite dich, betriige nicht; mach dich nicht groBer als andere;
Wende keine Gewalt an, denn das ist eine grofle Siinde.*
Paskoj: ,,Halte stets die Zunge [im Zaum], besonders bei Tisch,
Damit sie dich nicht wiitender macht, als du willst.*4?*
Nikola: ,,Finde heraus, welche Zeit es ist; folge der Wahrheit;*?’
Zerstreue deinen Arger, halte Frieden mit den Streitsiichtigen.“#?*
Paskoj: ,,Sag niemandem {keine} bose Worte, hore gut zu;
Schrei niemanden an, beschimpfe niemanden.
Wenn du diesen Rat nicht annimmst, wirst auch du horen,
Was dich traurig und beschimt machen wird.
Denn wer andere beschimpft, wie es ihm genehm ist,
Der hort vielfach, was ihm nicht angenehm ist.*
Nikola: ,,Wihle eher Schaden als einen schindlichen Gewinn
Und ein anderes Ungliick als ein verachtetes Leben.*”
[Wenn] du eine widrige Angelegenheit vergisst, dann wirst du ruhig
dasitzen,
Aber ein unehrlicher Gewinn wird dich immer quélen.*
Paskoj: ,,Im Sprechen sei nicht aufbrausend; tu nicht alles kund
Und fuchtele nicht mit der Hand, denn man wird dich verriickt heiflen.*

425

V. (1185-1192).

426

Vgl. (V. 1284).
427

nach Geistesgegenwart.
428 Vgl. Spr (15. 18).

429

1260

1265

1270

1275

1280

Das Gebot der Reziprozitit ,,do ut des*. Gerade waren auf der Galeere Gaben getauscht worden
Sir (18.19): ,.Bevor du redest, unterrichte dich und ehe du krank wirst, sorge fiir die Gesundheit.*

Wohl der rechte Zeitpunkt (Kairos). Vgl. Bujas (S. 72) interpretiert diese Sentenz als Forderung

Vgl. Spr (15. 16): ,,Besser wenig in Gottesfurcht, als reiche Schitze und keine Ruhe.* Weiter Mt

(6.19 — 6.20): ,,Sammelt euch nicht Schétze hier auf der Erde, wo Motte und Wurm sie zerstéren
und wo Diebe einbrechen und sie stehlen, sondern sammelt euch Schitze im Himmel, wo weder
Motte noch Wurm sie zerstoren und keine Diebe einbrechen und sie stehlen.*. Weiter Spr (13.

8, 16. 8, 17. 1) Sir (30. 25) und Ps (37. 16).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Milujmo zaloga jer je nepokojan. 1260
Nikola: I pravdu Jubimo, staviv ju na sridu,
Brez koje vidimo zviri da se jidu.
Paskoj: Onoga pohajaj ki tebe pohodi
I dar onomu daj ki s darom dohodi.
Nikola: Cuj se ne prihini, ne &n’ se veéi svih, 1265
Sile ne ucini, jere je velik grih.
Paskoj: Vasdi jazik stisni, za stolom najliSe,
Da te ne uzbisni vece ner se htiSe.
Nikola: Saznaj vrime ko je, istinu nasliduj,
Smarsi sarzbe tvoje, s iskarnimi miruj. 1270
Paskoj: Ne reci zle ri¢i nikomur, dobro ¢uj,
Ni na koga krici, nikoga ne opsu;j.
Ne prijam ovi svit i ti ¢e$ sliSiti
Cim ée§ Zalostan bit ter se zasramiti.
Jer tko druzih psuje, kako mu je zgodno, 1275
Taj mnokrat zacuje ¢a mu ni ugodno.
Nikola: Oberi pri $kodu neg sraman dobitak
I inu nezgodu neg porugan Zitak.
Zabiv Skodno bitje, pak ¢e§ miran sisti,
A gardo dobitje vasda Ce te gristi. 1280
Paskoj: Govoreé, ne plasi ni se ¢in’ svaka znat
I rukom ne masi, jer Ce te luda zvat.
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Nikola: ,,Lerne gut dein Haus einzurichten
Und deine Zunge verlerne es vor dem Verstand einherzugehen.**
Gold hast du nicht wenig und Silber darauf doppelt [soviel], 1285
[Wenn du] deinem Mund schnell einen rechten Zaum machst.
Und den Worten ein Maf3, womit du messen wirst,
Was du sagen wirst [und auch] in allen deinen Taten,
Und darum bemiihe dich, stets zu hiiten,
Deine Zunge nicht in irgendetwas siindigen zu lassen. 1290
Besonders wo du weiBt, dass dich ein Ubeltiter hort,
Damit dir nicht Schlimmeres, {als du meinst}, widerfihrt.*
Paskoj: ,,Was man dir in Verwahrung gibt, gib ehrlich zuriick,
Damit du nicht verletzt, insgeheim verborgen.“*"
Nikola: ,,Einen Ungliicklichen sollst du niemals verspotten, 1295
Damit nicht dir geschieht, woriiber du klagen wirst.*
Paskoj: ,,Erstrebe nicht Unmégliches; tue nicht,
Womit sich Alte, Junge und alle anderen tduschen.*
Nikola: ,,Die, die weise genannt werden, bemiihen sich durch Denken
[Vorzubeugen], dass ihnen im Haus nicht etwas Boses geschehe. 1300
Aber wenn irgendein Ungliick zu ihnen gekommen ist,
Dann erkennt man, wer stark und mutig ist.*
Paskoj: ,,Sei ein Freund der Sauberkeit und des Verstandes,
Bemiihe dich mit all deiner Macht darum.*
Nikola: ,,Was immer du tun wirst, ob ldnger oder breiter [als gewohnlich], 1305
Erzihle nichts [davon], damit man es dir nicht iibel nimmt.
Denn wenn nichts [daraus], wird, was du gesagt hast,
Waundern sich die Leute iiber dich und du hast dir selbst Schmach angetan.*
Paskoj: ,,Lieber mit dem Bescheidenen einen Teil des Schadens haben,
Als mit dem Hochmiitigen einen Gewinn teilen. 1310
Nikola: ,,Wer [sich] bessern will, indem er gewissenhaft lebt,
Der kann hoffen, Gnade zu erlangen.*
Paskoj: ,,Wer unwiirdig ist, den sollst du nicht loben,
Weder der Schitze wegen, noch wegen der Geschenke [die er dir gibt].*
Nikola: ,,Wer auch immer Gutes tut auf dieser Welt, 1315

430°5.0. (V. 1267).

1 Diese Stelle ist unklar. Ob gemeint ist, jemand unwillentlich zu verletzen?

432 Spr (16. 19): ,,.Besser bescheiden sein mit dem Demiitigen, als Beute teilen mit dem Stolzen.*.
Das sieht man auch an dem Beispiel der Heldenbriider Andrijas und Marko (oben V. 523-537).
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Nikola: Dobro se nauci hizu tvu oditi,
A jazik oduci prid umom hoditi.
Zlata ima$ nemalo i srebra, tim dvojim 1285
Udin’ pravo Zvalo barzo ustom tvojim
I ri¢em mirila na ka ¢e§ miriti
U svaka tva dila ¢a ¢e$ govoriti.
I o tomu nastoj vasda se cuvati,
Ne puséat jazik tvoj u cem pomarkati, 1290
NajliSe gdino vi$ da zlohotnik Cuje,
Da, negoli ti mnis, ne zgodi t’ se huje.
Paskoj: Ca t’ se da u shranu, povrati po&teno,
Da ne zadas ranu potajnu skroveno.
Nikola: Nesriéna nikade nemoj pogarditi, 1295
Da te ne dopade ¢im ¢e$ se boliti.
Paskoj: NeuzmoZzne stvari ne hlepi, ni ¢ini,
Cim se hine stari, mladi 1 svi ini.
Nikola: Ki su mudri zvani, misleci se trude,
Da jim se na stani koje zlo ne zbude. 1300
A kad jim dosla je nesri¢na koja stvar,
Tada se poznaje ki je jak i hrabar.
Paskoj: Prijate] ¢isto¢i i razumu budi,
Sa sve tvoje modi okol njih se trudi.
Nikola: Ca god ée§ ¢initi al dug]e al §ire, 1305
Nemoj poviditi, da ti ne zamire,
Jer kad se ne zbude ¢a si govorio,
Ljudi t’ se zacude, sam se s’ pogardio.
Paskoj: S umilenim volim dil Skode imiti
Negoli s oholim dobitje diliti. 1310
Nikola: Tko ¢e pobolsati dusevno Zivedi,
Taj more ufati milosti dotedi.
Paskoj: Nedostojan tko je, hvalit ga ne mari,
Ci¢ blaga tokoje, ni zacica dari.
Nikola: Tko ho¢’ dobro Cini na svitu ovomu 1315
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Sich nicht fiir groB hilt, zu jedem freundlich ist,
In all diesem soll er sich nicht selber loben,
Sondern einzig, Schopfer, dich.*
Paskoj: ,,Wer sich geniigend Mehl verschaffen will,**
Beginnend in jungen Jahren, bis ins hohe Alter,
Soll sich Verstand anschaffen, denn nicht
Wertvoller als ein kluger Verstand [ist] der Besitz.*
Nikola: ,,Wer viel Liebe in wertvolle Dinge setzt,
Schmerz quilt ihn, wenn er sie verldsst.“***
Paskoj: ,,Herr zu sein ist fiir keinen gut,
Der nicht zuerst einem anderen gedient hat.
Nikola: ,,Bemiihe dich, zu all deinen Landsleuten hoflich zu sein,
Sowohl zu Fremden als auch zu den Deinen, denn es wird dir besser sein;
Dem widersteht, gleich einer wiitenden Schlange,**
Die sich vor niemandem fiirchtet, der stinkende Hochmut.*
Paskoj: ,,Wenn dir nicht gehoren kann, wonach das Herz schlagt,
Dann mach, dass du haben willst, was dir gehoren kann.*
Nikola: ,,Den einen begliickt Gott von oben mit Verstand,
Dem [anderen] schenkt er eine andere Gabe und Gnade.*
Paskoj: ,,[Dinge], die zu schwer sind, die erforsche nicht,
Und die [Dinge], die zu fein sind, erforsche erst recht nicht,*’
Sondern bemiihe dich zu bedenken, (wenn du dir selbst lieb bist),
Was dir dein Herr und Gott befohlen hat.*
Nikola: ,,Keine Siinde [ist] so klein, wenn sie vernachlassigt wird,
Dass sie nicht anschwillt und dass sie nicht anwichst.

433
434

Das Mehl steht hier metonymisch fiir Besitz. Vgl. Bujas (S. 75).
Siehe oben: Schitze im Himmel sammeln, nicht auf Erden.
435

der ja auch einmal Hausherr sein wird.
436
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Das hat der Ich-Erzéhler oben selbst erfahren, als sein goldener Becher zuriickgelassen wurde.
Das richtet sich auch an die Adresse des Schwiegersohns, vielleicht auch des eigenen Sohnes,

In den slavischen Heldenepen zischen die bosen Frauen hiufig wie wiitende Schlangen und

werden allgemein mit diesen gleichgesetzt. In der christlichen Ikonographie hingegen steht die

Schlange zumeist fiir den Satan, seltener den Neid.
437

Vgl. Sir (3. 21): ,,Such nicht zu ergriinden, was dir zu wunderbar ist, untersuche nicht, was dir

verhiillt ist.”. Neugier galt im Mittelalter als ein Laster (vitium curiositatis), das von Gott ab und
zu verbotenen Dingen hin lenkte, wie Magie oder Astrologie. Paskoj widerspricht hier seinem

zuvor geduBerten Wunsch, die ,,Filosofi“ zu erlernen.
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Ter se velik ne mni, umilen svakomu,
On u svemu tomu ne daj hvalu sebi,
Negli jedinomu, Stvorite]u, tebi.
Paskoj: Tko Zeli dobavit brasna se zadosti
Pocan od mladih lit do vele starosti,
Dobav’ se razuma, jerebo ni ina
Od mudroga uma vridnija bas¢ina.***
Nikola: Tko u drage stvari mnogu Jubav stavl]a,
Bolezan ga vari kada jih ostavla.
Paskoj: Gospodarom biti ni dobro nikomu
Tko prija sluZiti ne bude drugomu.
Nikola: Svim mi$¢anom tvojim nastoj Jubak biti**
I tujim i svojim, jer ¢e t’ bole biti.
Protiv tomu stoji kako Juta zmija
Ka se svih ne boji, smradna oholija.
Paskoj: Ako t’ ne more bit na¢ sarce kopore,
Cini da bude§ htit &a ti biti more.
Nikola: Nikoga Bog odzgar razumom Cestiti,
Nikomu drugi dar i milost poskiti.
Paskoj: Koja su snaznija, ona ne izkusuj
I ka su tancija, nistar ne iziskuj,
Da misliti nastoj, (ako si sebi mil)
Gospodin i Bog tvoj ¢a t’ je zapovidil.
Nikola: Ni toliko grih mal ki, kad se zapusti,
Da nije uzbujal i da ne otusti.

438 Hier meint ,,bad¢ina* Besitz. Vgl. Bujas (S. 75 sowie V. 165).
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439 Mis¢anom* meint hier Landsleute, Leute aus demselben Dorf oder Nachbarn. ,,Fremde® im

Gegensatz zu ,,deinen* Familienangehorigen.
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Wenn Unwissende etwas Unziemliches tun,
Bleibt es nicht dabei, sondern es vermehrt sich immer.
Paskoj: ,,Eine Todsiinde sollst du um nichts [in der Welt] begehen,
Noch deine saubere Seele, die du [urspriinglich] hast, verderben.
Selbst wenn alle moglichen Wunder geschehen sollten
Und Sterne und Himmel [in] sich zusammenfallen.*
Nikola: ,,Mildherzig sei, wer gerecht leben will.
Das Bose wird ihn nicht schlagen, er wird gesegnet sein.*
Paskoj: ,,Eine mildherzige Tat das ist: unter der Rute*"!
Voll Mitleid die Bediirfnisse [deiner] Nichsten zu sehen;
Einer Witwe helfen und sie besuchen
Und ihren Kindern Ratschldge zu geben.“**
Nikola: ,,Wer demiitig ist und [Boses] nicht mit Bosem vergilt,
Wer seine Tage gut verbringt und gebraucht,
Der hat die einfachste Tugend erlangt
Und die niitzlichste; das hat der Weise gesagt.“**
Paskoj: ,,Gesegnet ist der Mensch, Herr,
Den du beschiitzt, damit er nicht umkommt;**
[Indem] du ihm dein Gesetz verkiindest und ihn belehrst:
Wenn er es befolgt, wird er nicht schuldig werden.*

Nikola: ,,Man sagt, es [sei] eine groBe Tugend, keine Gaben anzunehmen,**

Fiir den, der ohne Vorwurf Achtung haben will.
Denn wer der Habgier folgt, der triibt seinen Besitz.
Wer solche Gaben hasst, der lebt ehrlich.
Und solche { Arten von} Gaben [gibt es], wie man hort,
Dass [selbst] Weise und Alte durch sie in die Irre geleitet werden.*
Paskoj: ,,Es ist besser, anstidndig von wenig zu leben
Und eine rechte Seele und Klugheit zu haben,

440
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Das ist ein Bezug zu den Werken des Hlg. Augustinus, die Hektorovi¢ offensichtlich gelesen hat:

Gewohnheiten machen siichtig und siindig. Aus lésslichen Siinden entwickeln sich Todstinden.

41 Das meint wohl im Ungliick.

42 ygl. Jes Sir (4. 10).
443
sammelst du glithende Kohlen auf sein Haupt, und der Herr wird es dir vergelten..
Damit seine Seele nicht verkommt, also damit er nicht in die Holle kommt.

,,Dar* meint hier Bestechungsgaben. Vgl. (V. 1314).
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Spr (25.21-22): ,Hat dein Feind Hunger, gib ihm zu essen, hat er Durst, gib ihm zu trinken; so



2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Kad ¢a nepristalo ¢ine neumicdi,

Ni samo ostalo, vasda se optiéi.
Paskoj: Smartni grih ucinit za niStor ne imas
Ni dusu prihinit koju Cistu imas,

Premda ¢e zgoditi svaka se Cudesa
Ter se razoriti zvizde i nebesa.
Nikola: Milosardan budué, tko ée pravo Zivit,
Nece ga zlobe tué, blagoslov]en e bit.
Paskoj: Milosardja dilo ovo je pod Sibu,
Pogledati milo iskarrih potribu,
Pomo¢ udovicu ter ju pohajati
I fieje di¢icu i Aiim svita dati.
Nikola: Umilen tkono je i zlom ne odvraca,
On dobro dni svoje provodi i straca,
Jer najobicniju kripost je dotekal,
I najkoristniju; mudri je toj rekal.
Paskoj: BlaZen ti je oni Clovik, Gospodine,
Koga ti zasloni, neka ne izgine,
Skazav mu tvoj zakon i fiega nauciv,
Ki obsluZuju¢ on, nece ti biti kriv.
Nikola: Kripost mnogu prave dare ne primati
Tko Ce brez razprave poctenje imati.
Jer tko skupost slidi, on svoj stan smuéuje,
Tko dar nenavidi, ¢astan Zivotuje.
I takove dari naravi se cuju
Da se mudri i stari fiimi zaslipluju.
Paskoj: Bole t’ je pravednu o malu Ziviti
A dus$u narednu i pamet imiti,
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Als infolge von Stinden, die dich umbringen, ein groBes Vermogen**
Und alles was dir lieb ist, nach Laune zu haben.*
Nikola: ,,Wer darmlich gekleidet ist und iiberaus schlicht
Und wer nicht gelehrt ist und keine Biicher hat;
Ist besser als der, der das Gesetz tibertritt
Und mit seinem Verstand lautet, iiberall, wohin er kommt.
Paskoj: ,,Schon ist zu sehen und den lobe ich,
Der Worte auf passende Art schmiickt,*®
Und wegen seiner Ehrbarkeit ruhig geht.
In ihm ist das Zeichen der Tugend.**
[Wenn] noch Lachen und [gute] Kleidung dazu kommt,
Wird jedem gezeigt, wer er ist.*“*
Nikola: ,,Als Besten sieht man [den] an, [der] bevor er auf andere hort,
{Der} bei seinen eigenen Angelegenheiten tut, was notig ist.
Gut nennt man auch den, der [seine] Gedanken nicht verschweigt;
Und nicht zaudert zu tun, was ihn jemand lehrt.
Aber wer selber nichts kann und auf andere nicht achtet,
Der bleibt seiner selbst und unser unwiirdig.*
Paskoj: ,,Wo immer im Haus der Hochmut gehegt wird,
Dazu gesellt sich stets die Strafe.**!
Nikola: ,,Wenn Siinder dir schmeicheln, indem sie [dir] schontun,
Glaube nicht, was sie dir sagen, [wenn] sie deine Taten rithmen.
Paskoj: ,,Ein boser Mensch flieht, [auch] wenn ihn niemand treibt,
Er schleicht auf den StraBen, dreht sich oft um.
Aber wenn jemand gerecht und gut ist,
Der geht iiberall ohne Argwohn, stark wie ein Lowe.
Nikola: ,,Wer immer wegen der Erkenntnis seiner Siinde bereut,
Dem bleibt starke Hoffnung in Gott.*

<447

€453

46 Gemeint sind Siinden, die die ewige Seele umbringen, also Todsiinden.

7 Val. (V. 1379, 1477 u. 1480). Seinen Verstand an die groBe Glocke hingt.

48 Jemand, der schon spricht.
449

450
451
452
453

Hochmut kommt vor den Fall.

wie ein Lowe.*.
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€452

,.Nahoditi“ in der Bedeutung von ,,ist” oder ,,befindet sich®, siehe auch in (V. 1393).
Jedem wird also offensichtlich sein, was fiir ein vorbildlicher Mensch dieser Rechtschaffene ist.

Vgl. Spr (29. 5): ,,Wer seinem Nichsten schmeichelt, breitet ihm ein Netz vor die Fiile.*
Vgl. Spr (28.1): ,,.Der Frevler flieht, auch wenn ihn keiner verfolgt, der Gerechte fiihlt sich sicher
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Neg veliko blago s grisi ki te kolu
I sve Ca ti drago imiti na volu.
Nikola: Ki je zlo obucen i priprost sasvima
I ki ni naucen i kinige ne ima,
Boli je neg oni ki zakon pristupa,
A razumom zvoni svude kuda stupa.
Paskoj: Lipo t’ je viditi i toga ja hvalim
Ki ric¢i poskiti s obli¢jem pristalim,
I ki s mirom hodi za svoje poctenje,
U fiem se nahodi kriposti zlamenje,
PriloZiv jos¢e smih i odi¢u k tomu,
Kakov je koji fiih kazat ¢e svakomu.
Nikola: Najbolega broje pri ner inih Cuje
Ki u stvari svoje €ini Ca tribuje.
Dobar se i on di ki misal ne muci,
A Cinit ne sidi ¢a ga tko nauci.
Da tko ne umi sam i druzih ne haje,**
On ti sebi i nam nevridan ostaje.
Paskoj: Gdi godi se goji stanom oholija,
Noj ti se pristoji vasdi pedipsija.
Nikola: Ako te uzmazu grisnici gladedi,
Ne viryj ¢a t” kazu tva dila slaveci.
Paskoj: Zloban clovik biga kad ga tko ne tira,
Po ulicah $miga, Cesto se ozira.
Da ki godi se prav i dobar nahodi,
Taj kripak kako lav brez sumnje svud hodi.
Nikola: Tko god za saznanje od griha se kaje,
Kripko mu ufanje pri Bogu ostaje.

454 Hajati® vgl. (V. 1413).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Paskoj: ,,Um der Liebe willen sollst du weder deinen Freund,
Noch irgendjemanden verletzen, dein Leben lang.*
Nikola: ,,Am meisten schadet der, der sich verstellt,
Sagt, dass er dir niitzlich ist und dir in Wahrheit schadet.
Wenn sich jemand nicht hiitet, wenn er es nicht erwartet,
Er [der Feind] vergisst nicht, wie er schaden kann.
Der, der dich lobt und den Mund nicht hélt,
Wihrend er dich kosend in die Grube stoft.*>
Hiite dich sosehr du kannst, wenn er lacht,

Denn lachend schirft er das Messer, womit er dir den Tod geben wird.*

Paskoj: ,,Wer geniigend Giite in sich trigt,
Erbittet leicht Gnade bei Gott.*
Nikola: ,,Wer die Biirde [auf sich] nimmt, anderen Wissen zu geben,
Soll vor allem diese Absicht haben
Die Unwissenheit und jede Bosartigkeit auszumerzen
Und Tugend, Mut und Kraft zu sden.*
Paskoj: ,,Wer menschliches Lob nicht achtet,
Der bleibt ruhig, wenn er Beschimpfungen hort.*
Nikola: ,,Wenn wir jemanden sehen, wo er siindigt,
Wollen wir daran denken, ihm Hilfe zu leisten.
Wenn wir diese Tat nicht vollbringen, dann haben wir den nicht geachtet,
Den wir am zértlichsten zu lieben haben.
Paskoj: ,,[Mit] groBer Tugend bekleidet sich gut,
Wer ein wahrer Diener von Gottes Glanz ist.*
Nikola: ,,Leicht [ist es], sich selbst einen Rat zu geben, bevor geschieht
Irgendein Unheil, sofern es offensichtlich ist.
Und leicht wird jeder ausweichen konnen,
Einem Feind, der ihn bedroht. 4%
Paskoj: ,,Lehrreich ist stets die Sprache der Gerechten,
Einen wertvollen Samen sét das Wort eines guten Menschen.*
Nikola: ,,Wo niemand ist, der das Wort Gottes siit,
Diesen Ort erwartet groer Schaden.*

455 Vgl. Spr (26. 24-27).

1400

1405

1410

1415

1420

1425

436 Durchgehend lehnt Nikola in seinen Sentenzen die Bevormundung durch kluge Ratschlige ab,
wohingegen Paskoj betont, wie wichtig es sei, den Alteren und Weisen zu folgen. Vgl. (V. 1425)

und Stagl-gkaro (2017, S.243-250).
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Paskoj: Ci¢ dragosti nemoj prijatela tvoga
Vaskolik Zivot tvoj uvridit nikoga.
Nikola: Najvece on udi koji se pricifia
Kazué da ti prudi, a sam te razcina. 1400
Kad se tko ne blude, kad se ne nadije,
On se ne zabude, ¢a more, zadije.
Ki, tebe hvaleéi, usta i ne stisne
Dokle te, gladeéi, u jamu potisne,
Cuj ga se koko moz kad bude smijati, 1405
Jer smihom oStri noZ kim ti ée smart dati.
Paskoj: Dobrote zadosti u sebi tko nosi,
Lahko ti milosti u Boga isprosi.
Nikola: Tko brime vazima druzim nauk dati,
Ovu pomnu ima liSe svih imati, 1410
Da guli tamnosti i zlobs¢ine svake,
A sije kriposti hrabrene i jake.
Paskoj: Tko godi ne haje ludskoga hvaljenja,
On miran ostaje sliSe¢ pogarjenja.
Nikola: Kad koga vidimo u zgriSanju stati, 1415
Nu se spomenimo pomo¢ mu podati.
Ne Cine¢ toj dilo, mi smo ne scinili
Koga smo primilo Jubiti imili.
Paskoj: Velike kriposti blagom se odiva
Tko bozjoj svitlosti pravi sluga biva. 1420
Nikola: Lasno ¢ sebi svita dat pri ner se zgodi,
Ako t’ je ocita izgibil kagodi
I lahko ée svaki mo¢ se ukloniti
Neprijatela ki bude mu prititi.
Paskoj: Za nauk vasdi je jazik pravdenika, 1425
Vridno sime sije ri¢ dobra ¢lovika.
Nikola: Gdi se ne nahodi tko ri¢ boZju sije,
Velikoj se $kodi toj misto nadije.
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Paskoj: ,,Wer auch immer voll Arger ist und [wen man] bose sieht,
Der ganze Bezirk, das ganze Dorf hasst ihn. 1430
Denn so wie der Bescheidene sich bemiiht, friedlich zu sein,
So vergroBert der Zornige die Zwietracht.
Nikola: ,,Bemiihen wir uns, die Tugend zu haben,
Denen Gutes zu tun, die uns verfolgen.
Paskoj: ,,Reinheit und Jungfriulichkeit sind nicht genug, 1435
Dem, der die ewige Erlosung erlangen will;
Denn eine Wohltat [allein] fiihrt nicht ins Paradies,
Wenn sich irgendein Makel dabei befindet.*
Nikola: ,,Niemand wird gegen seinen Willen {nicht} erlost werden,
Noch die himmlische, beste Ruhe haben.* 1440
Paskoj: ,,Wer den Spotter belehrt, schadet sich mehr als er meint,
Denn er miiht sich vergeblich, tut sich selbst Schaden an.
Tadle nicht den Spétter, denn er wird dir Boses wollen,
Sondern [tadle] den Verstdndigen, der wird dich lieben.
Nikola: ,,Es ziemt sich mehr, gute Taten zu vollbringen, 1445
Als viel iiber sich zu sprechen,
Denn unsere Taten zeigen uns den Menschen,
Gut oder bdse, woran sie uns erkennen.‘
Paskoj: ,,Lass die Unfreundlichkeit; fehle niemals,
Weder durch Tat noch Mund, liebe jeden. 1450
Verzeihe besonders denen, (zwinge dich dazu),
Die dich beleidigt haben, mit irgendeiner Handlung.*
Der Ansporn dazu ist fiir jeden Glidubigen
Das hdufige Denken an den Tag [seines] Todes.
Kein anderes Mittel [gegen] den Zorn ist {nicht} groBer, 1455
Als wenn der Mensch bedenkt, dass er [einst] tot daliegen wird.*
Nikola: ,,[Besser ist es], willig Schimpf und Schande zu ertragen,

<459

a7 Spr (26.20-21): ,.Ist kein Holz mehr da, erlischt das Feuer; wo kein Verleumder ist, legt sich der

Streit. Wie Kohlen die Glut und Holz das Feuer, so schiirt ein zidnkischer Mensch den Streit.*.
Vgl. Mat (5. 44): ,,Ich aber sage euch: Liebet eure Feinde; segnet, die euch fluchen; tut wohl
denen, die euch hassen; bittet fiir die, so euch beleidigen und verfolgen:"

Vgl. Spr (9. 8): ,,Riige den Zuchtlosen nicht; sonst hasst er dich. Riige den Weisen, dann liebt
er dich.“. Weiter Spr (23. 9) und (29.9).

Vgl. Rom (12. 17): ,,Vergeltet niemals Boses mit Bosem! Seid allen Menschen gegeniiber auf
Gutes bedacht.*
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Paskoj: Tko god je sarzbe pun i zloban se vidi,
Sva Zupa, vas katun fiega nenavidi.*'
Jer kako umileni za bit miran truja,
Tako ti sarZbeni nesklade podbuja.
Nikola: Nastojmo imiti mi kriposti one,
Tim dobro Ciniti koji nas progone.
Paskoj: Ni dosti Cistoce i divstvo imiti
Vikoviie tko hoée spasenje dobiti,
Jer jedna dobrota u raj ne dovodi
Ako se grihota koja § njom nahodi.
Nikola: Nitkor protiv voli nee spasen biti
Ni pokoj najboli nebeski imiti.
Paskoj: Tko rugliva uci, on veée nego mni,
Jer se zaman muci, sebi Skodu Cini.
Ne karaj rugliva, jer ti ¢e zlo htiti,
Negli spametliva, ki e te ljubiti.
Nikola: Vece je pristalo dobra dila tvorit
Ner vele ni malo od sebe govorit,
jer nas nasa dila [Judem povidaju,
Draga al nemila, po kih nas poznaju.
Paskoj: Neprijazni pusti, nigdir ne zagrubi
Ni dilom ni usti, sa svakim se Jubi.
Tim prosti najliSe (sebi ¢ine silu)
Ki te uvridiSe u komgodi dilu.
Na toj potaknutje jest verna svakoga
Cesto spomenutje danka umarloga.
Nijedan ini lik rasarzbi ni veci
Ner kad misli ¢lovik da ¢e martav leci.
Nikola: Pri volij podniti psovku i vas¢inu

461 7y dem balkanromanischen Wort , katun® vgl. (V. 73).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Als jemandem etwas Hissliches anzutun.
Denn durch das Ertragen erhilt man Frieden;
[Wenn du dich] richst, wirst du unruhig sein.
Wer dir ein Schimpfwort sagt, [und] liigt nach seiner Gewohnheit,
Der schafft sich selbst Gewissensbisse und Unruhe.
Und wo dich der trifft, der den Gerechten beleidigt,
Du wirst dem Schuldigen Wunden zufiigen, wann immer er dich sieht
Und er wird sich schamen, ganz von selbst,
Wenn er iiber dich nachdenken wird. %
[Wihrend] sie so sprachen, waren wir nach Kabal gekommen,**
Hatten sowohl Wind als auch Meer munter durchquert.
Und als wir ankamen, riefen sie lauthals aus,
Ergriffen den Becher und tranken.***
Zur besten Zeit, um die Vesperstunde,*®
Grof} war ihr Schweif} und leer der Magen.
Darum setzten sie sich nunmehr gerne zum Essen,
Damit sie besser Wein trinken konnten.*
Wihrend sie aBen, ging ich [und] setzte mich
Ans Meeresufer und begann mich zu wundern,
Dass viele Menschen sehr schlicht anzusehen sind,
Schlecht gekleidet, arm [sind], aber genug haben.
Denn in solchen Menschen sind
Verstand [und] rechtes Urteil, die sie kleiden.
Die Tugend in ihnen ist darum verborgen,
So wie die Erde das Gold bedeckt.
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1465

1470

1475

1480

Vgl. Spr (25.21). Die Spruchweisheiten der Fischer kommen aus zwei Quellen: 1. aus der Antike
und 2. aus der Bibel (besonders dem Alten Testament, hier vor allem aus den Weisheitsbiichern,

aber auch in geringeren Maflen aus dem Neuen Testament).

Sie waren an der duBersten Spitze Hvars ,,Kabal“ angekommen, wo sie bereits auf der Hinfahrt

gefischt hatten. Siehe oben Karte.

.Bokara“, ein aus Holzleisten grobgefertigter Becher. Sie nahmen also nicht den silbernen Pokal
des Erzdhlers, sondern ihren eigenen. Der Kontrast zwischen den gehobenen und den gewohn-
lichen Bereichen erstreckt sich auch auf die Trinkgefde und im weiteren Sinne natiirlich auch

auf die von den jeweiligen Aktanten gedullerten Weisheiten.
Die Abendmesse, die am spiten Nachmittag gelesen wird.
Zum mabBlosen Trinken und Essen siehe unten Text 12 Carmen de Lyeo.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Neg ti uciniti komu god gardinu

Jere, podnoseéi, mir ¢e se dobiti,
Osvetu ¢inedi, ne¢e§ miran biti.

Tko ti psovku rece, lazu¢ po nauk svoj,
On sebi dotece griziu i nepokoj.

I gdi te taj stane, ki prava uvridi,
Zlobnu ¢es dat rane, kad godi te vidi,

I sram ¢e ga biti samoga od sebe
Kada se smisliti on bude od tebe.

Oni toj govore, na Kabal dojdosmo
I vitar i more veselo projdosmo.

I totu dosadsi, iz glasa viknuse,
Bokaru popadsi, ter se napinuse.

Nigdi o vecernoj, u najbole doba,
Velik jim biSe znoj i tasca utroba.

Toga rad sedoSe zatim uZinati
Ca bole mogose, vincem pripivati.

Dokle uZinaju, pojdoh posiditi
Pri moru na kraju ter se stah ¢uditi

Da su Judi mnozi viditi priprosti,
Zlorusni, ubozi, a imaju dosti.

Jer s takimi Judi budu pribivati
Razum, pravi sudi, i fiih odivati.

Kripost § iimi zato otajno pribiva
Kakono i zlato ko zemla pokriva.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte
Wir meinen, dass sie nicht soviel wie Meerschnecken konnen,**’
[Aber] wenn sie Worte sprechen, dann [sind sie] gro3e Weise.
Und sieht man von aulen [nur] ihr karges Leben,
Innen sind sie die Wohnstitte wunderbarer Klugheit.*®
Du hast von Diogenes gehort, der kein Vermogen hatte,*®
Dem ein bodenloses Fass sein Heim war.
[Und] doch beneidete ihn der Kaiser Alexander,
Denn er sah in ihm die groBe Gabe der Tugend.* 1490
Darum begann ich, zu ihnen zu sprechen, als sie aufstanden:
,Jeder von euch sagt, [dass er] nicht viel versteht,
Und ihr habt mich getiduscht, das ist die Wahrheit, wisst,
Weil ihr viel mehr konnt, als ihr gesagt habt.
Das haben eure Lieder bestitigt, diese, 1495
Die mir noch sehr lieb im Herzen klingen.
Die mir Grund sein werden, euch zu ersehnen
Und ofter mit euch zu gehen, um irgendwohin zu fahren.*
Daraufhin verbeugte sich Paskoj, bedankte sich
Und verhiillte seinen Verstand noch mit einer Rede. 1500
Er sagte bescheiden:,,Dank deiner Ehren,
All das ist gesagt wegen deiner Gnade.*”'
Jeder kennt uns als das, was wir wirklich sind,
Arm ist die groB3te Zahl unter den Menschen.*
Als er das gesagt hatte, da sagte ich, dass sie die Worte lassen sollten,
Befahl, friih das Abendessen zu bereiten.
Wie gesagt, so getan,
Gekocht und gebraten [und] schon zubereitet.

467
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469
470

471

,.Ugarci“, die verbreitetsten Schnecken des Litoral. Gemeint sind Trochidae, Kreiselschnecken,
Monodonta turbinata — Turbanschnecken, sind zugleich die kleinste essbare Sorte. Sie werden
geringgeschitzt und nur zur Not oder zum Angeln gesammelt. Vinja (1986, S. 140-141).
Dieses Lob des einfachen Volkes wurde als Kernaussage des Textes zum Topos der Hektorovic¢
Rezeption.

Apostrophiert wird hier wiederum iiber Bartucevi¢ der Leser.

Diese Verse beziehen sich auf die allgemein bekannte Anekdote vom Treffen zwischen
Diogenes und Alexander dem Grofien. Diogenes Laertius (Buch 6, V. 38).

Die Fischer sprechen den Ich-Erzéhler durchgehend in der zweiten Person Singular ,,ti* an. Im
Deutschen ist das in Verbindung mit respektvollen Anreden wie ,,Gnaden*, ,,Hochwohlgeboren*
oder ,,Ehren uniiblich. Ausnahme ist das von Radetzky eingefiihrte ,,Offiziers-Du*: Du, Herr
General. Hier analog: Deiner Gnaden statt Euer Gnaden. Heute noch gilt allerdings in Dalmatien
das ,,landliche Du“, so dass sich im Dorf alle mit Du anreden.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Mnimo da ne umiju koliko ugarci,
Kad rici prosiju to t’ veli mudarci.
I vide se izvan u tisknu Zivinju, 1485
Iznutra budu stan cudnomu uminju.
Cul si Diojena, ki blaga ne imige,
Bacva nezadiiena kojemu stan bise.
Ter mu zavijaSe Alexandar Cesar
Jer u iem vijase kriposti velik dar. 1490
Zato kad ustasSe, jah jim govoriti:
Svaki vas kazaSe ne vele umiti
Ter me ste varali, je I’ pravo toj, vite,
Zal’ neg ste kazali vele ve¢ umite.
Toj su potvardile vase pisni one 1495
Ke mi vele mile u sarcu joS§ zvone,
Ke mi ¢e uzrok bit da vas ¢u Zeliti
I's vami ¢eSce it kudgod se voziti.
Pokloniv se, natoj Paskoj zahvaliva
I joS¢e razum svoj besidom pokriva. 1500
Rece umileno: Hvala tvoj vridnosti,
Sve je toj receno po fieje milosti.
Svaki nas poznaje mi da smo isto toj,
Siromaski da je meu Judi veéi broj.
Toj reksi, zatad rih da rici ostave, 1505
Veceru naredih da rano oprave.
Kako bi receno, tako bi svarSeno,
Vareno i peceno, lipo napravleno.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Friih nachtmahlten und nach Laune saflen wir;

Nach dem Mabhl blieben wir [noch und] sprachen miteinander.*” 1510

Uber das Fischen zur See sprachen wir hinléinglich

Und von dieser Reise zédhlten wir einen guten Teil auf.

Dann sagte ich ihnen: ,,Also habt ihr gesehen,

Gut sind wir auf dem tiefen Meer gefahren,

Thr habt gesungen [und] geniigend Heldenlieder vorgetragen,

Meine Briider, alles hat sich gefiigt, wie wir wollten.
1515

[Und] gesund zuriickgekehrt zu unserer Insel.
473

Fiir eure Tugend seid ihr lobenswert.

Wo sind jetzt die Ritter, von denen ihr gesungen habt,

Die Herzoge und Fiirsten, derer ihr gedacht habt?*™ 1520

Auf der Welt sind sie jetzt nicht mehr, kaum ihren Namen

Kennt man, es scheint wie im Traum, wie alle Leute [waren sie sterblich].

Wohin sie gegangen sind, werden auch wir gehen

Wohin ist ihr Kampf [verschwunden], wohin ihr Mut

Denn es ist alles Eitelkeit, was diese Welt verlang

Und dorthin sie gegangen sind, werden auch wir kommen.

Und ihr Prunk und alle Freuden?

Die Zeit tragt sie fort, so, dass man es nicht spiirt

Und [auch] unsere Taten [werden weggetragen werden], denn der Tod

verkiirzt alles.*”
{476
9

Wie der Nebel, den der Wind fortweht, 1530

Oder wie der Dampf, der aus der Erde kommt,

In dem Moment altert, in dem er geboren wird.*”

Darum kann uns hier auf Dauer kein Zuhause sein,

472

473
474
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477

Nach der wechselnden feierlichen Respektsbekundung ist dieses Abendgesprach der Nukleus
des Textes.

Siehe (V. 518).

Das ist die Antithese zum vorangegangenen Lob des einfachen Mannes und ein ,,Abgesang* auf
die vergangene epische Zeit. Die Zeit der Helden und Ritter ist vergangen und die des ,,einfachen
Volkes*“ angebrochen.

Hektorovi¢ hat sich jedoch mit seinem Fideikommiss und seiner Publikation groe Miihe gege-
ben, dass sein Werk bestehen bleibe, ersteres zugunsten seiner illegitimen Nachkommen, deren
Mutter aus dem ,,einfachen Volk* stammte. Vgl. hierzu auch (V. 1178): ,,Jedes moge iiberdau-
ern, wo man es spiter kennen wird.*

Vgl. den Begriff der Eitelkeit Vanitas in den Spriichen Salomonis.

Das bezieht sich auf den Diskurs iiber den Kreislauf des Wassers in (V. 323-462). Dieser Kreis-
lauf hat sein Analogon im Kreislauf der Gesellschaft.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Zaran veCerasmo i na volu sidec,
Vecerav, postasmo meu nami beside¢.
Od lova morskoga dosti govorismo
I puta onoga dobar dil zbrojismo.
Totu jim rekoh ja: Oto ste vidili,
Sve se je, bratjo ma, zbilo ¢a smo htili.
Dobro smo hodili po moru duboku,
Zdravo se vratili k nasemu otoku.
Vi ste pripivali, bugarili dosti,
Dostojni ste hvali za vase kriposti.
Gdi su sad vitezi od kih pripivaste,
Vojvode i knezi kojih spominaste?
Na svit jih sada ni, jedva se ime niih
Zna, rek bi je u sni kakono Judi svih.
Kud oni pojdose, i mi éemo iti,
I gdi svi dojdose, mi ¢emo prispiti.
Kamo vojevanje, kamo nih hrabrosti
Bise i gizdanje i svake radosti?
Vrime jih odnasa kako se ne Cuje,
I dila ée nasa, smart bo sve skraéuje.
Jer je sve taséina ovi svit ¢a prosi,
Kakono maglina ku vitar zanosi,
Ali kako para iz zem]e ka hodi,
Taj Cas ka se stara kada se porodi.
Za&’ ovdi dugo stan ne moZe nam biti,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Da [wir] in wenigen Tagen weggehen miissen.

Darum suchen wir jenes Zuhause zu erreichen,*’® 1535

Das wir dauernder als fiir alle Ewigkeit finden.

Wo schonere Wohnungen sind als alle anderen,

Damit uns diese Bleibe zufillt,
479

Die sich erwiinscht haben, auf dieser Welt,

Gottgefillige Seelen, in jeder Handlung, 1540

Die Gott gemacht hat, der Schopfer von allem,

In himmlischem Heil denen, die ihn lieben.

Und der liebt ihn und die verehren ihn,

Die sich gegen ihn nicht versiindigen, die das Gesetz erfiillen.

Seine Gesetze sind lobenswert, 1545

Darin sind Stiitzen [fiir uns] friedliche und ruhige.**

Er hat gesagt: Du sollst niemanden anklagen; vom B6sen halte dich fern,*!

Befolge die Gebote und komm zu mir ins Paradies.

Kein einziges von Gottes Geboten ist gewalttitig*

Und reichlichen Lohn gibt er allen dafiir, [dass sie sie befolgen]. 1550

Er sagt uns: An einen Gott [sollst du] glauben

Und in ihn allein Hoffnung setzen.**

Seinen Namen nicht missbriuchlich aussprechen,***

Aus Ehrfurcht ihn immer achten.

Den Feiertag ehren, indem [du] zur Messe gehst 1555

Und die Arbeit ldsst, Gebete sprichst.**

Seiner Elternteile Verehrung entgegenbringe.

Dass jeder Geborene dem einen wie dem anderen,
486

Dass niemand irgendjemanden unbarmherzig tote;

478

479

480
481
482
483
484
485
486

Das ist die alte christliche Idee des Lebens als Pilgerfahrt Peregrinatio vitae: Die Dinge auf
Erden sollen so besessen werden, als besidfle man sie nicht. Vgl. Psalm (119.19): ,.Ich bin ein
Gast auf Erden.”

Vgl. Joh (14.2): ,In meines Vaters Hause sind viele Wohnungen. Wenn es nicht so wire, so
wollte ich zu euch sagen: Ich gehe hin, euch die Stitte zu bereiten.*.

Es folgt eine Diskussion der Gebote, des Dekalogs.

Vgl. das achte Gebot: ,,Du sollst nicht falsch Zeugnis reden wider deinen Néchsten.*

Im Gegensatz zu den ,,Heldenregeln® der alten Zeit.

Das erste Gebot: ,,Ich bin der Herr, dein Gott. Du sollst keine anderen Gétter haben neben mir.*
Das zweite Gebot: ,,Du sollst den Namen des Herrn, deines Gottes, nicht missbrauchen.*

Das dritte Gebot: ,,Du sollst den Feiertag heiligen.*

Das vierte Gebot: ,,Du sollst deinen Vater und deine Mutter ehren.*
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Odkle do malo dan tribuje otiti.
Zato mi i§¢imo oni stan doteci 1535
Koji nahodimo od svih vikov ve¢i,
Ona pribivanja da bi nas dopala
Gdi su Jubka stanja nada sva ostala,
Koja su Zelile na svitu ovomu
Duse Bogu mile u dilu svakomu; 1540
Koja Bog pripravi, stvorite] od svega,
U nebeskoj slavi tim ki Jube fiega.
A on ti ga lubi i oni ga ¢tuje
Ki mu ne zagrubi, ki zakon spuiuje.
Negovi zakoni hvale su dostojni 1545
U kih su nasloni mirni i pokojni.
Rekal je: Ne tuZi niktor, od zla se kaj,
Zapovid obsluZi ter hod’ k meni u raj.
Zapovid usilna nijedna boZja ni,
A plaéa obilna za to se svim ¢ini. 1550
Veli nam jednoga Boga verovati,
U nega samoga ufanje imati;
Ime u tascadi iegovo ne redi,
Poctenja zaradi vasda ga Castedi;
Blagdan poctovati na misu hodeci 1555
I tege puscati molitve Cinedi;
Jednomu i drugomu da svako rojenje
Rodite]u svomu pridaje poctenje;
Nikogar nemilo da nitko ne ubije
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Weder in Wort noch Tat jemandem den Tod wiinsche.*’ 1560
Dass, wer etwas in die Hand nimmt, [es] nicht stehle,
Wer nicht in ewiger Pein sitzen will.*®
Dass es uns angenehm sei, nicht fleischlich zu siindigen,*®
Auch kein falsches und schidliches Zeugnis abzulegen.*”
Und niemals eine fremde Frau zu begehren, 1565
Wer dort nicht hingehen will, wo sich Seelen quilen.
Und auch niemals weder zu wiinschen noch zu wollen,
Ein Ding, das rechtmiBig nicht unser sein kann.*"
Darum [wollen] wir keine Siinde{nicht} begehen,
In der wir eine Verletzung des Gesetzes sehen; 1570
Die Artikel des heiligen Glaubens ewig festhalten,
Die man nicht misst, nicht offenbar sieht.*?
Unseren Sinnen, derentwegen eine erstaunliche Anzahl umkommt,
Erlauben wir nicht, dass sie irgendwelchen Eitelkeiten Nahrung werden,
Dem Sehen, dem Horen und dem Geruchssinn, 1575
Dem Geschmacksinn des Gaumens, dem Tastsinn mit dabei;**
Lasst uns wiinschen, dass sie tun, wofiir Gott sie uns gegeben hat
Und nicht andere Dinge, woraus der Seele Schaden [erwéchst].
Leibliche Werke der Barmherzigkeit [wollen] wir tun,**

487
488
489
490
491

492

494

Das fiinfte Gebot: ,,Du sollst nicht toten.

Das siebte Gebot: ,,Du sollst nicht stehlen.*

Das sechste Gebot: ,,Du sollst nicht ehebrechen.*

Fufnote 478, die sich gleichfalls auf das achte Gebot bezieht.

Das neunte und das zehnte Gebot: ,,Du sollst nicht begehren deines Néchsten Haus.*, ,,Du sollst
nicht begehren deines Nachsten Weib, Knecht, Magd, Vieh noch alles, was dein Néchster hat.*
Die Dogmen, die mit dem Verstand allein nicht zu ergriinden sind.

Vgl. wiederum unten Text 12 Carmen de Lyeo.

Im Weiteren folgt eine Diskussion der Werke der Barmherzigkeit. Urspriinglich waren es derer
sechs. Vgl. Mt (25. 34-46): Hungrige speisen, Durstige trinken, Fremde beherbergen, Nack-
te kleiden, Kranke pflegen, Gefangene besuchen. Das siebte Werk: Tote bestatten wurde vom
Kirchenvater Lactantius hinzugefiigt. Insgesamt hat sich diese Aufziahlung als die sieben Werke
der Barmherzigkeit durchgesetzt. In seiner Epitome divinarum institutionum benennt Lactantius
neun barmherzige Werke: Hungernde speisen, Nackte kleiden, Unterdriickte befreien, Frem-
de und Obdachlose beherbergen, Waisen verteidigen, Witwen schiitzen, Gefangene vom Feind
loskaufen, Kranke und Arme besuchen, Mittellose und Zugezogene bestatten. Der katholische
Katechismus differenziert zwischen 1. geistigen und 2. leiblichen Werken: 1. die Unwissenden
lehren, die Zweifelnden beraten, die Trauernden trosten, die Siinder zurechtweisen, den Beleidi-
gern gern verzeihen, die Listigen geduldig ertragen, fiir die Lebenden und Verstorbenen beten.
2. Hungrige speisen, Obdachlose beherbergen, Nackte bekleiden, Kranke besuchen, Gefange-
ne besuchen, Tote begraben, Almosen geben. Die Barmherzigkeit zu allen, auch zu Fremden,
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Na ri¢ ni na dilo ni mu smart Zelije;
Da ¢a ne ukrede tko vazam u ruku,
Tko nece da sede u vikoviiu muku;
Da nam je ugodno putju ne zgrisati,
A krivo 1 Skodno ne svidokovati;
I tuju nigdare Zenu ne Zeliti
Gdi se duse vare tko nece otiti;
I tokoj nikadar ne Zudit ni htiti
Od pravde koja stvar ne more nam biti.
Zato ne ¢inimo nijedno zgriSenje
U komu vidimo zakona uvrijenje.
Clane svete vire darZ’mo stanovito
Koji se ne mire ni vide ocito.
Ocucenja nasa, s kih ¢udna mnoZz gine,
Ne dajmo da pasa budu ke tascine.
Vidinje, sliSanje, obofianje s timi
Garla okus$anje, taknutje za fimi,
Htijmo da toj ¢ine, na¢ nam jih Bog poda,
A ne stvari ine s kih je dusi Skoda.
Milosardja dila ¢in’mo telesnoga,

1560

1565

1570

1575

wird in der Renaissance mit dem Zerfall der mittelalterlichen Gesellschaftsordnung wichtig und
notwendig. Darauf verweisen auch die Lieder von ,,Radosav* und ,,Klic¢e devojka*, wo die ,,Hel-
denehre, auf die bisher Verlass war, nichts mehr gilt. An ihre Stelle war aber weder christliche
Barmherzigkeit noch rechtsstaatliche Ordnung getreten, so dass nun Mord und Chaos regieren.
Hektorovi¢ erstrebt mit seiner Stiftung des Tvrdalj sowohl geistige als auch leibliche Werke der

Barmherzigkeit zu tun.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Die Gott lieb sind, und geistliche:
Den Hungrigen zu speisen, die Gefangenen freizukaufen,
Den Durstigen zu trinken, die Nackten zu kleiden,
Zum Wohnen aufzunehmen Fremde und Reisende
Und schwache Kranke zu besuchen.
Tote nicht auf der Erde liegen zu lassen,
Sondern bestrebt sein, sie barmherzig zu begraben.
Die Einfiltigen zu belehren, die Wollliistigen zu bessern,
Ratschlige nicht zu verwehren, [sondern sie] den Unwissenden geben.
Die Traurigen zu trosten mit einem passenden Wort.
Fiir die zu beten, die uns hassen,
Allen Schimpf und Streit von Herzen zu vergeben
Und auch die Gewalttitigen friedlich zu ertragen.
Gott immer zu lieben, den Schopfer von allem
Und wie sich selbst den Nichsten.**
Darin sind seine Gesetze aufgezihlt
Und darin steht alles sowohl alt wie neu.*’
Der diese Worte sagt: Wenn ihr mich liebt,**
Tut dies, dass ihr meine Gesetze befolgt.*”
Von denen, die sie kennen, wer von ihnen nicht abweicht,
Ich weil} gut, dass der mich liebt
Und ich werde mich ihm barmherzig offenbaren
Und ihn in allem lieb haben.
Uberdies sagt er noch: Wer mich lieben wird,
Der wird von meinem Vater stets geliebt sein.
Zu ihm werden wir kommen, mit ihm in Zartlichkeit sein
Und ihn lieben und mit ihm sein.™®
Darum lieben wir ihn iiber alles andere
Und dienen ihm, ehrlich und gehorig.
Wir bitten ihn, dass er uns diese Gabe gibt:
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495
496
497

498

499
500

Vgl. die Stiftung des Tvrdaljs mit seinen Hausern fiir Arme und Reisende.
Vgl. Mat (22. 39): ,,.Du sollst deinen Néchsten lieben wie dich selbst.*

1580

1585

1590

1595

1600

1605

Also das Alte und das Neue Testament. Der Ich-Erzéhler systematisiert in seiner Predigt die eher
alttestamentarischen oder heidnischen Weisheitslehren der Fischer im Sinne einer christlichen

Ethik.

Bislang war von der Befolgung der Gebote die Rede, nunmehr ist Rede von der christlichen

Liebe.
Vgl. Joh (14.15): ,,Wenn ihr mich liebt, werdet ihr meine Gebote befolgen. .
Vgl. Joh (14.23).
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Ka su Bogu mila, tere duhovnoga:

Pitaju¢ lacnoga, suzie odkupujuc,
Pojeci Zednoga, golih obukujué,

Na stan primajudi goste i putnike,
Ter pohajajuéi slabe nemocnike,

Martvih ne ¢ineéi van zemle lezati,
Neg jih nastojeéi milo pokopati,

Priprostih uceci, bludnih upravlajué,
Svita ne krate¢i neumi¢im dajué,

Zalosnih tiSe¢i s naredne beside,
Za onih molec¢i ki nas nenavide,

Psovke i razprave svih od sarca praséajuc
I tokoj usilnih mirno podnasajué,

Vasda Jube¢ Boga, stvoritela svega,
A kako samoga sebe iskariega.

U tomu se broje zakoni fiegovi
I u tom svi stoje i stari i novi,

Ki di ric¢i one: Ako me |ubite,
Cin’te da zakone moje obsluZite.

Od tih ki jih znaju, tko se § iih ne krene,
Ja dobro poznaju da taj J[ubi mene.

I ja ¢u se iemu milo ocititi
I fiega u svemu za draga imiti.

Josée di varh toga: Tko me bude |ubit,
On od otca moga Jublen ée vasda bit.

K fiemu éemo priti, § fim se dragovati,
I fiega lubiti i § fim pribivati.

Zato ga Jubimo nada sve ostalo
I fiemu sluZimo verno i pristalo.

Molimo neka dar ovi nam daruje
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Dass die Seele stets von oben den Korper beherrscht 1610
Und dass unser Verstand mit der Seele ewig gebietet.
Der aller Menschen und meinen und euren nicht auslésst™
Und eurem Verstand soll Gottes grofSe Gnade gleichen,
Womit alle Stddte und Dorfer regiert werden.
Nun gebe jeder von euch mit mir Gott Dank, 1615
Der uns gesund auf unsere Insel [zuriick] gefiihrt hat.
Er moge uns das Paradies geben und uns das Zeichen schicken,*®
Das uns stets behiiten soll.“ Sie sagten: ,,Amen.**”
Sowie ich geendet hatte, ging die Sonne unter.
Wir geduldeten uns ein wenig, die Nacht kam von oben.>* 1620
Und kurz darauf riisteten sie sich schnell;
Sie nahmen die Leuchte [und] legten Kienspine darauf.>®
Wir fuhren gleitend langsam am Ufer entlang,
Einer von ihnen ruderte, der andere nahm die Stechgabel.
Oh schon war es mir zu sehen, 1625
Wie der Fisch schwamm, wie er [Paskoj] ihn erschlug.’®
Sie taten ihre Arbeit, geschickt konnten sie es,
Schauten iiberall hin wo notig.
Wunderbares habe ich gesehen, als wir diese Gegend durchfuhren,
An diesem Abend fehlte er einmal, nicht ofter, 1630
Einer, auf den er lauerte, wire ihm fast entwischt,
Denn er lag an einer Stelle zwischen Steinen versteckt.
Und einen anderen dort speerte er, besser als er gedacht hatte,
Von dem, aus einer Hohlung, ein Stiick Schwanz sichtbar war.
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Das bezieht sich auf den Verstand, der allen Menschen unabhéngig von ihrer Herkunft gegeben
ist.

Das bezieht sich auf das Zeichen des Kreuzes und den damit verbundenen Segen. Vgl. auch am
ersten Tag die Diskussion iiber den Segen beim Essen. Das Essen hat in Ribanje eine spirituelle
Dimension, ebenso wie das Fischen.

In (V. 291-294) war der Ich-Erzihler von den Fischern dafiir gelobt worden, dass er nach dem
Essen aufsteht und Gott dankt.

Also von Osten.

Diese Leuchte ,,svicalo bestand aus einem schmiedeeisernen Rost, der am Bug des Bootes be-
festigt wurde. Darauf wurde harziges Kiefernholz gelegt und angeziindet. In mondlosen ruhigen
Nichten wurden dann mit dem Dreizack vom Bug des Bootes aus ruhende Fische im seichten
Wasser gespeert. Heute wird diese Methode in Dalmatien noch gelegentlich angewandt, aller-
dings mit Gaslampen.

Wabhrscheinlich hat Nikola als der jiingere gerudert und der erfahrenere Paskoj vom Bug aus
gespeert.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Da dusa vasda zgar tilom gospoduje, 1610
A duSom razum nas da vas vik oblada
Svih Judi, moj i vas, ne po$ad nazada,
A razumom vaju bozja milost vela
Kojom se vladaju svi gradi i sela.
Sad sa mnom svaki vas Bogu hvalu pridaj, 1615
Na zdravju koji nas dovede na na$ kraj.
On nam raj dohrani i pos]i nam zlamen
Ki nas vasda brani; oni riSe: Amen.
Ja prem toj svarsivsi, sunce se obori,
Malo potarpivsi, no¢ osta odzgori. 1620
I zatim domalo barzo se spravise,
Vazamsi svicalo, lu¢ na i1 postavise.
Idosmo puzedi potiho kraju pram,
Jedan nih vozedi, drugi osti vazam.
Oh lipo ti biSe meni pogledati, 1625
Kad riba ploviSe gdi ju on zamlati.
Oni teg teZati hitro bo umise,
Svude obgledati kako se gdi htiSe.
Cudo sam vidio prohode¢ oni kraj,
Jednom je grisio, ne vece, vecer taj. 1630
Jedna ku prezase mal mu se ne umace,
Jer nigdi leZaSe taje¢ se meu skrace.
I drugu tuj vadri bole nego mnase
Kojoj se pri sadri kus repa vijase.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Und einen [traf er], nach seinem Willen ohne Mitleid, 1635
Geradewegs ins Maul, das auBlerhalb eines Lochs war.
Er speerte zwei Hummer, gute und nicht kleine,
Jeden traf die Wunde in die Mitte [des Korpers],
Die im Meer herumspringend spielten,™”
Ihre Scheren schwangen [und von] ihrem Ungliick nichts wussten. 1640
Gerade vor Zavala kamen wir in der Jagd,”®
Wie im Spiegel sahen wir alles am [Meeres] Boden.
Und wisse, dass diese Jagd mir lieber war,
Als jede andere, die sie zuvor unternommen hatten.
Wahrlich, ich sage Dir, sie war o0, 1645
Wie ich auf See keine andere so schone gesehen habe.
Sie spieiten Fische auf, nicht gerade soviel sie wollten,
Sondern soviel sie konnten, denn es war [zu] wenig Dunkelheit.>"
Es begann der Mond, hinter dem Berg aufzugehen,
Das ganze Land zu bescheinen und das dunkelblaue Meer. 1650
Darum begann ich mich dort auszuziehen,
Blieb keinen Moment mehr, legte mich hin.
Nur dies [noch] sagte ich ihnen: ,,Erfiillt meinen Wunsch,
Hort, ich habe ein groBes Bediirfnis, schlaft nicht ein.’'
Singt Heldenepen und Lieder, solange wir nur vor dem Morgen, 1655
In Starigrad sind, macht munter voran!*.>"?

511

307 Die Hummer spielten allerdings ein Liebesspiel. Ihre Paarungszeit ist im Frithsommer und Spit-

herbst in Ufernéhe und entspricht also dem Chronotopos des Gedichts.
308 Tn der Bucht Zavala hatten sie schon wihrend der Hinfahrt gefischt. Vgl. (V. 79).
309 Uber Bartudevi¢ wird hier wieder der Leser angesprochen.
310 Sobald der Mond aufging, mussten sie das Fischen abbrechen, da man im Mondlicht nichts
mehr unter Wasser sieht.
Es ist nicht klar, wo der Ich- Erzihler sich ausgezogen und ausgeruht hat. War er an den Strand
von Zavala gegangen oder in den Hinterteil des Bootes? Hier scheint jedenfalls wie in der ers-
ten Nacht die Realitit durch. Ob und wie der Erzéhler auf der Reise geschlafen hat, wissen wir
nicht. Ein Fischerboot, das von nur drei Minnern gerudert und gesegelt werden konnte, war
sicher nicht linger als allerhochstens sieben Meter. Es war also dort kaum méglich, den alten,
hochgestellten Passagier angenehm zu betten. Das Boot war zudem voll mit alten Netzen, Lei-
nen, Fischen und Proviant. Platz war also nur auf den Netzen. Die Boote wurden mit Teer und
Fischol konserviert und haben sicher nicht gut gerochen, so dass dieser Teil der Reise ritselhaft
bleibt.
Es ist unklar, ob der Ich-Erzihler alsbald zuhause sein muss oder ob er sich wieder nach dem
Tvrdalj sehnt; ,,potribe erlaubt beide Interpretationen.
313 Die Arbeitslieder sollten mit ihrem Rhythmus die Fischer munter halten.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

A niku nemilo, kakono sam htiSe, 1635
Upravi u rilo ko van rape bise.
Udri dva jastoga dobra i nemala,”
Po sridi svakoga rana je dopala,
Kojino, skacuéi, po moru igrahu,
Séipali maguéi, svoga zla ne znahu. 1640
Prid samu Zavalu dojdosmo lovedi,
Kako u zarcalu sve na dnu vide¢i.
I znaj da lov taki miliji mi biSe
Nego ini svaki ki parvo CiniSe.
Pravo ti govoru, oni bo jest bio, 1645
Ako sam na moru drugi lip vidio.
Ribe nabodose ne prem koko htise,
Ner koko mogose, malo mraka biSe.
Poca se podivat misec iza gore,
Svu zem]u obsivat i toj sifie more. 1650
Zato se ja pocCah totu razpravlati,
Vece Casa ne stah, pojdoh pocivati.
Samo jim ovo rih: Volu mi spunite,
Imam potrib mnozih, ujte ne zaspite.
Bugarite i pojte, li da smo po hladu, 1655
Veselo nastojte, u Staromu gradu.

514 Ein Jjastog®, deutsch Languste, lat. Palinurus elephas, hat jedoch keine Scheren, wie sie im
weiteren (V. 1640) erwihnt werden. Darum handelt es sich bei diesem Schalentier wohl um
einen Hummer, Astacus vulgaris oder kroatisch ,hlap, karlo®. Vgl. hierzu ausfiihrlich Vinja
(1986, 2. S.77-91).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Paskoj [darauf] sagt ein Wort, beginnt zu sprechen:
»Auch uns ist es leid, weitere Tage zu verlieren,
Wir haben mit diesem Fischfang Zeit verloren.
Lang sind wir weggeblieben von unseren Kameraden. 1660
Kienspine miissen wir hacken und das Netz flicken’"
Und dann gen Vis nach KomiZa fahren.**'®
Wie ich es ihnen gesagt hatte, so taten sie es
Und [noch] bevor die Sonne schien, kamen wir beim Tvrdalj an.*"’
Was wir am Abend gefangen hatten, beim Leuchten iiber das Meer, 1665
Teilten wir zur Mitnahme auf, wo es moglich war.*'®
Ich hitte Dir Fische geschickt, Du allen gegeniiber gerechter Ritter,
Nicht aus Notwendigkeit, sondern aus Liebe.”"
Doch Du bist weit [entfernt], zwischen uns ist ein Berg
Und Du weiBt, was man sagt: Iss den Fisch [direkt] aus dem Meer™ 1670
Und das Fleisch aus der Haut, denn das eine wie das andere,™!
Kann sich im Sommer nicht lange halten (wie Du weif3t).
Aber Du wirst nicht ohne meinen Fang sein,’*
Jere, Herr, edler Mann,**
Denn Du wirst ihn in diesem Biichlein haben,
Worin Du den ganzen [Fisch-]Fang und auch meine Reise sehen wirst;

515
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Netze waren selten und sehr teuer. Sie wurden aus diinngesponnenen Hanf-, Ginster oder Lei-
nenfiden héndisch gekniipft und mit teurem Blei und Kork versehen. Baumwolle gab es damals
noch nicht in Dalmatien. Die Fischer hatten ein ganzes Netz beim Ablosen mit dem Steinring
zerrissen. Vgl. (V. 82-86).

Vis (Lissa) ist eine Nachbarinsel von Hvar mit reichen Fischgriinden. Hektorovi¢ besall dort
Léndereien.

Der Kreis hat sich geschlossen. Die Reisenden sind wieder beim Ausgangspunkt angekommen.
Manche Kommentatoren, so auch Klai¢ und Gréi¢ lesen ,,Nestvu* als Verschreibung von ,,ne-
stru® vom italienischen ,,minestra®. Bujas hingegen interpretiert es als Neologismus im Sinne
von Fischfang und Voncina behilt es kommentarlos bei.

Bartucevic¢ ist ein wohlhabender Mann, der kein Geschenk in Naturalien nétig hat.

Vielleicht waren Bartu€evi¢ schon am ersten Tag Fische geschickt worden. Vgl. (V. 166-168).
Diese Fische hitten ihn auf jeden Fall nicht mehr ganz frisch erreicht, denn er wohnte in Novi-
grad.

Also bald, ohne lange Préparation.

Der eigentliche ,,Fang* sind Hektoroviés unverderbliche Ideen und Formulierungen. Wihrend
die Fischer ihre Beute im Meer gefangen haben, hat der Autor die seine von den Fischern/ dem
Volk und aus sich selbst gewonnen und schickt sie nun an Bartucevi¢ und iiber diesen dem
Leser.

Jere ist eine Abkiirzung und der Vokativ von Jeronim.
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2.1 Der Haupttext, (Text 1): Fischen und Fischergesprich

Paskoj ri€ izusti, prica govoriti:

I nam ti se grusti veée dni gubiti.
Vrime upuséasmo ci¢ ove lovine,

Vele se zastasmo od naju druZine.
Luc nam je cipati i karpiti mrizu,

A pak putovati k Visu na Komizu.
Kako jim rekoh ja, tako uciniSe

I pri ner sunce sja na Tvardal doprise.
Ca vecer lovismo po moru sviteéi,

Za nestvu dilismo, gdi moZe doteéi.
Bil bih ti poslal rib, viteZe svim pravi,

Ne to ciéa potrib, neg zarad Jubavi.
Ve¢ Ca si daleCe, meu nami je gora,

A znas Ca se rece: Jij ribu iz mora,
A meso iz koZe, jer jedno i drugo

(Kako zna$) ne moze liti stat na dugo.
Li neé brez lovine ni ti moje biti,

Jere gospodine, muZu plemeniti,
Jer ju ée$ imiti u kiiZici ovoj

U koj ¢es§ viditi i vas lov i put moj,
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Wodurch Du leben wirst, rithmlichen Namens,**
Keinen Tod haben, bis in lange Zeit,
Solange dieses Land, (bis hin zur Ewigkeit),
Die Worte unserer Sprache lesen wird.’? 1680
Das wird Dir lieber sein als mein Fang,
(Dessen Du schnell satt wirest), oder irgend etwas anderes.
Ich wiinsche mir, liebster Vetter,
Dass mir solche Tage ofter kdmen.

2 Die Nebentexte: Anderes, razlike stvari

2.2.1 Jeronim Bartucevié¢ wiirdiger Ritter™® (Text 2)

Jeronim Bartucevi¢ wiirdiger Ritter
Hektorovi¢ immer bereit fiir deine Wiinsche
Flicht dir diesen Kranz aus ewigen Bléttern.””

Petrus Hectoreus

5 14. Januar 1556
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Bartucevi¢ wird als Widmungsempfianger und Gelehrter ewig leben. Vgl. Horaz (Carmina 3, 30,
1): ,,Exegi monumentum aere perennius. Ich habe ein Denkmal vollendet, dauerhafter als Erz.*
Hier wird also ganz bewusst eine Nationalliteratur begriindet.

Dies ist die Widmung an den Adressaten von Ribanje Jeronim Bartucevi¢ (2. Text der Erstaus-
gabe). Um nicht zu verwirren, wurde dessen Name nicht ins Deutsche (Hieronymus) iibersetzt,
sondern durchgehend die kroatische Namensform verwendet.

Also mit dem Dichterlorbeerkranz. Vergleiche den goldenen Kranz, der dem Ich-Erzéhler in
(Text 1, V. 234) geflochten worden war.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Kojom ée$ Ziviti pun slavna imena,
Skoncanja ne imiti do duga vrimena,
Dokle strana ova (der do togaj vika)
Bude ctiti slova nasega jezika. 1680
Toj ti ée draze bit ner moja lovina
(Ke bi bil barzo sit) al koja stvar ina.
Ja ¢u Zelit meni, rodjace primili,
Da bi mi taki dni ¢esto dohodili.

2.2 Razlike stvari

2.2.1 Hieronymo Bertucio, equiti mag.

Hectoreus semper tua stans ad vota paratus,
Hanc tibi perpetua nectit de fronde coronam.

Petrus Hectoreus.

5 M.CCCCC.LVLI. die XIIII. Ianuarii.’?®

528 Der Autor datiert vor der sogenannten gregorianischen Kalenderreform aus dem Jahre 1582.
Nach heutiger Rechnung handelt es sich also entweder um den 14. Januar 1556 oder den 24.
Januar 1557, da der Jahresbeginn im Mérz lag. Hier wird durchgehend Hektoroviés Datierung
beibehalten.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

2.2.2 Dies schreibt Petar Hektorovi¢ von Hvar dem geehrten Herrn Miksa
Pelegrinovi¢, Edelmann von Hvar, Kanzler von Zadar.”” (Text 3)

10

15

20

Letzte Ostern hatte ich gemeinsam mit einigen meiner Verwandten und Freun-
de Gelegenheit, lieber Pelegrinovi¢ zu der berithmten Stadt (die wir alle be-
wundern) Dubrovnik zu fahren, in einer groBen Brigantine und einem Fischer-
boot, die wir unter unserem Befehl hatten.™® Wir waren alles zusammen zwan-
zig Personen, die, die bedient wurden, und die, die bedienten nebst Mann-
schaft und Lohndienern. Zu der Reise hatte mich der Wunsch gebracht, alte
und neue Freunde zu treffen, darunter einige, die ich bisher noch nie [leib-
haftig] gesehen hatte. Als wir dort ankamen, wurden wir mit so groBer Liebe
empfangen und aufgenommen, dass ich es Dir nicht beschreiben kann. Ich
kann es nicht und selbst wenn ich es konnte, wire es eine zu lange Sache, all
die Liebe und die Gnade aufzuzihlen, die wir zuerst von dieser hochgestell-
ten und echten Herrin (die der gnddige Gott mit Regierungsgewalt beschenkt
und sie zudem mit Verstand, Wissen, Liebenswiirdigkeit, GroBziigigkeit, Ge-
rechtigkeit und Stéirke geschmiickt hat)[der Republik Dubrovnik] und auch
von anderen Freunden empfangen haben. Das sagt dir auch, dass wir nicht
nur in der Stadt, sondern auch im Staat und in der Umgebung, wo immer wir
hinkamen (und wir sind viel gereist und haben viel gesehen), auf wunderbare
Art angesehen, geliebt und beschenkt wurden. So wurden wir, je langer wir
blieben, immer mehr wie mit eisernen Ketten auf ewig gebunden.”' In die-
ser Stadt habe ich neben anderen Dingen eines gefunden, das mich besonders
erfreut hat, namlich dass ich sah, dass Dein Name dort bekannt ist, denn ich
wurde viel nach Dir gefragt und Deine Jjupka, die Du einmal in vergangener
Zeit angeordnet und geschrieben hast, wurde als beachtliches und ausgezeich-
netes Ding gelobt.>*

529
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Sendschreiben von Hektorovi¢ an Miksa Pelegrinovi¢ (3. Text in a). Pelegrinovi¢ war nicht ver-
mogend und hatte darum bezahlte Amter inne, so auch das eines Kanzlers, was hier Staatsanwalt
bedeutet. Vgl. Voncina (1986, S.78).

Brigantine ist eine Bezeichnung fiir einen bestimmten Schiffstyp, der ab dem 16. Jh. im Mit-
telmeerraum immer mehr Verbreitung fand. Eigentlich waren Brigantinen mit lateinischem Se-
geln besetzte Kriegsschiffe, die bei Flaute auch gerudert werden konnten. Es war also ein neuer
Schiffstyp und darum in der Epistel erwidhnenswert. Die Bedeutung von ,,mriZarica“ ist unklar.
Netz kann laut Skok auch fiir Fischerboot stehen und das scheint hier am logischsten. Vgl. Skok
(1972).

Die vielen Gastgeschenke, die die Besucher erhielten, banden sie mit freundschaftlicher Ver-
pflichtung.

Ijupka oder Jedupka heift wortlich die ,,Agypterin, meint aber eine Sinti oder Roma. Damals
herrschte die Meinung, diese seien urspriinglich aus Agypten gekommen. So auch in GrofBbri-
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Ovo piSe Petre Hektorovi¢ Hvaranin po¢tovanomu gospodinu Miksi
Pelegrinovicu, vlastelinu Hvarskomu, kanciliru Zadarskomu.

10

15

20

Prigoda mi se po ovomu napokoniiem Uskarsenju, Pelegrino-
vicu mili, pojti do onoga slavnoga Grada (kojim se svi di¢imo)
Dubrovnika s nikimi rodjaci i s prijate]i mojimi, u ormanu bri-
gentinu, s jednom mriZaricom pod zapovid naSu, gdi nas bise
dvadeset po broju meu onimi koji sluZahu i ki sluzeni bihu,
liSe prisidac, namirnikov i prijate]. Na ki put vele me podtaknu
Zela da vidim i stare prijatele i nove, navlastito nike nigdar par-
vo nevidine. I doSadsi tamo, prijati bismo i sdruZeni s velikom
Jubavju koju ti ne umim ispisati ni mogu, i premda bih mogal,
bila bi stvar vele duga pobrajati Jubav i milo$¢u koju prijasmo
najparvo od one prisvitle i prave gospode (koju kako je Bog
milostivi gospodstvom darovao, tako ju je pametju i uminjem
i umilenstvom i blagodarstvom i pravdom i kripostju naresio)
i potom koju smo imali od prijate] mnozih. Samo ti najedno
govoru, ne listo u Gradu da vasdi u darZavi i kotaru fiegovu gdi
godi smo dosli (a prosli ga smo i vidili dosti), vasdi smo bili
po ¢udnovati nacin vidini, Jubleni i obilno obdarovani, tako da
jim smo ostali svim vece nego gvozdenimi verugami vikoviiim
nacinom obezani. U kom Grada meu stvari ine najdoh se vesel
nemalo kada vidih da je i ondi poznano ime tvoje, jere ispito-
van bih dosti za tebe i vele mi pohvalena bi [jubka tvoja kakono
stvar zamirita i izvarsna, kojuno ti nikad u pridia vrimena slozi
naredno i upisa.

tannien obsolet ,.egyptians“ — ,,gypsies“. Vgl. Kutlik-Garudo (1988, S. 831f.).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Als ich nach fiinfundzwanzig Tagen von dieser Reise nach Hause zuriickkehr-
25 te, wurde mir eine Nachricht hinterbracht, die mir sehr teuer und angenehm
war, ndmlich, dass sich Deiner Ehren mit Friaulein Livia, einer wahren Edel-
frau, vornehm und lobenswert verbunden habe.’** Hieriiber freue ich mich von
ganzem Herzen, bin froh und wiinsche Euch ein langes Leben, harmonisch,
ruhig, ehrsam und gut. Und zum Zeichen dafiir schicke ich Dir aufler diesem
30 Dir gewidmetem Buch (auBler diesem meinem Ribanje i ribarsko prigovaran-
Jje) das, was mir in der erwdhnten Stadt Dubrovnik bei diesem unserem Besuch
gegeben wurde, da ich Dir von allen Dingen, mit denen ich beschenkt werde,
einen Teil geben will.** Das soll Dir anstelle jener Gaben sein, die man einem
Freund zum Hochzeitsfest sendet. Man erzihlte mir vor einiger Zeit, dass Du
35 einmiitig seist, weil Dir die erste Frucht gefehlt habe.” Bitte tu das nicht!
Danke fiir alles Gott, der alleinig weil3, was fiir uns am besten ist und der uns
viele Wege zeigt, auf denen wir Stirke und Geduld beweisen miissen, der uns
Gnade gibt, er gibt uns, was er will und nimmt es wieder (wie jedes seiner
Dinge), wann es ihm gefillt. Sei Dir bewusst, dass Du eine fruchtbare Braut
40 hast, was Du (wie ich meine) sehr gewiinscht hast. Ich will nicht, dass Du Dich
wunderst, dass ich Dir erst jetzt meine Freude anzeige: Erstens weil auch spite
Freude niemals schlechter ist, zweitens weil ich nicht konnte, da mich an dem
Tag, nach dem ich von der Reise zuriickkehrte, eine eigenartige Schwiche an-
fiel, die ich Dir nicht beschreiben kann und die mir das Leben vergillt, dazu
45 noch eine zweite, die mich zu einer todlichen Schlaffheit bringt, so dass sie
mir kaum in meinem alten Korper die ungliickliche Seele ldsst; und dazu noch
eine dritte und vierte (die ich nicht aufzidhlen muss, so dass mich nun schon
sechs Monate lang das Ubel quilt und es ist erst wenige Tage her, dass ich
begonnen habe, vom Bett aufzustehen und etwas herumzugehen. Mein erstes
50 Bemiihen in diesem Zustand war, Dir dieses zu schreiben, in der Hoffnung,
dass Du, wenn Du von mir die Wahrheit erfihrst, es von mir gut annehmen
mogest.

533 Hektorovi¢ nennt Pelegrinovi¢ ,,deiner Ehren* ebenso, wie die Fischer den Ich-Erzihler in Text
1. Hier handelt es sich aber nicht um Unwissenheit im Umgang mit sozial hoherstehenden
oder ein ,,Bauern Du“ sondern ein ,,Aristokraten Du* unter Standesgleichen. Ungewthnlich
klingt dennoch die Kombination des vertrauten ,,Du* und ,,Ehren*, da Hektorovi¢ diesen Titel
gleichfalls besal und der Titel bei gleichem Rang iiblicherweise weggelassen wird.

334 Diese Stelle ist unklar, denn Ribanje ist ja bekanntlich Jeronim Bartu¢evi¢ und nicht Miksa Pe-
legrinovi¢ gewidmet. Vielleicht hatte Hektorovi¢ eine Abschrift handschriftlich mit einer Wid-
mung an Pelegrinovi¢ versehen.

335 Vermutlich ist sein erstes Kind bei oder bald nach der Geburt gestorben.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

S koga puta nakon dvadeset i pet dan vrativ§i se domom, po-
vidan mi bi jedan glas vele drag i ugodan, a to da se je tvoja
vridnost sdruzila s gospojom Livijom, vladikom narednom, ple-
menitom i pohvalenom; za ku stvar ti se raduju sa svim sarcem
i veselim, Zelijuéi vam dug Zivot, skladan, miran, Cestit i dobar.
I za zlamenje od toga Sa]u ti s ovom kniigom pripisano (izvan
onoga Ribanja moga i ribarskoga prigovaranja) ono ¢im mene
u reCenomu gradu Dubrovniku i potom u nasemu na zavraéenju
nadiliSe, hote¢i tebe od svih stvari kojimi mene darivaju dilnika
uciniti. Toj ti e biti namisto onih darov koji se budu prijate]em
na pir posilati. I povidase mi do nikoliko vrimena potom da si
se pozlovolil, jere ti je parvi plod pomarikao. Nemoj, molin te,
da na svem daj hvalu Bogu koji sam i jedini zna ¢a nam je za
bole i ki nam daje mnoge pute po kih moremo kriposti od ustar-
pinja pokazati, koji nam dili milosti i daje ono ¢a je drago fiemu
i vazima opet (kakono stvar svoju) kada je fiemu ugodno. Bu-
di ti dosti poznati da imas virenicu plodnu, ¢a si (tako se meni
mni) vele Zelio. Necu da se pocudi$ da ti se nisam prija radoval
nego sada, jedno, zac i pozdno radovanje nije nigdar pohujeno,
drugo, zasto i ne mogoh, jere sjutradan kako se varnuh s puta
onoga, dojde mi jedna ¢udnovata nemo¢ koju ti ne umim izreéi
i koja mi omrazi Zivot moj, za tom druga koja me dovede do
smartnoga mejasa, tako da mi jedva u staru kipu nevolnu dusu
ostavi, za nimi treta i Cetvarta (koje mi ne tribuje pobrajati), tako
da ovo Sesti misec teCe da me muce i nevole i malo je dan da
sam se pocel dvizati s odra i pomalo postupati. U komu stanju
najparvi trud prijah tebi ovo pisati, ufajuéi, kada izazna$ istinu
od mene, da mi ¢esS sve prijati za dobro.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Ich zweifle nicht daran, dass Dir in diesem Fischergesprich eine Sache un-
angenehm sein wird, bis Du ihre Ursache erfahren hast. Und zwar hast Du
(moglicherweise) auch von anderen die Heldenlieder, die meine Fischer sin-
gen und auch das lyrische Lied, das sie zweistimmig singen, gehort.

Nun wirst Du Dir denken: Warum hat er nicht selbst aus seinem eigenen Ver-
stand ein Heldenlied und ein lyrisches Lied ausgedacht und angeordnet, son-
dern ist hingegangen und erzihlt die Dinge, die auch andere erzihlen konnen.
Darum gebe ich Dir zu wissen, dass ich mit groer Genauigkeit jenem vorziig-
lichen Ritter [Bartucevic¢] aufgeschrieben und zu wissen gegeben habe, dass
mein ganzes Fischen und meine ganze Reise mit ganzer Wahrheit genau so
beschrieben sind, wie es war, und ich nicht ein einziges noch so kleines Wort
hinzugefiigt habe. Denn sonst wire es weder dem, fiir den es geschrieben,
noch mir, der ich es geschrieben habe, angemessen, weil mir die Wahrheit in
allem immer lieb war.””” Dies umso mehr, als jemand, der das [Ribanje] lise
und herausfinde, dass die Worte neugeordnet und ausgedacht wiren, darum
denken und dafiirhalten konnte, dass auch alles andere verlogen angeordnet
und ausgedacht sei.*®* Weiters glaube ich, dass Deine Gnaden weiB, wie die
Lateiner (zu Recht und ehrenhaft) die Historie fiir ein wahres Wort halten.
Denn der Name ist ihr gegeben von dem Wort, das histor heiflit, welches das
bezeichnet, was gesehen wurde oder bekannt ist und das darum, damit nie-
mand anderer diese Dinge schreibt als der, der sie gesehen und gekannt hat.™
So halten wir und auch alle Lander unserer Sprache (die von allen anderen auf
der Welt am zahlreichsten sind) auch diese Heldenlieder ohne jeden Zweifel
fiir wahrhafte und nicht fiir liigenhafte Dinge, so wie es manche Geschichten
und viele Lieder sind.>*

536

537
538

539

540

Hektorovié bezeichnet das lyrische Lied ,, Und es ruft das Mddchen“ als ,,pisan®, was vieldeutig
ist. Der Klarheit halber iibersetze ich konsequent ,,lyrisches Lied, obwohl hier eher ,.Liebes-
lied* gemeint ist.

Hier formuliert Hektorovi¢ seine Poetologie der Wahrhaftigkeit.

Also auch Hektoroviés Lob des ,.einfachen Volkes®. Vielleicht ist dieser Passus aber auch als
Kritik an der artifiziellen, gelehrten Humanistendichtung zu verstehen, von der sich Hektorovié¢
mit seinem Ribanje entfernte.

Tatséchlich kommt es vom Griechischen iotopla und meint Erforschung, Kunde, Bericht.
Das lateinische ,,histo* bedeutet Schauspieler, Erzihler. Offensichtlich konnte Hektorovi¢ nicht
Griechisch. Vgl. hierzu auch Koch: 284. Nach Vonc¢ina handelt es sich hier in (a) um eine Ver-
schreibung von ,.hister* anstelle von ,histor”. Vgl. Voncina (1986, S.79). Vielleicht ist es aber
auch ein Wortspiel mit der Donau (hister) und Istrien (histri, istri) als slavischen Lebensrdumen.
Diese ,,panslavistische” These Hektorovié¢s wurde bisher von der Sekundérliteratur ignoriert.
Vermutlich meint der Autor nicht die gesamte, sondern die stidliche Slavia.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

A za §to imam sumfiu nemalu da ti ¢e u onomu ri-
barskomu prigovaranju jedna stvar biti neugodna
dokle joj uzrok ne poznas, a to jere si (moZebiti)
i od druzih slisal bugar$¢ice one koje su moji ri-
bari bugarili i onu istu pisan koju obadva zajedno
pripivaSe, i mni mi se da mi éeS$ reéi u sebi: Zasto
nisi sam od tvoga uma kojegodi bugar$éine i pisan
izmislio i sloZio, nego si posal one stvari ke i druzi
umiju povidati? Zato ti dam znati da sam ja veliku
pomnu stavil ispisati izvarsnomu vitezu onomu i
dati na znanje sve ribanje moje i vas put moj pra-
vom istinom onako kakov je bio, ne priloZiv jednu
ri¢ najmanu, jer se inako nije pristojalo ni onomu
komu pisah ni meni koji sam pisal, budu¢i mi dra-
ga bila vasda istina u svemu, i toliko veée, zaSto
tko godi bi ¢teéi poznal da su ri¢i novo sloZene i
izmiS]ene, mogal bi po tom verovati i darZati da je
i sve ostalo ono s laZzom sloZeno i izmiS]eno. Zatim
josée vim da zna tvoja milost kakono Latini darZe
(pravo i dostojno) Historiju za ri€ istinnu, jere joj
stavleno jest ime od one ri¢i koja se zove Hister,
¢a zlamenuje vidinje ali poznanje, a to zac nitkor
ini ne piSe tej stvari nego tko jih je vidio i poz-
nao. Tako ti i mi i sve strane nasega jezika (koji se
meu svimi ostalimi na svitu najveéi broji i naho-
di) darZe i scine bugar$éice za stvari istinne, brez
sumne svake, a ne za laZne, kako su pripovisti nike
i pisni mnoge.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

80 Deshalb sei das Dir und allen anderen meine Antwort, der ich mit all meiner

85

90

Kraft (so gut ich konnte) all das aufgeschrieben habe, was Paskoj und Nikola
rezitiert und gesungen haben. Ob sie aber diese Dinge von anderen gelernt
haben oder andere von ihnen, das gibt oder nimmt sich nichts. Und wenn Du
willst, dass ich Dir sage, was ich glaube, so sage ich, dass es wahrscheinlicher
ist, dass sie von anderen gelernt, als dass andere von ihnen gelernt hétten. Sie
sind namlich Fischer und Seeleute, die fahrend einmal von diesem, einmal von
jenem etwas hiervon und etwas davon gehort und verstidndig horend gelernt
haben. Nun bleibt mir fiir jetzt nichts anderes zu sagen, als dass ich mich Dir
in allem empfehle und Dir jegliches Gedeihen, Achtung und Ehre wiinsche,
so wie ich es stets getan habe.

In Starigrad am zwanzigsten Tag des Monats Oktober, das siebte Jahr seit der
Erlosung nach Eintausendfiinthundert und fiinfzig.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Zato ovo budi odgovor moj i tebi i svim inim koji sam sa svom
modju (kako sam umil najbole) ispisal sve ono Ca je Paskoj i
Nikola bugaril i spival; koje stvari ali su se oni od druzih naucili
ali druzi od nih, toj meni niStore ni daje ni odnosi. I ako ¢e§ da
ti povim ono ¢a se meni mni, dim ti da je veée prilicno k istini
da su se oni od druzih naucili nego druzi od nih, a to jere su
oni ribari i Judi od mora koji, brodeéi se nigda s ovim a nigda
s onim, nisto su od ovoga a niSto od onoga slisali i s pomfiom
sliSaju¢i naucili. Ino mi ne ostaje da reku za sada nego da ti se u
svemu priporucujem i da Zelim svaki tvoj napridak i poctenje i
Cast kako sam Zelio vasdakrat.

U Starom Hvaru, na dvadeset dan miseca octobra, sedmoga go-
disc¢a od spasenja, varhu tisuca pet sat i petdeset.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

2.2.3 Petar Hektorovi¢ demselben Herren Miksa Pelegrinovié.’*' (Text 4)

Hier schicke ich Dir, tiichtiger, werter Herr MikSa diese serbische Weise (hier
unten aufgeschrieben), in der Paskoj und Nikola jeder fiir sich seine Bugarstica
gesungen hat. Und weiter die Weise des Liedes ,,Es ruft ein Middchen®, die sie
beide zusammen angestimmt haben.**

Bugarstica

Als {mir} der Herzog Radosav schied
Von seiner Stadt, dem wunderbaren Siverin,
Wandte sich {mir} Radosav oft nach Siverin um
Und sprach {mir} so zu der weillen Stadt:

,.Sleh {mir}, da ich verlasse dich, weille Stadt Siverin, 5
Meine wunderbare Stadt.

Ich weiB nicht, ob ich dich wiedersehen werde,
ich weiB3 nicht, ob du mich wiedersehen wirst!“

341 Text Nr. 4 der Erstausgabe.

342 Hektorovi¢ unterscheidet ,,bugariti* von ,,pripivati“. Beides kann Singen bedeuten. In Ribanje
bedeutet ,,bugariti* ein rezitatives eintoniges Singen, ,,pripivati“ hingegen melodisches mehr-
stimmiges Singen. Vgl. die Untersuchungen und Tonaufzeichnungen epischer Sénger aus dem
siidslavischen Raum von Lord. https://mpc.chs.harvard.edu/(10.2.2016).
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.3 Petre Hektorovi¢ istomu gospodinu Miksi Pelegrinovicu.

Evo ti $alju, kripostni i naredni gospodine Miksa, oni Sarbski nacin (ovdi doli
upisan) kojim je Paskoj i Nikola svaki po sebi bugras¢icu bugario i tokoje nacin
od one pisni ,,I kli¢e devojka®, koju su obadva zajedno pripivali.

Bugarsc¢ica

Kada mi se Radosave vojevoda oddi]ase
Od svojega grada divnoga Siverina,

Cesto mi se Radosav na Siverin obzirase
Tere to mi ovako belu gradu besijaSe:

Ovo mi te ostavlam, beli grade Siverine, 5
Moj divni grade.

Ne znam vece viju li te,
ne znam vece vidi$ li me.

PETRE HECTOROVICH ISTOMY GOSPODI-
NV MICHSCI PELEGRINOVICHIV.

EV oti fCagliu Clmpoﬂm i naredni Gofpodine Mis
chfca,oni Sal:%bi nacin Coudizlolu upifan) Choyims
ye Pafehoy 1 Nichola sﬁ;cb! po [ebibu ‘?wﬁ'cbngu bugar.-
rio, Ttochoye nacin odoné pifui I chlice Deuoycha:

Choyufu obadua zayeduo pripiuali.
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Abb. 7: Editio Princeps (fol. 37 recto)
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Lyrisches Lied

Und es ruft das Miadchen, zu rufen hebt das M#dchen an,
Noch ruft das Médchen; jung ist sie und schmuck,
Jung und schmuck, das weifle Middchen vom Ufer der Donau:
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Pisan

I klic¢e devojka, poklice devojka,
Jos klice devojka, mlada mi tere gizdava,
Mlada tere gizdava, sa brig bela devojka Dunaja™®

PI S A N.

by oyt

Ichlice dnro_y cha, Pod:ha.- de;oy. 'r;u

s i

Toﬁ:uu dewoy cha mladami térve ;!{ drm:,

-4

Et%nw-rr.u, S 34',;[

L
Sl |

. te. re ;:{ deua, fabrig bel lz demoy-

Eﬁh&--ﬂ S—

cha dunaya.

PE.

Abb. 8: Editio Princeps (fol. 37 verso)

343 Im Notentext ,bella‘ ist eine offensichtliche Falschschreibung von ,bela‘, denn Fol. 15 verso in
der editio princeps hat ebenso ,bela‘ (V. 700).
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

2.2.4 Petrus Hectoreus dem vorerwihnten Michaelus Aemilius [Miksa
Pelegrinovi¢], nachdem dieser Aemilius ihn zum Taufpaten seiner Tochter
berufen hatte.”** (Text 5)

Vortrefflicher Gevatter, sei gegriifit: mir siier als der Honig,
Den die freundliche Biene in den Waben verbirgt.
Die Tochter, wenn sie die Gesittung der Mutter und deine
Nachgeahmt hat, soll leben und bald auf einen vom Gliick
begiinstigten Mann treffen!
5 Deine Livia moge mit dir gemeinsam die Lebensjahre
Nestors iiberschreiten,

Eine Gattin, die eines solchen Gatten wiirdig ist.

344 Pelegrinovi¢ hatte diesem Text zufolge Hektorovi¢, nachdem dieser ihm in der Epistel (Nr. 3 der
Erstausgabe) zum Tod seines ersten Kindes kondoliert hatte, zum Paten seines nédchsten Kindes
geladen. Text 5 gibt also das ,happy end* zu Text 3. Formal ist er eng an die Tristia (5. 4.29f.)

Ovids angelehnt, vgl. Koch (1998, S.342-343).
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.4 Petrus Hectoreus Michaeli Aemilio praedicto, cum idem Aemilius ad
baptismum suae filiae ipsum pro compatre vocavisset.

Compater Excellens salve: mihi dulcior illo
Mel[l] e, quod in caeris laeta recondit apis.
Filia Maternos mores imitata tuosq[ue];
Vivat, Foelicem mox aditura virum.
5 Livia Nestoreos tecum tua transeat annos
Conjux, quae tali coniuge digna fuit.’*

545 a) hat ,,nestoreos in Minuskeln — vermutlich ein Druckfehler.

215



Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

2.2.5 Der gottwohlgefilligen und lobenswerten Jungfrau Graciosa Lovrinceva
fligt Petar Hektorovi¢ aus Hvar dieses und schreibt. (Text 6)

Schwester, die du deiner Stirke wegen von vielen geehrt wirst,**
Die du unter Guten stets gut genannt wirst.
Die ganze Stadt Hvar kennt keine, die dir vergleichbar wiire,
Noch Split noch dessen Umland noch der Ort Trogir;
Ja im ganzen, nicht eben kleinen, Land 5
Ist dir Ehre und Ruhm erbliiht.
Ich habe so viele ehrenhaft angeordnete Gaben gesehen,,
Wie ich sie nie zuvor gemeinsam sah.
Womit dich der himmlische, ewige Gott begnadet hat,
Mit denen er dich bescheint wie die Morgenrote den Morgen. 10
Ich bedachte, womit er dich beschenkt hat,
Und gab ihm Dank ob dieses Wunders.
Er gab dir den hochgeriihmten Namen,**’
Durch den die Samen der Gnade gesét werden.
Damit du in Gnade erbliihst mit einem solchen Namen 15
Und mit jeder Wiirde dieses Namens.
Er hat dir den Verstand zum Geféhrten gegeben,
Der den ersten Anteil an der Gottesfurcht hat.
Und die Liebe Gottes wollte er dir noch geben,
Die Liebe zu Gott ist der rechte Weg in allem 20
Deine guten Eigenschaften lassen sich nicht aufzihlen
Die hochgeschitzte Leute zu deinem Lob begeistern:
Die stille Freundlichkeit, die dir niemals erstirbt
Und die in Allem erkenntliche, niemals ruhende Giite;
Fasten und Beten zu den wahren Werten™*® 25
Demiitiges Leben seit frithster Jugend
Als ich [ihre] Dichtungen sah, die ihrem Leben entsprechen
Ist jemand ihr gleich, fragte ich, in jeglicher Fertigkeit,
Was sie damals ihrer Freundin schrieb,
Mit der sie gemeinsam Gottes Dienerin wurde.’® 30

45 Sendschreiben an die unbekannte Hvarer Autorin Graciosa Lovrindeva, die zu erforschen loh-
nenswert wire. Das Versmaf dieser Epistel ist das gleiche wie von Ribanje.

346 Stirke im Sinne von gr. arete Gutheit oder Tugend.

37 Den Namen Graciosa, die kroatische Variante wire Gracija oder Gracijoza. Der Name meint
primér himmlische Gnade, nicht korperliche ,,Grazie®.

38 Gemeint ist die Caritas.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Bogolubnoj i svake hvale dostojnoj mladici Graciosi Lovrincevi Petre
Hektorovi¢ Hvaranin ovo slozi i upisa.

Sestro poctovana kriposti mnogimi,

Ka si vasda zvana dobra meu dobrimi.
Koju grad ovi Hvar ne poznaje listo,

Split i negov kotar i Trogirsko misto.
Da po svoj darZavi ovoj, ka ni mala,

Tvoja Cast u slavi svuda je procvala.
Ja videci dare sloZene naredno,

Kakove nigdare ne vidih zajedno
Kimi te nadili Vichi Bog odzgora,

Kimi te okrili kako jutro zora.
Misle¢ u sebi sam, ¢im tebe darova,

Stavsi mu hvalu dam ci¢ ¢uda takova.
Dal ti je to ime hvaleno zadosti,

Po kom prosu sime razlike milosti,
Da cvate$ milostju s takovim imenom,

I svakom vridnostju imenu takmenom.
Dal ti je razum taj za druga tvojega,

Ki ima parvi kraj od straha BozZjega.
I BoZje lubavi zatim ti hti dati,

Bogolubstva pravi put u svem darZati.
Tvoje dobre ¢udi brojit se ne haju,

Koje vridni Judi hvalom uznasaju.
Tihost umilenu ka t’ nigdar ne umire

I u svem svarSenu dobrotu brez mire.
Poste i molenje, k iskarfiim dragosti,

Pokorno Ziv]enje od parve mladosti.
Kad skladanja vidih prili¢na k Zivinju,

Je I’ tko fioj takmen, rih, u svakom uminju?
Ka bise pisala tad prijatelici,

S kom se biSe stala, BoZjoj sluZbenici.

549 Diese Epistel ist, soweit bekannt, nicht erhalten.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Darin findet sich geistiges Wissen,

Das ohne Liarm den rechten Weg geh
Ich hoffe, dass es meinem Gewissen,

So lange ich leben werde, von Vorteil und von Nutzen sein wird.
Die, die wo auch immer [deine Schriften] lesen werden,

Dein reines Herz wird auf sie wirken;
Wie du es vor jeder Siinde bewahrt hast,

Mit dem Herzen hast du deinen Schopfer gesucht,
[Geistige] Nahrung bereitet, wohin du auch immer gereist bist

Sie der Gesellschaft dargeboten, damit sie dir nicht iibrig bliebe.
Viele werden uns noch beneiden

Die die Erlosung suchend, euren Spuren folgen werden.
Er gab dir einen schmucken Korper, erkenntlich schamhaft;

Eine schone Aussprache und lobenswerte Reden.”
Wenn du ein Wort aussprichst, jederseits

550
t.

Lisst du den Menschen keinen Ausweg, als iiber sich zu stehen;>>

Und iiber deine Rede nachzudenken®*
Und sich sehr zu wundern, auch iiber dein Leben.
Mag sein, dass es kein Wunder ist, es von deinen Lippen zu horen,
Denn Gott erlaubte es dir, wie mir scheint.
Er wollte, dass deine Sprache werde
Klug, siif} und lieblich, allseits verziert.
So dass sie geriihmt wird, wo immer man sie hort,
[Und] mit echter Liebe besprochen und beachtet.
Ein schones Gliick ist es auf aller Welt
FleiBlig, geschickt und vollkommen in allem zu sein.
Begnadet, jung und gesund zu sein
Und immer in allem gottgerecht zu leben.
Du lisst dem Leib keine Ruhe, betest rechtzeitig,

Achtest weder auf Kilte noch SchweiB, ermiidest dich durch Lasten.>*

550
551
552
553

554

Also ohne Aufsehen zu machen.
Die Autorin hatte auch eine gute verbale Ausdruckskraft.
Sie bringt ihre Gesprichspartner dazu, sich selbst zu reflektieren.

35
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50

55

60

Diese Stelle und die folgenden Verse legen nahe, dass sie sie offentlich gesprochen hat, was fiir
eine Frau und Laienschwester zu der Zeit — gelinde gesagt — ungewohnlich war. Hektorovics
Akzeptanz fiir Frauen, die ein selbstbestimmtes Leben fiihren, ist eine Konstante in seinen lite-

rarischen Texten und auch in seinem Sozialprogramm.

Diese Stelle ist unklar, haben ihre Verpflichtungen sie ermiidet oder hat sie sich absichtlich
kasteit, etwa durch Tragen eines bleiernen Giirtels? Viele Pizocharen pflegten Formen der kor-
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

U kojih nauke duhovne nahode,
Ki tiho brez buke pravim putem hode.
Ufam da e biti vasda mojoj svisti,
Cim budu Ziviti s pruda i s koristi.
Ka u svako misto tko god bude ¢titi,
Tvoje sarce Cisto po nih e sciniti,
Kako se s’ ¢uvala od griha svakoga,
Sarceno iskala Stvorite]a tvoga,
Brasno spravlajuci kud si putovala,
Druzbu nukajudi da bi te ne ostala.
Jo$ nam ¢e zavidit mnozi, Zelijuci
Stope vase slidit, spasenja iS¢uci.
Dal ti je pristal kip, pozrinje sa stidom,
Izgovor vele lip s narednom besidom.
Kad ri¢ progovori$, oda svake strane,
Clovika zatvori§ varh sebe da stane,
Da stane misleci, tvomu govorenju,
Vele se ¢udedi i tvomu Ziv]enju.
Bud’ da toj ¢udo ni cut od tvojih usti,
Jer, ¢a se meni mni, Bog ti toj dopusti.
On bo je tako htil jazik tvoj da bude
Umic, sladak i mil, nareSen od svude,
Da ga vasda slavi, gdi godi ga Cuje,
U pravoj lubavi spovida i ¢tuje.
Lipa t’ je toj sri¢a bit na svitu semu,
Vridna i umica i svar§na u svemu.
Tuj milost imiti, bit mlada i zdrava,
A vasda Ziviti u svem Bogu prava.
Tilu ne da$ pokoj, navrime mole¢i,

Ne haju¢ mraz ni znoj, tegom se moredi.

perlichen Askese, wie Geiflelungen, Tragen von Gewichten und Dornengiirteln.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Und wer die Last aus deinen Hénden [ndhme und] triige,
Fiirst, Ban oder Herzog, wiirden sich dessen rithmen®*
Wer auch immer ihn sédhe, ob jung oder alt,
Alle wiirden ihn loben, auch Konige und Kaiser.
Zudem unter all deinen Bediirfnissen>¢
Weillt Du weder, was Verlust noch, was Unheil ist;
Du weilit weder, was Kummer noch, was Schaden ist,
Denn niemals bittest du irgendjemanden um etwas,
Hast reichlich, bist satt, hast von allem genug,
Wie ein Kranz von Friichten auf einem reichen Feld.
Und zudem hast du den Ruf, von dem gesagt wird,
Dass die ganze Welt keinen besseren geben konne.
Die die Friichte pflanzen, sehen [an dir] keinen Makel
Auch die [nicht], die die Erde pfliigen und Felder sden.*’
Aus guter Wurzel kommt ein guter Spross
Aus einem guten Samen kommt guter Weizen.
Fest sprichst Du iiberall, in jeder Gegend
Weil3 man offenbar, woher diese Werte stammen;
Von woher dir solche Krifte gekommen sind
Die du bei Gott gefunden hast, zahllose Gnaden.
Du hast bestitigt, niemand zweifelt mehr daran,
Was deine Mutter und dein Vater dir vorgelebt haben.
Darum habe ich den festen Entschluss gefasst,
Dass dieser Brief dir nun in die Hinde kommen soll,
Den ich geschrieben und gefiigt habe, hier siehst du wie,
Nicht alles ist, wie ich wollte, doch anders konnte ich nicht>*®
Weder spricht er das aus, was du besser weilit™
Noch beriihmt er dich mit geniigend Lob.
Das hier ist eine kleine Zahl, denn ich habe nicht ein Drittel,>*

Nicht ein Zehntel von dem gesagt, was ich zu sagen gehabt hitte.
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90

Ban ist ein nun obsoleter kroatischer Titel, der die Oberherrschaft iiber ein Gebiet signalisierte.

Diese Stelle ist unklar.
Sie wurde also auch vom ,,einfachen Volk* geschitzt.

Wohl ein Bescheidenheitstopos von Seiten Hektoroviés der jungen Autorin gegeniiber. Viel-

leicht steht dies auch im Kontext zu Hektoroviés Poetologie der Wahrhaftigkeit.

Der Brief.
An Versen.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

A od ruk tvojih teg ki god bi imio
Knez, Ban, ali Herceg, fiim bi se dicio.
Ki bi ga vidili mladi ali stari,
Svi bi ga hvalili, Krali ter Cesari.*
Zatim ti jo§ poda sve tvoje potribe, 65
Ne znas$ ¢a je Skoda ni ¢a su pogibe,
Ne znas$ ¢a je tuga ni $Ceta ka je stvar,
Jer nistar u druga ne pitas nikadar.
Obilna i sita, svega zadovole,
Kako voca kita, gdi je rodno pole. 70
A posli ima$ glas od koga govore,
Da vas svit ovi slas vecu dat ne more.
Zamani t’ ne diju ti ki voca sade
I ki zem]u riju i siju livade.
Od dobra korena dobra je mladica, 75
Od dobra simena dobra je pSenica.
KaZes stanovito svude po svaki kraj,
Da se zna ocito odkud je vridnost taj,
Odkud si izasla tolike kriposti,
Ka s’ pri Bogu nas$la brez broja milosti. 80
Ti si potvardila, nitkor se ve¢ ne dvoj,
Kako je Zivila Majka i Cacko tvoj.>®
Zato ja sasvima ucinih odluku,
Da dojde kiiiga ma tebi sad u ruku,>*
Ku pisah i sloZih oto vidi§ kako, 85
Ne prem sve kako htih, da ne umih inako.
Ne da t’ ona pravi, ¢ano ti zna$ bole
Ni da te proslavi hvalom zadovole.
Ovi bo je broj mal, jer nisam ni tretu,
Ca bih reéi imal rekal, ni desetu. 90

361 (e) hat im Gegensatz zu (a) ,,Knez*, ,,Ban®, ,Herceg*, , Krali“ und ,,Cesar* in Minuskeln.

52 (e) hat im Gegensatz zu (a) ,,Majka“ und ,,Ca¢ko” in Minuskeln.

363 Knjiga* wortlich ,,Buch® oder ,,Kapitel“, wurde héufig auch in der Epik als Synonym fiir Brief
verwandt, so auch hier.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte
Denn dort, wo Schwiiche ist oder geringe Krifte,”®
Werden sogar verdiente Lobesworte verkiirzt.
Wie diese in mir sind, magst du selber wissen®
Fiir jemand anderen sonst Lieder dichten.
Um dies bitte ich dich nun, eine Sache, die ich erfahren werde,¢ 95
Die mir lieber ist, als einen Traum zu triumen,*®’
Die ich mir zu jeder Zeit immer mehr wiinsche,
Als der Beladene Ruhe von der schweren Last.
So bittend bitte ich deinen erlesenen Verstand,
Dass du mir den Willen tust und die Gnade erweist, 100
Wenn du gedenkst, fiir andere zu beten,
Auch mich in deren ehrsame Zahl einzuschlieBen.”®®
Denn Vieles verschweige ich mit bitterem Ungliick®®
Und verliige Siinden, die mir die Seele morden.
Wenn ich mich umschaue, umfingt mich Trauer, 105
Mein Herz ist bekiimmert, ich weif} nicht, wo sie finden
Wo mir die Tage blieben, wie mir die Zeit verging,
Wie in einem Nebel, und das Alter kam.’™
Ich liege faul geworden in meinen Siinden,
Tue nicht Gutes, um fiir mein [Seelenheil] zu sorgen.”” 110
Wenn ich vorausschaue, ist mein Gewissen unruhig,
Von Angst gepeinigt, gibt es mir keine Ruhe,
Denke an das Jiingste Gericht, an dem alle Werke
Gesehen werden, so wie sie gewesen sind.
Wo die Siinder die Entscheidung horen,
Mit der Gott sie verurteilt, und [sie] in die ewige Qual eingehen.
Wenn ich die Jahre zihle, glaube ich, dass sie mir sagen:
Verabschiede dich von der Welt, mach dich bereit, Armer.>”

115

564
565
566

567
568
569

570
571

Wiederum ein Bescheidenheitstopos. Vgl. oben Anmerkung zu (V. 86).

Die Lobesworte sind gemeint.

Hektorovi¢ wird also erfahren, ob LovrinCeva seiner Bitte nachkommt. Ob sie 6ffentlich Fiirbit-
ten gehalten hat?

Vgl. (Text 1 V. 991-992), die die Hoffnung mit einem Traum gleichsetzen.

Die Zahl derer, fiir die sie betet.

Der Autor verschweigt manche seiner Vergehen in der Beichte und erhofft sich von der Fiirspra-
che der Lovrin¢eva Vergebung.

Dies ist ein Alterstopos, eine Klage um die verschwendete Jugend.

Hektorovi¢ will seine Siinden abbiiflen, indem er Gutes tut und so fiir das Heil seiner Seele
sorgen. Wortlich: ,,um mich zu tduschen®.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Jer gdi su slabosti ali mo¢i male,
Skraéuju se dosti velike pohvale,
Kako su u meni, sama moZ toj znati,
Za koga vece ni jur pisni skladati.
Ovo te sad molim jednu stvar ku ¢ Cuti, 95
Ku veée ja volim neg sanan usnuti,
Ku veée Zelim ja sa svakim vrimenom
Ner trudan pokoja pod teskim brimenom,
Ter moleéi molu tvoj razum izbrani*”
Da mi spuni volu i milost dohrani: 100
Kada se spomene za druzih moliti,
Da priloZi mene u ta broj Cestiti,
Jere ¢utim mnogu s gor¢inom nevolu
I grihov nalogu ki mi dusu kolu.
Kad bo se ozrim zad, tuge me obajdu, 105
Sarce mi projde jad, ne znam gdi se najdu,
Kamo mi bise dni, kako vrime projde
U nikoj maglini, a starost da dojde,
U grisih leZeci, kako se oblinih,
Dobra ne ¢ine¢i, da sebe prihinih. 110
A kad sprid pogleda nevolna svist moja,
Od straha uspreda, ne da mi pokoja.
Misledi strasni sud na kom ¢e sva dila
Vidit se oda svud, kakova su bila,
Da ¢e gri$ni Judi, sliSavsi odluku 115
Kom jih Bog osudi, u vi¢iu pojt muku.
I kad zbrojim lita, vim da mi govore:
Diliti od svita sprav]aj se, nebore.

572 Mach dich bereit fiir das Jenseits. Zu ,,nebore vgl. (Text 1 V. 247).
573 (a) hat ,,izbrdni* anstelle von ,.izbrani*.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Was du dir bereitet hast, nimm mit, kurz wirst du noch hier bleiben,
Denn der Tod wartet schon hinter der Tiir, um dich abzuméihen. 120
Nun siehst du, in welchem Zustand ich bin, da ich das weiB3,
Aber auch in welcher Hoffnung ich den Todestag erwarte;
Und hilf mir so herzlich, wie du kannst,
Damit mir der Hollendrache die Seele nicht morde.
Um der Liebe des himmlischen Gottes willen 125
Lass mich nicht aus, wenn du fiir jemanden betest;
Dass unser Herr, der einzige Gott,
Vater, Geist und Sohn mich von der Holle fernhalte,
Dass er mich aufnehme und mit den Auserwéhlten
Mir meinen Lohn erteile und mir einen Platz bewahre, 130
Neben den Ubrigen, die er lieb nennt,
Den treuen Tagelohnern in seinen Feldern.
Wie er wahre Worte gesprochen
In der Geschichte aus dem Evangelium, worin er nicht tduscht,
Jeden dringt, nicht faul zu sein und nicht zu verbrennen. 135
Den Schwachen und den Starken, die er vergeblich erwerben sieht,
Die friith oder spit zur Arbeit gehen
Im Vertrauen darin, dass alle ihren Lohn haben werden.
Wenn der Abend kommt, ruft er seine Arbeiter herbei,
Geht schon zu jedem hin und gibt ihnen denselben Lohn. 140
Dass er nicht die Zeit messe, zu der ich hinkam,’”
Und mir nicht iibelnehme, dass ich nicht eher ankam.
Dass er das Herz sehe und den geneigten Willen,
Der in seine Spuren treten will auf dem Weg,
Um Siihne zu tun, die er ertragen muss, 145
Dass er mich in seinem Hofe niedersetzen lasse.
Schwester, nimm mir mein Bitten nicht iibel;
Denn es ist Brauch im Leben der Menschen,
Wenn einer sich bemiiht, sich vom Bdsen fernzuhalten,
Von seinem Herrn Gnade zu erbitten 150
Dessen Dienern sein Anliegen zu empfehlen,
Die, wie man hort, dem Herrn angenehm sind,

574

374 Es folgt die Parabel von den Arbeitern im Weinberg des Herrn.
575 Hektorovié ist also ein spiter Arbeiter, der dennoch hofft, den gleichen Lohn zu empfangen wie
die frithen. In anderen Worten: Er bereut seine siindhafte Jugend und sucht Vergebung.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Ca s’ pripravil, nosi, malo t’ je tuj stati,

Jer da te pokosi smart stoji za vrati.
Nu vij u kom stanju najdem se to znajug,

Al u kom ufanju smartni rok cekajuc,
Tere mi pomo¢ daj ¢a moz sarCenije,

Da mi pakleni zmaj dusu ne ubije.
Zacica lubavi Boga nebeskoga

Mene ne ostavi kad moli§ za koga,
Jeda na§ Gospodin, jedini Bog oni,

Otac, duh tere sin pakla me ukloni,”
Jeda me posvoji tere s obranimi

Pla¢u mi odbroji i misto shrani mi
Pored s ostalimi kihno milo zove

TeZaci vernimi od five fiegove.
Kako je po rici rekal od istine

U vanjelskoj prici u kojoj ni hine,
Nukaju¢ svakoga da se ne lini spec,

Slaba i jakoga kih vidi zaman ste¢
Da pojdu al rano al kasno tezati

I da ¢e ufano svi placu imati.
Pak vecer kad pride zazvavsi teZake,

Svih lipo obide dav place jednake.
Jeda s’ ne razmiri vrime u ko pojdoh

Ter mi ne zamiri ¢a prija ne dojdoh,
Jeda sarce vidi i volu prignutu

Ka Zeli da slidi stope mu po putu,
Da ¢ini pokoru ku more podnesti

Ter mi da u dvoru fiegovom prisesti.
Sestro, ne zamiraj mojemu molenju,

Obicaj jer je taj u Judskom Zivlenju,
Kada ki nastoje za zla se ukloniti

U gospode svoje milosti prositi.
Tad slugam posal svoj uzpriporucuju,

Pri gospodi onoj prijatih kih ¢uju.

576 In (a) sind ,,duh® und ,,sin“ gleichfalls kleingeschrieben.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Und so bitte auch ich in meinem Kummer um deine Hilfe,
Weil du in der Zahl von Gottes liebsten Dienern bist.
Glaube mir, dass ich nicht undankbar sein werde,
Sollte ich noch weitere Tage auf dieser Welt leben.
Denn selbst diese kleine Schuld, durch das Gebet erworben,
Ist dir nicht ins Leere gefallen, wenn es sich erfiillt.
Ich trage sie jeden Tag ab, das sage ich dir ohne zu liigen,
Denn ich will nicht, dass einer ohne Einsicht vergeht.
Besser will ich noch dies erwihnen,
Was du sehr gerne horen wirst.
Sei gewissenhaft, merke es dir,
Sei dir deiner groen Gabe bewusst.
Fiir solche Krifte, die dir der liebe Christus
In seiner Gnade reichlich erteilt hat,
Sei ihm dankbar, sage ich, winters und sommers®®
Und bemiihe dich, es ihm recht zu machen.
Und all die Zeit, jede Stunde, jeden Tag
Hore nicht auf, seinen lobreichen Namen zu loben.
Gib ihm reiche und neue Ehren,
Und halte dich dabei stets an seine Gesetze.
Tu dir dabei die groftmogliche Gewalt an,
Im Guten voranzukommen, sonst nicht.
Die, die nicht vorankommen und riickwérts gehen,
Die reisen vergeblich und pflegen unterzugehen.’”
So hort man es und sieht man es oft,
Denn die Welt bietet sich dar und die Gier folgt ihr nach.
Die, die bis zur Mitte gekommen sind, haben es noch nicht geschafft,
Gerettet sind die, die bis zum Ende gehen.™®
Die Worte, die ich ausgebreitet habe, lege auf die gute Zahl,*®
Da ich dieselben um der Gnade willen gesprochen habe.
Nur um dir zu raten, nicht um dich zu bessern,
Nicht, dass sie dir notig wiren, um dein Gemiit zu berichtigen.

577

577
578
579
580
581

Die Schuld ist hier gemeint.

Wortlich: aufmerksam.

Das Leben ist also eine Reise hin zur ewigen Seligkeit oder Verdammnis.
Nemo ante mortem beatus.

155

160

165

170

175

180

Das Sendschreiben soll also dem Autor als gutes Werk zum Erlass seiner Siinden zur Erlosung

im Todesfall angerechnet werden.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

I ja mojim tugam prosih pomo¢ tvoju,
Ka si BoZjim slugam pridragim u broju.
Veruj mi, neharan da ti necu biti, 155
Ako jos koji dan budu Ziv na sviti.
Jer i oni dug mal ki molitvom zaja
Ni ti na tasée pal, kako se prigaja.’
Pla¢am ga svaki dan, dim ti brez laganja,
Ne hteéi da jedan projde brez saznanja, 160
Jo§ ¢u t’ spomenuti ovu stvar za bole,
Ku znam da ¢ée$ Cuti vele s dobre vole.
Da ju ne zabudes, stoj s pomfiiom velikom
Da saznana bude$ na daru tolikom.
Na take kriposti, ke ti Isus mili 165
Po svojoj milosti obilno udili,
Harna mu, dim, budi i zimi 1 liti,
Mori se i trudi za fiemu zgoditi.
I u svako vrime, svaki Cas, svaki dan
Nega slavno ime slaviti ne pristan’. 170
Hvale mu dajuéi obilne i nove,
Zakone Ctujuéi vasdakrat riegove.
Sa svim se usiluj, koliko moz vece,
U dobru napriduj, inako se nece.
Ki ne napriduju ter ze nazad varnu, 175
Ti zaman putuju i rado posarnu,
Kako se toj Cuje Cestokrat i vidi,
Jer svit napastuje, a pohlep ga slidi.
Nisu ti svarSeni do sride ki pridu,
Oni su spaseni do konca ki idu. 180
Rici koje prostrih na dobar broj kladi,
Jere jih istom rih milos¢e zaradi.
Samo te svituju ne da te ozdrave,
Ni da t’ potribuju, ni da t’ ¢ud izprave.

382 Wortlich: aufs Niichterne oder ins Leere. Dieser Vers ist unklar.
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Denn er, der dich mit einer solchen Gabe beehrt und bekront hat, 185
Hat dich, wie ich sehe, mit jeglichem Wissen angefiillt.
Damit dich weder der Verlust trigt noch die Giite treibt
Noch die Krifte mindert, die angenehm nutzenden.
So wie ein Pferd einen Acker hinablauft,
Wenn ihm der Reiter ,,schneller sagt und zuruft,* 190
Riihrt es sich kréftiger, wenn es sein Wort hort,
Bleibt es nicht hinter den Kampfgefihrten zuriick,>*
Galoppiert, wenn die Rute es irgendwo bertihrt,
Schreckt auf, setzt sich in Bewegung und steigt besser auf.
Und auch ein Boot, mit vielen Ruderern darin, wird schnell,>* 195
Das von hier nach dort gerudert wird,
Wenn ein Wind autkommt und ihm das Meer verdeckt.
Fihrt es sehr schnell, wenn es das Segel 6ffnet.”
Zum Schluss will ich dir jetzt nichts anderes sagen,
Als dass Gott seinen Frieden stets in der Rechtschaffenheit gibt. 200
Hier beschiitzte er dich vor jedem Ungliick
Und gebe dir das Paradies dort, wo die Heiligen sich versammeln.

83 Wortlich ,,Na besser*.

384 Das ist ein intratextueller Bezug, denn dieses Schicksal hatte Radosav den Herzog von Siverin
infolge des Ungehorsams seines Pferdes in dem gleichnamigen Epos in Text 1 ereilt. Vgl. (V.
630-660).

385 Wortlich: stark.

86 Wenn also zur Geschwindigkeit des Ruderns noch die des Segelns dazukommt.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Jer ki te takoga dara Castju kruni,

Vim, da te svakoga nauka napuni.
Li Skodu t’ ne nose, nit dobroti ude,

Nit kriposti kose, da prija barZ prude.”
Kako kad kon tece pustiv se niz pole

Kad mu konnik rece kliknuvsi: Nu bole.

SnaZnije se gane kad mu ri¢ zaCuje
Da ne izostane druzbe s kom vojuje,
Jizde¢, kad ga takne Sibicom gdigodi,
Prene se i makne i bole uzhodi.
I plav jaka bude, u fioj vozci mnozi,
Ter kad se odkude na vesla uzvozi,
Kad fie vitar dojde more joj prikrivsi,
Vele barZe pojde jidro otvorivsi.
Ino na svarSenju necu ti re¢ sada

Ner da t’ u poctenju Bog svoj mir vasda da.

Ovdi te obrani od svake nezgode
I raj ti dohrani, gdi se sveti shode.

587

Wortlich meint ,,kositi“ schneiden oder mzhen. Diese Stelle ist unklar.
88U poctenju®, in der Ehre oder auch Ehrbarkeit, meint hier Rechtschaffenheit.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

2.2.6 Grabspruch, den Petar Hektorovié¢ seinem teuren Cousin Frane Hektorovi¢
als Liebesgabe schrieb. (Text 7)%

Werte und tiichtige Jugend, Frane,
Die den alten Vater zum Weinen bringt
Und die Mutter und die Briider bekiimmert,
Die sie ob deines verfrithten Todes zutiefst traurig macht.
Sie wehklagen: Frane, durch den Ruf einer seltsamen Macht, 5
Warum wurden wir verwundet ohne Schwert oder Pfeil?
Deine Nichsten und deine Familie, deren Stolz du warst,
Waurden in Leid gedriickt, denn sie erbliithten durch dich.
Sowohl Stari Grad, wo du geboren wurdest
Als auch Novi und wohin du auch gingst, hast du ungliicklich gemacht. 10
Still, sanft mit frohen Worten
Und gutem Rat sprach unser Verstorbener
Wahr und ohne Falsch, mit gro3er Ehrbarkeit,
Und offenbar voller Giite,
Grofler Ruhe, gerithmter Beliebtheit. 15
Der du uns widrig mit einer unheilbaren Wunde, verwundest,
Dich von uns abwendest, dir eine bessere Wohnung aussuchtest,’*°
Als dich der Tod erreichte, uns Schmerz antuend.

389 Wortlich bedeutet ,,slozi* , fiigte” und bildet so einen Verweis auf den Titel des Zyklus, worin
dasselbe Verb vorkommt. Text 7 hat zudem dasselbe Versmaf} wie die Epistel an Graciosa Lo-
vrineva und Ribanje. Eigentlich handelt es sich hierbei nicht um ein Epitaph, dafiir ist der Text
zu lang, sondern um eine Totenklage. Skandierte Totenklagen am Grab oder zuhause waren und
sind teilweise in der Siidslavia noch iiblich. Siehe https://www.youtube.com/watch?v=7KK52b
eQo3M (Zugriff 4. 8. 2017). Es gab und gibt auch professionelle Klagefrauen, aber auch die
Familienangehorigen, zumeist Miitter und Schwestern, seltener Ménner, konnten klagen ,,nari-
cati, kukati, zaliti, nabrajati . .. “. Die Form der siidslavischen Totenklagen zeigt byzantinischen
Einfluss und ist hoch formalisiert. Vgl. Marosevi¢ (2005, S.39-48). Reste der traditionellen
Totenklagen finden sich auch in den heute tiblichen Todesanzeigen, wie sie in Zeitungen pu-
bliziert oder an Mauern oder Béumen angeklebt werden. Darin wird der Verstorbene zumeist
direkt angesprochen, wie auch in einer Totenklage. Auch der gelehrte Grabspruch Hektorovics
hat Anklénge an ein solches traditionelles Klagelied. Besonders das Lob der Eigenschaften und
die direkte Anrede des Verstorbenen sowie die plastische Darstellung der Trauer der Angehd-
rigen sind in Klageliedern Standard. Zwei Frane Hektorovi¢ kommen als Gegenstand dieses
Textes in Betracht, beide sind Sohne von Cousins ersten Grades des Autors, ein Sohn Hektors 11
und ein Sohn des Ulix (vgl. den Stammbaum oben). Wahrscheinlicher ist der Sohn Hektors II,
da Vers 3 dessen ,,Briider* erwihnt, deren dieser vier hatte, der andere, jung gestorbene, Frane
hingegen hatte nur einen und Hektorovi¢ hitte anstelle von ,,bratju die Briider ebenso gut das
gleichsilbige ,,brata”, den Bruder reimen konnen.

30 Frane zieht es also vor bei Gott als bei seiner Familie zu leben.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.6 Nadgrebnica koju sloZi Petre Hektorovi¢ Franetu Hektorovicu, rodjaku
svomu dragomu, za miloséu.

Naredna mladosti, Frane, i Cestita,

Ki razcvili dosti ¢a¢ka vrimenita
I majku dreselu ucini i bratju

Dav jim tugu velu napriSnom tom smartju.
Ki vapiju: Frane, glasom cudne sile,

Zac¢ nam zada rane brez maca i strile?
Blizike i rod tvoj, komu dika biSe,

Tis¢e u nepokoj, jer tobom cvatise,
I stari Hvar ovi u kom se porodi

OZalosti i novi i sve kud god hodi.
Tiha pitomino, zgovore veseli,

Beside istino, pokoju nas veli,
Istino brez rote, poltenje veliko™'

I svake dobrote ocita priliko,
Tihosti velika, umilenstva slavo,

Ki ranom brez lika rani nas nepravo,
Pokol nas odbiZe, boli stan obravsi,

Kad te smart dostize, zalost nam zadavsi.

1 Wartlich: ohne Mund. Gemeint ist ohne durch den Mund zu siindigen.
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Hab ein Angedenken an uns, vergiss nicht die,”*
Die, sich jeden Tag nach dir sehnend, dahinwelken.
Schau manchmal von oben freundlich auf uns herab,
Denn wir werden bis zur Erschopfung nach dir weinen.
Und lausche in Ruhe allen Liedern, die dich besingen
Wegen deiner Giite und Stdrke und Glauben.
Und nimm jede Gabe an, die hingestellt wird
Unten auf dein Grab, uns zuliebe.
Seufzer bringen dir deine Freunde,
Junge Midchen Haare und Dichter Lieder,
Der Vater Tridnen und die traurige Mutter
Klagen von Herzen, die sie téten werden
In groBer Sehnsucht nach ihrer geendeten Liebe,>?
Bekannte und Freunde wiederum ihr stindiges Angedenken;
Die jungen Witwen erheben sich gemeinsam.
Mit den Frauen und Miadchen, die dich kennen,
Und zeigen dir rote Roslein,**
Um dich zu ehren und griine Krinze
Geschmiickt mit Wermutkraut, mit Haar umwickelt,>
Mit Gold geziert und mit Trénen begossen.’*
Wenn dir also, allerliebster Jiingling, gegeben wurde
Die Wohnung im Paradies, die die Guten erhalten,
Dann bete und bemiihe dich von himmlischer Seite,
Dass einst deine Lieben vollzihlig mit dir seien.>”
Dies aber schreibt dir, unruhig in sich,
Der weinend seufzt, Schwarz um dich tragt™®
Mit diisteren Augen, voller Gram,
Der ob deiner Jugend keine Ruhe hat.

592
593

594
595

596
597

598

Erinnere dich an uns!

20

25

30

35

40

45

Die Mutter hat also auch Totenklagen gesungen. lhre Liebe geht nun ins Leere, da ihr Sohn

nicht mehr ist.
Ob hier rote Backen gemeint sind?

Es war anscheinend Brauch, sich zum Zeichen der Trauer die Haare abzuschneiden. Vgl. auch
oben (V. 28). Moglich ist auch, dass hier ein Bezug zur miindlichen Literatur vorliegt, wo
Krinze aus Salbei sich auf Hochzeitsfeierlichkeiten beziehen. Vgl. Maja Boskovié Stulli (1978,

S. 159).
Vgl. den mit Gold geflochtenen Kranz in (Text 1 V. 234)

Der Verstorbene soll also im Himmel um das Seelenheil aller derer beten, die ihn betrauern,

damit diese gleich ihm das ewige Leben erhalten.
Der Autor trigt Trauerkleidung um seinen Neffen.
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Daj, imaj spomenu, zabiti ne hteéi
Svih onih ki venu svak dan te Zele¢i. 20
Kadgod nas odzgora htij milo pozriti,
Jer ¢emo do umora za tobom cviliti.
I sli§’ svih ¢a t’ poju u pisneh na miru
Za dobrotu tvoju i kripost i viru.
I primi svaki dar koji se postavi 25
Na tvojem grebu zgar rad nase Jubavi.
Uzdahe ti nose tvoji druZbenici,
Mlade mome kose, a pisni kdiZnici,**
A ¢acko suzice, a zalostna mati
Od sarca tuZice ke ju ¢e skoncati, 30
U velikoj Zeli za Jubav svarsenu,
Znanci s prijateli svakCastiu spomenu,
Mlade udovice skupom se ustaju,
Zene i divice koje te poznaju,
Ter ti prikazuju ruZice rumene 35
Neka te poctuju, i vence zelene
Pelinom kicene, povite kosami,
Zlatom nareSene, zalite suzami.
Eto, ako t’ je dan, mladiéu primili,
U raju oni stan ki se dobrim dili: 40
Moli se i nastoj u nebeske strane
Svih tvojih drazih broj s tobom da se stane.
A ovo ti piSe nemiran sam sobom
Ki placu¢ uzdise pocarfien za tobom,
Pomarkal o¢ima, pun svake Zalosti 45
Ki pokoja nima ci¢ tvoje mladosti.

3% In (a) sind ,,mome*, ,kfiZnici* und ,;mati“ groB geschrieben. Da ,,¢aéko* in V. 2 jedoch klein
geschrieben ist, passen wir an.
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2.2.7 Epitaph gemeiBelt in die Grabstitte der Mutter des Petrus Hectoreus.
(Text 8)

Katarina liegt hier; Sinnbild der Rechtschaffenheit des Hauses Hectoreus®”

O, wie viel umfasst eine so enge Urne!
Aus ihrem Beispiel magst du, Leser, gewahr werden
Welch dankbare Nachrede jemand hat, der untadelig gelebt hat.

2.2.8 An den adeligen und sehr geehrten Herrn Jeronim Bartucevi¢, Edelmann
von Hvar, wiirdigen Ritter. (Text 9)

Werter Jeronim, viel geehrt™'
Gelobten Namens, unser Hochberithmter!
Sei es (wie ich weil3), dass mein Leben [dem Ende] zueilt
Nach sechzig Wintern und schon sechs Sommern.
Doch die Liebe zu dir driangt mich schon ldnger, 5
Auserwihlter, hochachtungswiirdiger Ritter.
Die Last wird mir lieb, ob deines Namens,
Die ich vor langer Zeit abgelegt hatte,
Um dir dieses Lied zu Gefallen zu schreiben,
Wie ich es in Ruhe am besten kann.5 10
Dich soll jemand in der Stadt aufsuchen®”
Im Laufschritt und angekommen, dir dies Geschenk iibergeben
Von mir, der ich immer der deine war,**
Zeit meines Lebens und es bleiben werde;

600 Gemeint ist die Familie Hektorovié.

601 Eg handelt sich hier um einen ,,Dankesbrief* nach einem Besuch bei Bartu¢evié. Vielleicht war
der Anlass die personliche Gratulation zur Verleihung des pépstlichen Ordens.

02 Diese Last ist der Drang zu Dichten. Vgl. unten (Text 11 V. 10-30). Um Bartudevi¢ zu ehren,

nahm Hektorovi¢ das Schreiben wieder auf.

Nach Novigrad, wo Bartucevic lebte.

604 Dieses Gedicht.

603
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2.2.7 Epithaphium in tumulo sculptum Petri Hectorei matris.®*

Hectoreae Catarina domus probitatis imago,
Hic iacet, o quantum tam brevis urna tenet,
Cuius ab exemplo connectes undiq; lector,
Quam memorem Famam qui bene vixit, habet.

2.2.8 Plemenitomu i vele poc¢tovanomu gospodinu Hijeronimu Bartucevicu,
vlastelinu hvarskomu, vitezu dostojnomu.®®

Vridni Hijeronime, poc¢tenje veliko,
Pohvaleno ime, nasa vela diko.
Budi da (kako vim) Zivot se moj hita.
Nakon Sesdeset zim jur Sestoga lita.
Jubav me tva steze uzli nepokojni, 5
Izbrani ViteZe, sve Casti dostojni,
Da mi teg bude mil rad tvoga imena,
Ki sam bil ostavil, mnogo je vrimena.
Da budu skladati sej pisni na volu,
Kako budu znati, u miru najbolu. 10
Tebe neka pojdu pohodit u gradu,®”
Posadsi kad dojdu, da t’ poklon pridadu.
Od mene ovoga ki sam bil vasda tvoj,
Za 7ivota moga i ki ¢u bit tokoj.

05 Ein Fragment der Grabplatte von Katarina Hektorovi¢ mit obigem Epitaph eingemeiBelt, befin-
det sich in dem Museum des Klosters St. Peter in Starigrad. Siehe unten Inschrift (Nr. 32).

606 Hektorovi¢ adressiert ihn in (a) als Hieronim Bartucevi¢, die Schreibung des Namens wurde
durchgehend angepasst.

07 (a) hat ,,gradu® in Minuskeln.
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Und soll dir auf wahrhaftige Art sagen
Dies von mir Gehorte und nichts anderes,%®
Dass ich dir verbunden bin, fiir die guten Gespriche,
Die mir in den vergangenen Tagen zuteil wurden.®”
Die dein ausgezeichneter Verstand so ausgestaltet hat,®'°
Dass er mein Leben und meine Seele vollstiandig séttigt,
Derer ich oft gedenke, allein und in Gesellschaft
[Mir] all deine Schriften in Erinnerung rufe.
Die du zierlich angeordnet hast
So lieb und siif3, dass sie beispiellos sind.
Unter anderen Sachen, wer auch immer sie hort,
Lobt und ehrt dich bis zum Himmel,
GroBe Weise nicht nur die Ortsansissigen,®"!
Sondern auch auswirtige Dichter, die unter uns sind,*"
Und auch das verniinftige Gesinde,
Loben den klugen und verstidndigen Herrn,
Die dir auch auf die Fiile, wenn sie dich erreichen,
Goldene Sporen zur Ehre schnallen.®”
Die sagen, dass du durchwegs wiirdig bist,
Denn solche Ehren gibt man [nur] solchen,
Die einen Verstand haben wie deinen und dein Wissen,
Dessen du viel hast, und noch andre Stirken.
Hier und iiberall spenden dir Lob
Alle Menschen, die dich kennen.
Worunter (was ich mit meinen eigenen Augen sah)
Meiner nicht der kleinste Teil unter all deinem ist.
Dieser, den du treu in all deinen Werken
Unerlésslich gern hast, herzlich und gut.
Vieler Dank sei dir fiir all die Liebe,
Was meine Miihe nicht abbezahlt, gebe dir Gott.

608
609
610
611
612
613

Dies ist ein Bekenntnis zur Poetologie der Wahrhaftigkeit.

Die Unterhaltung meint hier auch die Korrespondenz.

S.0.Text 1 Vers 485.

Bartucevi¢ wird also auch auferhalb Hvars gelesen und geschitzt.

Gemeint sind fremde Dichter in Dalmatien.

Gemeint ist den bereits erwihnten pépstlichen Orden der ,,goldenen Sporen‘ verleihen.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

I da ti istinim nac¢inom kazuju,
Onim, a ne inim, od mene ki cuju:
Da ti sam obezan za razgovor mili,
Minutih ovih dan kojim me nadili.
Ki tako nakiti izvarsni razum tvoj,
Da sasvim nasiti dusu i Zivot moj.
Ki mnokrat prictivam i s druzbom i sam ja,
Pametju prizivam sva tvoja pisanja,
Ka sloZi naredno, puna svake dike
I Jubko i medno da jim ni prilike.
Meu stvari ostale ki godi ih Cuju,
Svi te glasom hvale do neba i Ctuju.
Veli razumnici, ne mi$¢ane sami,
Da izvan kiiZnici ki su meu nami:
A zatim druZina, stavS$i se razumna,
Hvali Gospodina spametna i umna.
Koji ti na noge, kad te se dobavi,
Zlaéene ostroge s tom Castju postavi.
Ke strane sa svake dostojna te diju,*"*
Jere Casti take tacim se dariju.
Kakov je razum tvoj i tvoje tancine,
Kojih je velik broj i kriposti ine.
I ovde i svudi ke ti hvalu daju,
Meu svimi ludi koji te poznaju.
Od ke (¢a sam vidil o¢ima mojimi,)
Ni moj najmani dil meu svimi tvojimi.
Koga s prave vire u svako tve dilo,
Dragujes brez mire sarc¢eno i milo.
Vela ti hvala bud, na svakoj lubavi,
Ca ne plati moj trud, Bog ti sve napravi.

614 Wortlich: von allen Seiten.
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Nun werde ich mich mit einem Herzenswunsch 45
An den allméchtigen Schopfer wenden und heif3 beten.
Er, der dich gekront hat mit der glinzenden Ehre,
Dir die Gabe verliehen hat und Gnade,
Der erlaubt, dass sich deine Stimme verbreitet,"
Dass dir, wenn du es wiinschst, Honig aus dem Munde flief3t, 50
Der dir viele kluge Worte eingibt,
Derer sich Hvar sehr stolz beriihmt,
Der dir Verstand und Weisheit und Mut gibt,
So dass man dich auf jedem Pfad ob deines Kénnens erkennt,®'¢
Der dich dem ganzen Land zu ewigem Ruhm 55
Zur Krone gibt und zu groBer Ehre,
Der dich und deine Familie in dir beehrt,
Gebe dir selige Ruhe im Himmel.
Er moge dich auch in paradiesischer Ehre ansiedeln,
Wo alle auserwihlten Gottgerechten sind. 60

In Starigrad am vierzehnten Tag des Monats September im zweiten Jahr nach
dem auf die jungfrauliche Geburt folgenden Jahre tausendfiinthundertfiinfzig.

Petar Hektorovic

2.2.9 Antwort des Petar Hektorovi¢ auf einen Brief des vorgenannten Jeronim
Bartucevi¢, der von ihm zu wissen begehrte, wo der Weg zu den Himmlischen
sei. (Text 10)

Wenn du zu wissen begehrst, Schiiler der Tugend, wo der Weg®"’
Zu den Himmlischen sei, nachdem man die Last des Korpers abgelegt hat:
Unser Girtlein wird dir, was du wiinschst, kurzgefasst zeigen,
Denn in der kiihlen Schwelle hat es ein Gedicht eingemeifelt.

615 Sein Ruhm verbreitet sich.

616 Also auch auBerhalb seines professionellen Kontexts.

617 Folgendes Gedicht beschreibt in elegischen Distichen den Garten des Tvrdalj. An der Schwelle
zwischen dessen Haus und Garten muss sich die oben beschriebene Inschrift metaphysischen
Inhalts befunden haben. ,,Hortulus®, ,,Gértlein®, meint manchmal aber auch eine Anthologie
oder einen Zyklus wie den vorliegenden. So wird eine Verbindung zwischen dem Zyklus und
den Inschriften, die gleicherweise einen ,,steinernen” Zyklus bilden, hergestellt.
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Sad ¢u se obratiti s ZeJom sarca moga,
Goruce moliti Stvorca svemogoga,
Ki te je okrilil tej Casti svitlostju,®'®
I tako nadilil darom i milostju.
Koji ti dopusti da t’ se glas prostira,
Da ti med iz usti kad hoces izvira:
Koji ti da rici razborite dosti,
Da se tim Hvar dici u veloj radosti.
Ki ti da taj razum i mudrost i sminje.
Da te zna svaki drum za tvoje uminje,
Ki te svoj darZavi za vikovnu diku,
za krunu postavi i za Cast veliku,
ki tebe i rod tvoj proslavi po tebi,
Dohrani ti pokoj Cestiti na nebi.
I on te nastani joS u rajskoj slavi,
Gdi su svi obrani ki su Bogu pravi.

619

45

50

55

60

U Starom Hvaru, Cetvartinaste dan miseca Setembra drugo godisce odkle Diva

porodi, nakon tisuca pet sat i petdeset.

Petre Hektorovid.

2.2.9 Responsum Petri Hectorei aepistolae Hieronimi Bertucii antedicti, qui ab

eo scire cuvpiebat qua sit ad superos iter.

Ad superos si scire cupis virtutis alumne,

Corporis exuto pondere qua sit iter.

Hortulus ostendet noster, breve namq[ue]; quod optas
In gelido sculptum limine carmen habet.®*

618 'Wortlich: hellen Ehre.
619 In (a) ist ,,Hvar* kleingeschrieben.

620 Zu den ovidischen Beziigen dieses Gedichts siehe Koch (1998, S.344). Voncina verbessert in

(e) das ,,aepistolae* im Titel zu ,,epistolae”.
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2.2.10 Dem Vater lob- und ehrwiirdigen Herren Ménch Dom Mavro aus
Dubrovnik schreibt Petar Hektorovi¢ aus Hvar dieses. (Text 11)

Wahrer Diener des himmlischen Gottes,
Der dich mit dem Zeichen seines Ordens versehen hat,®
Das du so triagst und verwirklichst,
Dass dein Name geehrt wird, wohin auch immer du gehst.
[Deine] groBe Stirke gereicht 5
Der Stadt Dubrovnik zu keinem geringen Schmuck.
Ich weiB nicht den Grund, nicht was mir ist,
Dass ich wie ein Seefahrer bin, der sein Boot zerbricht,
Und verletzt am Ufer ankommt.
Der, weil er alles verloren hat, schreckliche Trinen weint. 10
Hier lauthals ruft, dort den Schaden beklagt,
Dann schwort, ein Geliibde ablegt,
Wenn er nur Feld oder Berg erreiche,
Nie mehr einen Fuf} ins Meer zu setzen,
Und verkiindet seinen Entschluss dort, wo ihn alle horen, 15
Nie mehr wieder auf hohe See zu fahren.
Aber bald darauf weil} er nicht mehr, was er gesagt hat,
Und nicht, wie er sich schworend mit seinem [eigenen] Mund ertappt hat.
Denn er kehrt zu seinem vorigen Leben zuriick
Und wendet seinen Willen um zu anderem Begehren. 20
Und er segelt los, wo ihn untertauchen
Wiitende Wellen und aufs Ufer werfen,
Derer er sich vor ein paar Tagen kaum erwehrt hat,
Um sein Leben zu erhalten und gesund auszusteigen.
So habe auch ich mehrfach um der Erkenntnis willen 25
Lieder und Dichtung von mir fortgejagt
Und anderen gesagt, dass ich sie lassen werde,
Und selbst habe ich stets geglaubt, dass es so sein werde.
In welchem Glauben mir Jahre vergehen,
Ohne dass sich meine Gedanken darin verfangen. 30
Die Angelegenheit breitet sich in mir aus
Wie kaltes Eis in der Sonnenhitze,
So als hétte ich ein solches Werk niemals versucht;

921 Das bezieht sich auf Vetranoviés Tonsur, die Kennzeichnung als Benediktiner.
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2.2.10 Otcu i gospodinu hvale i Casti vele dostojnomu, Dom Mavru Kalujeru,
Dubrovcaninu, Petre Ektorovié Hvaranin piSe ovo.

Sluzbenice pravi Boga Nebeskoga,
Ki na te postavi bilig reda svoga.
Ki tako nosiS ti i tako provodis,
Da ti se ime ¢ti kuda ne prohodis:
Kriposti velika kojon je procvala, °* 5
Grada Dubrovnika ureha nemala.
Ne vim ja ka je stvar uzrok, ni ¢a mi je,
Da sam kako mornar koji plav razbije.
Koji se razbivsi kad na kraj izskoci,
I sve izgubivsi, grozne suze toci. 10
Ter iz glasa vice tuj Skodu zaledi,
Zatim se zarice zakletve Cinedi.
Ako se dobavi pola ali gore,
Da vece ne stavi stupala na more.
I gdi ga svak Cuje odluku udini, 15
Da ve¢ ne putuje po morskoj pucini.
A domalo potom ne zna ca je rekal,
Ni ca se je rotom kunudi zatekal.
Jere se povrati na pridie Zivinje,
I volu privrati na drugo Zelinje. 20
Ter bude jidriti gdino ga pokriSe,
Valove sarditi i o kraj udriSe.
Gdi prija malo dan jedva se obrani,
Da zdrav izgazi van i Zivot uhrani.
Tako t’ sam mnokrat ja za radi saznanja, 25
Tiral od mene tja pisni i skladanja.
I druzim govoril da ¢u toj pustiti,
I sam sam vasda mnil da ¢e tako biti.
U mninju kojemu uzprohode lita,
Da mi se u temu veé misal ne splita. 30
Taj posal u meni tako se razcini,
Kako led studeni na sunca vruéini:
Koko da nikadar ne kuSah taj dila,

622 Wortlich ,,procvala erbliiht. Vgl. oben (Text 6 V. 1): , kriposti mnogimi*. Stirke auch hier im
Sinne von gr. ,arete” Giite oder Tugend. Vgl. weiter Stagl-Skaro (2017, S.254-260).
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Weder allgemein, noch dass mir die Sache lieb gewesen wiire.
Welcher Erkenntnis, welcher Ursache wegen,
Werde ich dir spiter in der Mitte dieses Briefes sagen,
Wenn sich niemand dariiber wundern wird,
Dass die Lieder mich erobern, ich weiBl nicht und sehe nicht, wie.**
Die ich wieder zu dichten beginne, nach meiner Weise,
Meinend, von ihnen Unterhaltung und Ruhe zu gewinnen.
Dass ich, wenn ich nachdenke, innehalte und die Jahre zihle,
Mir selber heuchlerisch und unehrlich vorkomme, nicht weif3, wo ich stehe,
Deren Zahl ist nicht klein (was man lesend finden wird),
Denn das laufende macht die Siebzig voll.
Sehend, dass mir nurmehr wenig Zeit verbleibt,
Die nun am siilesten verbracht werden sollte.
Miihe ich mich in der Hoffnung,
Die Gnade Gottes des Herrn zu erhalten,
Bitte ihn mit aller Macht von Herzen
Und diene ihm Tag und Nacht.
Scheue die Miihe nicht, suche Vergebung,
Um des siindigen Lebens und der bosen Taten willen,
Beschlief3e, die Lieder und das Dichten zu lassen,
Da ich Anteil an der himmlischen Wohnung suche.
Wo es keinen Kummer gibt, keine bose Absicht,
Sondern nur Freude und ruhiges Leben.®”
Wo anhaltendes Wohlbefinden ist, ewiges Leben,
Jede Tat gut, die Tage ohne Nacht;
Wo es weder Kélte noch Schweil3, wo es keine Reue gibt,
Wo die Ruhe miihelos ist, die Liebe wortlos,
Wo das Licht ohne Dunkel alle Seiten bescheint;*?
Wo es andere Freuden gibt, deren Zahl man nicht fassen kann.
Denn was auf der Welt wire verriickter,
Schadlicher und schlechter als sich zu vergessen
Und zur Rettung der unsterblichen Seele

624

623
624

R

625
626

Hektorovi¢ fiihlt sich als ein echter Dichter, der schreiben muss. Er kann nicht anders.
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Dasselbe Thema der spiten Bufe findet sich auch in der Epistel an die Lovrinceva. (Text 6, V.

142f.).
Ruhe gibt es nur bei Gott, auf Erden Unruhe.
Daher, wo es keinen Schatten, nichts Boses gibt.
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Ni op¢ih taku stvar, ni da mi bi mila.

Rad koga saznanja uzroka rad koga,
Posli ¢u t’ kazat ja srid pisma ovoga.

Kada bude zatim u nikomu c¢udu,
Ne znam kako ni vim, pisni me dobudu.

Ke poc¢nu skladati opet po nauk moj,
Mne¢ od fiih imati razgovor i pokoj.

Da kad se smislim stav i lita kad zbrojim
Sebi kriv i neprav ne znam ja gdi stojim.

Kojim ni ni mal broj (¢a se ¢te¢ nahodi,)
Jer ko tece ovoj sedamdeset vodi.

Vide¢ da mi malo vrimena ostaje,
Ko bi se imalo provodit najslaje.

A to nastojedi nada svaka ina
Milosti dote¢i Boga Gospodina.

Nega sa svom moéju saréeno moleéi,
I dnevom i nocju sluzbu mu Cinedi.

Pitaju¢ proscenje i ne $¢eded truda,
Za gris$no Ziv]enje i za dila huda.

Pisni i skladanja odluciv pustiti,
Nebeskoga stanja is¢uc dil imiti.

Gdi nisu Zalosti gdi ni zlo hotinje,
Ner svake radosti i mirno Zivinje.

Gdi je zdravje milo Zivot neskoncani,®’
lubko svako dilo gdi su brez noéi dni.

Gdi ni studen ni znoj gdi nisu kajanja,
Gdi brez truda pokoj lubav brez pric¢anja.

Gdi svitlost brez tmine sve strane obsiva,
Gdi su slasti ine kim se broj zabiva.

Jer koja stvar luja na svit more biti,
Skodnija ni huja neg sebe zabiti.

I duse spasenje ka nigdar ne umire,

27 (a) hat ,,sdravje®.
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Die ein ewiges, ruheloses Geschopf ist,**
Nicht besser werden zu wollen, da man dem Ende entgegengeh
Noch das bose Gemiit zu verdndern zu einem besseren Leben,
Wenn die Jugend vergangen ist, die nicht weil3, wohin,
Und wenn das Alter kommt, das uns zum Tode fiihrt; 70
Das ganze Korpergefiihl, wenn es zu Ende ist,
Traurig ist dann das verbliebene Leben.
Wenn die Augen bose schauend glidnzen,
Und die Ohren rauschen und umso schlechter horen.
Wenn die Haut austrocknet, das Gesicht erblasst, 75
Wenn die Schwiche sich mehrt und die Kraft vergeht,
Wenn faltig die Stirn liber die Augen héngt,
Weinerlich und ungliicklich, und der Bart ergraut ist,
Wenn der Kopf glatzig ist, sich liber Fliegen beklagt,
Wenn das geschwitzige Alter jedem widerlich wird, 80
Bucklig die Schultern, der Mund schlecht riechend,
Die Ziahne sich verdrehen und von selber ausfallen,
Wenn der Mund nur noch Weniges schmeckt,
Die Sinne sich verwirren, die Arme schwach sind;
Die Gesichtshaut herunterhiingt, die Haare ausfallen, 85
Der Brust von wenig Miihe schon die Luft ausgeht,
Wenn Beine und Fiile anschwellen,
Wenn die Hilflosigkeit sich mehrt und anschwillt,
Wenn quilender Husten nicht authoren will,
Die Knie schwach sind und zittern. 90
Wenn sich die Glieder nicht mehr auf dem Boden halten konnen,
Sich hdufig anlehnen und ruhen wollen;
Wenn die Sprache beim Reden heiser wird,
Wenn man sich, mithsam atmend, niedersetzen will;
Sich beim Essen stirker regt,** 95
Nicht weit vom Haus, bei einer Reise,
Wenn die Beine immer mehr stolpern
Und den Korper wenden und fortreif3en, wohin er nicht will.

.629
t?

628 Vgl. Hlg. Augustinus: Bekenntnisse (1.1): ,,Unruhig ist unser Herz, bis es ruhet in Dir.“

62 Wortlich: im Aufstieg begriffen ist. Der Gipfel, die Vollendung des Lebens ist in Hektorovics
Auffassung der Tod. Vgl. oben die Epistel an LovrinCeva: ,,nemo ante mortem beatus“. Auch
am Ende kann ein verfehltes oder siindhaftes Leben gut gemacht werden.

630 Diese Stelle ist unklar. Vielleicht ist die Follerei gemeint.
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Koja je stvorenje vikoviie brez mire.
I ne htit boli bit budu¢ na saspinju,
Ni zlu ¢ud prominit na bolem Zivinju.

Jur kad mladost projde ka ne zna kud hodi,

I kad starost dojde ka nas k smarti vodi.

Svega kipa bitje kad se je skoncalo,
Neveselo Zitje kada je ostalo.

Kad budu blis¢ati o¢i zlo gledajud,
A usi Sushati, to gore sliSajué,

Kad prisiSe koZa kada lica blide,
Kada slabost mnoza a snaga otide.

Kad vraskavo ¢elo nad oci napada,
Placno i dreselo a sida je brada.

Kad glava pliSiva na muhe se tuZi,
Kad starost ricliva svakomu dotuZi.

Kad se pleca zgarbe, usta zlom vonaju,
Zubi se oscarbe i sami padaju.

Kada malo Cute usta slasti svake,
Cuéenja se smute, ruke su nejake.

Kad je put opala vlasi opuzuju,
Parsi se od mala truda zaduSuju.

Kad oticu noge i stupala toje,
Kad nemo¢i mnoge kupe se i goje.

Kada kas]i muce ne hteci pristati,
Slaba se oduce kolina trujati.

Kad se ne steplaju uda, negli stinu,
cesto naslanaju Zele¢ da pocinu.

Kad malo primukne jazik govoreéi,
Kad se s trudom hukne posidit hote¢i.

Kad se jace¢ dviZe, kada se jiduje,
nedale¢ od hiZe kada se putuje.

Kada se odveée noge potipaju,
I kipom kud nece zanose¢ motaju.
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Alle die hier aufgezidhlten Unzuldnglichkeiten
Haben ihren Sinn; sie sind Botschafter des Korpers.
Jede verkiindet, wenn solche Tage kommen:
Mach dich zur Reise bereit, auf der Welt ist kein Bleiben.
Und denen, die sich in der Jugend durch den Verstand erhohten,
Fehlt dann manchmal die Erinnerung im Alter
Und sind nérrisch und unleidlich
Dass die, die sie sehen, sie oft bemitleiden.
Was also soll der Mensch tun,
Wenn ihm das Leben eine iiberreife Frucht ist?
An nichts denken als an den Hohepunkt von allem,
Wodurch man das ewige Leben erhilt.*”!
Bei den Jungen weill man die Lebensdauer nicht, bis sie vorbei ist,
Da ihr Sprung nicht immer das Ziel erreicht.
Aber das Alter kennt viele Zeichen,
Dass es nahe der Vollendung und Auflosung ist.
Vor zwei Dingen muss man sich also hiiten
Mehr als vor allen anderen, denn sie neigen dazu,
Immer wieder und auf ewig
Menschen zur Siinde zu verfithren:
Herz und Zunge, sage ich, denn solange man lebt,
Sind sie am meisten gegen die Menschen gerichtet.
Das Herz bringt jeden Augenblick neue Gedanken hervor
Und die Zunge ldsst ihre Arbeit nicht bleiben.
Sie will sagen, was der Gedanke vorbereitet,**
Damit alles drauBen offentlich verkiindet wird.**
Wie vor Gift muss man sich darum hiiten
Und vorsichtig sein, wenn sich zu regen beginnt®*
Die Macht dieser Dinge und ihre Eitelkeit,

Auf dass sie die Seele nicht betriigen, uns keine Schande bringen.

Jeder bedenke das Lebensalter, in dem er steht,
Und schitze gut ab, was sich fiir ihn schickt;
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Siehe oben. Hektorovié¢ versteht das Leben als eine Reise, die zu dem Kulminationshohepunkt
des Todes fiihrt, denn erst die Todesstunde entscheidet dariiber, ob man verdammt oder erlost

ist.

Siehe dazu die gleichsinnige Weisheit in Text 1.

Siehe das voreilige Geliibde zu Beginn des Gedichts (V. 9-28).
Das hiefle verstérkt.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Tej zbrojene stvari manisine takove,

Tilu poklisari svarhe su fiegove.
Svaka navis¢uje kad dojdu taki dni,

Sprav’ da se putuje, veé na svit stanja ni.
I ki se uzviSe umom u mladosti,

Kadgodi pogrise pamet u starosti.
Ter tako luduju i malo se svide,

Da jih uzmiluju mnokrat ki jih vide.
Ca se dake hoce &loviku svakomu,

Kad zZivlenju voée prizriva ovomu.
Ino ne misliti ner ono varh svega,

Cim ée put dobiti Zivota vi¢riega.
Mladim se ne zna rok vika dokle projde,

Di vasda ni fith skok do cila ne dojde,
A starost poznaje po mnoga zlamenja,

Blizu svarhe da je tere razcifienja.
Dvi stvari se dake Cuvati imaju,

Vec neg ine svake, jer se ne staraju.
Ke nigdar dovika na marne ne hode,

A svega Clovika na grihe navode.
Sarce i jazik dim, jer dokle se Zive,

Oni se ludem svim najvece protive.
Sarce misli nove svaki ¢as pripravl]a,

A jazik fiegove posle ne ostav]a.
Hiti govoriti ¢a misal pripravi,

Da se sve ociti na dvor i objavi.
Zato se Cuvati ima toj €a truje,

I s pomnom darzati kad se pomlajuje.
Neka mo¢ tih stvari sa svu nih taséinu,

Dusu ne privari ni nam da vasc¢inu.
Svak ima smisliti vrime, u kom stoji,**

Dobro prociniti ¢a mu se pristoji.

635

635 Von&ina emendiert hier (b) und (d) folgend ,,Di* zu ,,li.
636 Wortlich: Zeit.
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Und handle auch so, wenn er sich in dieser Zeit nicht
Verstindigen und sich dariiber rechtfertigen miissen will,
Weder sein Leben noch seine Befindlichkeit®’
In Siinde zu bringen, noch in solches Sein.
So gebe ich dir zu wissen, was verabscheut 135
Lieder und Dichtung und was dem Alter gebiihrt.
Doch ich wollte mich davon befreien,
Um dich noch einmal zu besuchen
Mit einem wiirdigen Geschenk, das dir Ehre bringen wird
Mit einem herzlichen und schénen Schreiben 140
Und Dankbarkeit, die ich dir schulde,
Und mit einer (wie du siehst) unzulinglichen Dichtung.
Wenn es mir nicht moglich ist, im Kérper zu kommen,**
Was mir ein grofes Vergniigen und Beruhigung bedeuten wiirde,
Worauf mich ein Freund gebracht hat, 145
Vor dem mich hoch dein Verstand erhob,
Als er mir, nachhause gekommen, erzihlte,
Was er mit dir iiber mich gesprochen hat.
Und hier eingetroffen, wertvoll
Scheint mir deine Liebe, herzlich und siif3.5* 150
Fiir alles danke ich und empfehle mich,
Damit alle, die das horen, wissen, dass ich dir angehore.
Deiner Liebe wegen schicke ich dir nebst diesem Brief
Einige meiner Sachen in neuem Gewand.**
Unten genannt, die ich gezihlt habe®"' 155
Und in Strophen gefiigt, wie ich es konnte.
Dass deiner Ehren, wenn du ermiidet®*
Bist vom Lesen meiner Briefe, dich unterhiltst.

637
638

639
640
641
642

Maoglich ist auch, dass ,,stanje” hier das ewige Leben evoziert. Vgl. (V. 54).

Die Epistel ist im Jahre 1556 geschrieben, dem entspricht auch die Altersangabe des Autors, er
sei 70 Jahre alt. Es handelt sich also um die Zeit der Fertigstellung von Text 1. Die Widmung an
Bartucevi€ ist mit 14.1.1556 datiert. Die Beilage zu der Epistel muss also das Gedicht Ribanje
gewesen sein, in dem Vetranovi¢ auch erwéhnt wird. Dem Brief an Pelegrinovi¢ zufolge (Text
3) hatten sich die zwei Freunde zu Ostern des Jahres in Dubrovnik gesehen. Diese Epistel folgt
darauf.

Dieses Couplet ist unklar.

Das bedeutet neu iiberarbeitete Texte.

Die Stelle ist unklar. Vermutlich hat er die Silben oder Betonungen der Verse gezihlt.
Wortlich: Wertgeschitzter.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Tere dilovati ¢im nece toj vrime,
Razpravu imati bJudué se sasvime.
Ca neée Zivotu ni stanju fiegovu
Navalit grihotu ni bitju takovu.
Oto t’ dah na znanje sve ¢a nenavidi, 135
Pisni i skladanje i Ca starost slidi.
Nu ja za svaka taj li htih se slobodit,
Da te jednokrat daj jo§ budem pohodit.
S dostojnim poklonom s Castju kom te Ctuju,
I s harnostju onom kom se duZan Cuju. 140
I s sarCenim ovim i Jubkim pisanjem,
S kakovim takovim (ko vidi$) skladanjem®”
Kad kipom ne mogu, kad mi ni dano toj,
S Cesa bih ja mnogu slast ¢util i pokoj,
Na to me dovede prijate] jedan moj, 145
Prid kim me uzvede visoko razum tvoj.
Kada mi povidi dosad k mistu svomu,**
Ca s tobom besidi o meni o tvomu.
I dohode¢ ini s kojimi naredno,
Jubav me tva mini sareno i medno. 150
Na svem zahvaluju ter ti se pridaju,
Da svi ki to ¢uju za tvoga me znaju.
Rad Jubavi tvoje Salu t’ s kiligom ovom®”
Nike stvari moje pod odi¢om novom.
Zdol imenovane ke sam ja brojio, 155
I slozil na ¢lane kako sam umio.
Da se vridnost tvoja kad joj §to domori,
Cteéi pisma moja, o tom razgovori.

643 Wortlich: so so — ein Bescheidenheitstopos.

644 Wortlich: zu seinem Ort gekommen. Gemeint ist wohl Hvar.

645 Knjiga®, was eigentlich Buch oder Kapitel bedeutet, meint hier Brief, also die vorliegende
Versepistel.
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Wenn unser Gliick nicht mehr erlaubt, uns zu sehen,
Moge Gott uns gestatten, im Paradies Freundschaft zu pflegen. 160

In Starigrad am ersten Tag des Monats Juli, im sechsten Jahr, das auf das Jahr
Tausendfiinfhundertfiinfzig nach unserer Erlosung folgt:

SCHLUSS.**

2.2.11 Des Petrus Hectoreus von Pharos Lied vom Bacchus.*’ (Text 12)

Es sah der Spross der Semele [Bacchus] im Monat August,
Den siiBen Most in schiumenden Weinkriigen brausen. %
Vor Hitze erglithend und den Durst zu stillen begehrend
Ergriff er den brausenden Wein mit rascher Hand.
5 Und das ist nicht genug; einmal die so geliebte Fliissigkeit
Aus der vollen Schale getrunken zu haben heif3t, es wieder zu tun.
Alsbald ergreift eine glithende Rote die brennenden Glieder,
Die Wangen sind rot, die Zunge ist lallend geworden.
O wie siiB ist mein Penis, sagt er, und weil er das gesagt hatte,’*
10 Den siiBen unvermischten Wein trinkend,
verlacht die landliche Schar den Gott.
Er stiirzt zu Boden, der Blumenkranz entfillt ihm, die Augen verengen sich,
Er riilpst und dann iiberfillt tiefer Schlaf die schweren Glieder.
Schindlich lag er da, am Geschlechtsteil entbl6t,
Zum Gerede und Spott dem biuerlichen Chor.
15 Zu viele Sterbliche mogen das MalB bei den Gaben des Bacchus iiberschreiten,

Wenn der Genuss solcher Becher sogar den Gottern schadet.

46 Hier ist inhaltlich wie formal der Zyklus in zwei Teile geteilt: der bukolische und der poeto-

logische auf der einen, der pagane auf der anderen Seite. Das letzte Wort des letzten Textes
SFARHA unterstreicht das.

Proles Semele bedeutet Spross der Semele. Die sterbliche Semele hatte mit Zeus einen Sohn
Bacchus oder gr. Dionysos. Er war der Gott des Weines, der Fruchtbarkeit und des Rausches.
Das Gedicht besteht aus 16 Zeilen, was acht elegischen Distichen entspricht (Hexameter und
Pentameter). Der Haupteinfluss scheint Ovid zu sein. Vgl. Koch (1998, S. 339-343).

Most meint hier stark moussierenden neuen Wein, dessen Gérung noch nicht abgeschlossen ist.
Die Variante Penis/Trunk basiert auf einer bis 1998 unbemerkten handschriftlichen Verfil-
schung im Zagreber Exemplar von (a), dem alle spiteren Ausgaben folgen. Dies stiitzt die
Annahme, dass sich von (a) nur ein einziges Exemplar erhalten hat.

647
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

Kad nam se viditi ne da sriéa naju,
Bog nam se zdruziti dopusti u raju. 160

U Starom Hvaru, parvi dan miseca Luja, Sestoga godiS¢a od spasenja nasSega,
nakon tisuca pet sat i petdeset:

SFARHA.

2.2.11 Petri Hectorei Pharensis carmen de Lyeo.

Viderat Augusto Proles Semeleia mense
Fervere spumosis dulcia musta cadis.
Exardensq[ue], sitim cupiens sedare per aestus,
Deprompsit rapida fervida vina manu.
5 Nec satis est; potasse semel Cratere liquorem
Pleno tam gratum, stat renovare vices.
Protinus ardentes flagrans rubor occupat artus,
Erubuere genae, blaesaq[ue] lingua fuit.
0 quam dulce meum dixit, dixisse putantem®®
10 Dulce merum, risit rustica turba Deum.
Procubuit, sertumg[ue]; cadit, tenuantur ocelli,
Ructantis premit Hinc turgida membra sopor.
Turpiter obscaena detectus parte iacebat
Fabula ruricolae ludibriumq[ue] choro.
15 Transiliant nimii Mortales munera Bacchi
Talia cum laedant pocula sumpta Deos.

650 Tn allen spiteren Ausgaben filschlich ,,potantem, Trunk® statt ,,putantem, Penis“ nach einer
offensichtlichen spiteren handschriftlichen Intervention in das Zagreber Exemplar von (a.) Das
U wurde zu einem ,,0° verfilscht und der Text so ,,jugendfrei. Diese Korruptel wurde erst von
Koch (1998, S. 338) identifiziert. Die Gross- und Kleinschreibung wurde nach (a) rekonstruiert.
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2.2.12 Dem vortrefflichen Doktor der freien Kiinste und der Medizin, Vincenz
Vanetti.®! (Text 13)

Vincentius, der du den berithmten Namen mit dem Vornamen besiegst
Und die viterlichen Hausgétter an Beriihmtheit tibertriffst,
Du erkennst, wieviele Zeichen deiner Trefflichkeit du gegeben hast:
Dich will unser Starigrad, dich ersehnt Split.
Petrus Hectoreus

2.2.13 Dem erhabenen Herrn Petar Hektorovié die allergroBte Verehrung.s>
(Text 14)

Herr Petar, in Herrn Anton Luci¢ habe ich viele gute Eigenschaften und Begabun-

gen entdeckt, die dieser alltiglich praktiziert.*** Diese waren dermaBen wirkmichtig,

dass ich mich, der ich zuvor kaum mit Musen zu tun hatte, veranlasst gesehen habe,

die angefiigten Verslein zu verfassen, worin ich ihn loben muss. Doch fiirchte ich,

5 dass ich mit [meinem] rohen und unbeholfenen Stil das Gegenteil bewirke, was mir

viel Verdruss und Schmerz bereiten wiirde. Doch wollte ich es darin den Alchimis-

ten gleichtun, die seit langem bei der Erzeugung ihrer Mischungen und Metall[e] die

allergrofite Sorgfalt und auch Fleil an den Tag legen. Auch bei diesen muss man

Feinheit und Perfektion [ihrer Arbeit] einem der Wahrheit verpflichteten Urteil un-

10 terwerfen. So wollte auch ich, dass, bevor mein Sonett in die Hinde fremder Leser

gelangt, es zuvor dem Priifstein seines sicheren und gescheiten Urteils zugefiihrt wird.

Dementsprechend wird diesem [Sonett] ein langes oder kurzes Leben verheiflen, wie

es eben die Feinheit seines Urteils vorsieht. Deshalb bitte ich Sie, dass Sie dieses

um meinetwillen durchlesen und mir danach Ihre aufrichtige Meinung mitteilen. In

15 diesem Sinn empfehle ich mich von Herzen. [Gegeben in] Lesina, am 9. Februar des
Jahres [15]61.

Zu Ihrer Herrschaft Diensten [steht] Vincenzo Vanetti.

51 Vanetti war Arzt der Kommune Hvar

652 Der Adressat ist also bekannter als sein Haus, beziehungsweise seine Familie. Von einem Ari-
stokraten, der auf seine Familie stolz ist, ein sehr zweifelhaftes Kompliment.

Sendschreiben von Vanetti an Hektorovi€. (14. Text der Erstausgabe). Hektorovié hat also zwei
fremde Texte (14. und 15.) in seinen Zyklus aufgenommen. Aber wozu? Er hitte, wenn er
gewollt hitte, Gedichte seiner literarischen Freunde (Luci¢, Bartucevié, Vetranovié, Naljesko-
vié... ) inkorporieren konnen, ausgewéhlt hat er aber die anbiedernde Panegyrik eines provin-
ziellen Medikus. Offensichtlich wollte er diesen und dessen paraphrastische Poesis auf hinter-
griindige Weise blofBstellen.

Diese Stelle ist unsicher. Eine mogliche Ubersetzung wiire auch: ,,Herr Anton Lucié hat in Herrn
Peter viele gute Eigenschaften entdeckt*.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.12 Eximio Artium et Medicinae Doct. Vincentio Vanetto.

Vincenti Clarum nomen cognomine vincens,®
Et patrios superans nobilitate lares.
Cernis quanta tuae virtutis signa dedisti,

Te vult nostra Pharus,*® te cupit Aspalatum.®’
Petrus Hectoreus.

2.2.13 Al Mag. M. Pietro Hettoreo mio Maggior Osser.

10

15

Mag. S.Pietro, le molte buone qualita e parti, le quali di di in di
pratticando con M. Ant. Lucio ho scoperto in lui: sono state di tanta
efficacia, che ove prima poco, et quasi niente hebbi che fare con le
muse, mi hanno invitato anzi sforzato a dovere scrivere questi allegati
versuzzi, ne i quali il mio proposito ¢ doverlo lodare. Ma dubito che
con si rozzo e goffo stile forsi potrei operar il contrario, la qual cosa
molta noia e dolore mi recarebbe: perd ho volutu in cio imitare 1’
alchimisti, i quali da poi che hanno usato ogni diligenza, et industria
in comporre qualche loro mistura, o metallo, lo portano al paragone:
come a quello che ne habbia a fare vero giudicio della sua finezza
e perfettione. Cosi medesimamente anco io ho voluto innanzi che
questo mio sonetto venga alle mani d’ altrui.®® Sia prima tocco dalla
pietra del suo fermo et raro giudicio,*® Secondo il quale poi gli sera
concessa lunga e breve vita, come la sua finezza meritara: perod la
priego che lo voglia leggere per amor mio, e farmi consapevole del
suo sincero parere, e cosi di core molto mi raccomando.

Di Lesina alli IX. di Febraro del LXI.

Alli servigi di V. S. Vincenzo Vanetti.

955 Vincentius bedeutet der Siegende. () hat (a) ,,nomem* zu ,,nomen* verbessert.

65 Starigrad.

657 Spalatum — Split. Vanetti hatte anscheinend ein Angebot, als Arzt nach Split zu gehen.
658 (a) hat vor dem Punkt ein Komma.
659 (a) hat ,,rato” wohl eine Verschreibung von ,,raro®.
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2.2.14 Dem erhabenen Meister Antonio Lucio.®® (Text 15)

Lucio, der du mit dem Licht der Deinen strahlst,!
So beriihmt machst Du das Land Deiner Geburt,
Dass die armen Sterblichen kein klareres
Je sahen und auch nie mehr sehen werden.

Weil oft mit Deinem Licht die Strahlen
Aus dem Zustand voll des Elends
Mit der Milde®? des Erbarmens irgendwelche Strahlen
Verwandelst Du in Lachen ihr Elend [und Weh?].

Dies ist das Licht und dieses sind die Strahlen,
Giite, Gerechtigkeit und Liebenswiirdigkeit,
Umsicht mit Erbarmen und mit Liebe.

Wenn jetzt unter uns ein anderer wére
Von so frommen Gedanken und derart weisen,
In dem sich Tugend fiande ohne Irrtum?

10

660 Gedicht von dem Arzt Vincenzo Vanetti, adressiert an den Hvarer Humanisten Antun Luci¢.
Vermutlich hat Hektorovi¢ dieses sonst eher blasse Gedicht unter anderem auch darum in den
Zyklus aufgenommen, weil es eine Verbindung zu seiner Familie herstellt. Der Adressat, war
der Sohn und Herausgeber Hannibal Luciés, Hektoroviés Freund, Kollege und Verwandter und

Ehemann seiner Lieblingsenkeltochter Julia.
%! Ein Wortspiel mit ,,Lucié¢* und ,,luce®.
662 Milch.

254



2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.14 Al Mag. M. Antonio Lucio.

Lucio che con la luce de’ tuoi rai
Si chiaro rendi il tuo natio terreno,
Ch’ i miseri mortali il piu sereno
Non vider gia, ne son per veder mai.

Perche sovente con tua luce i trai
Fuora di stato di miseria pieno,
Col latte di pieta qual trai dal seno,
Converti in riso lor miseria e guai.

Questa ¢ la luce e questi sono i raggi,
Benignita, giustitia, e cortesia,
Prudenza con pietate e con amore:

Hor quando tra di noi un’altro fia

Di si santi pensieri, e cosi saggi:
In cui virth si trovi senza errore?
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2.2.15 Anden in den Kiinsten und der Medizin glinzenden Herrn Doktor
Vincenz Vanetti, der von mir in besonderer Weise verehrt wird. (Text 16)

10

15

20

25

30

Jiingst bekam ich von Eurer Exzellenz einen Brief mit einem Sonett. Bevor
ich darauf antworte, werde ich einen Traum oder eine Vision erzdhlen. In
der Nacht, bevor mir dieser Brief iibergeben wurde, befand ich mich in ei-
ner schonen Gegend, wo sich inmitten taunasser Graser (die man iiberall sah)
viele Arten von Blumen befanden, sozusagen irdische Sterne, die so bunt wa-
ren wie der pompose Schwanz eines stolzen Pfaus.®® Dort saf} ich auf einem
Stein und verfiel in ein tiefes und langes Nachdenken iiber meine Tétigkei-
ten,*® die mich dermaBen okkupiert hatten, dass sie mir nicht einen Tag zum
Verschnaufen iibrig lieBen. Als ich mich dabei etwas nach rechts wandte, sah
ich eine Jungfrau von schonem und graziésem Anblick auf mich zukommen,
die ganz in Weif} gekleidet war.® Als diese mir nahe gekommen war, rief sie
mich mit Namen an, begriifte mich mit ausgesuchter Hoflichkeit und sagte:
»Meine hochwiirdigen Herrinnen haben mich hierher geschickt, um Sie zu
bitten, freundlicherweise zu geruhen, mit mir zu kommen und auf die Spit-
ze eines Berges zu steigen, der sich in der Nihe befindet. [Sie mochten] mit
Euch sprechen; zudem haben sie ein grofles Verlangen nach Eurer Gegenwart
in einer neuartigen Angelegenheit, welche Ihr dort kennen lernen werdet; zu-
dem wird Eure Mithewaltung nicht ohne Belohnung verbleiben.” Nachdem
ich die unvergleichliche Hohe des Berges zur Kenntnis genommen hatte, teil-
te ich [der jungen Dame] einen iiberaus tauglichen Entschuldigungsgrund mit,
wobei ich [eingangs] sagte, dass ich das [zwar] gerne tun wiirde. Doch wiir-
de angesichts der vielen Jahre meines bisherigen Lebens, die mich — wie IThr
seht — ganz ausgezehrt haben, die [daraus resultierende] schwache Konsti-
tution [meines Leibes] das alles nicht erlauben. Darauf antwortete sie: ,,Seid
ruhig, habt diesbeziiglich keine Bedenken! Denn ich werde Eure Fiihrerin sein
und Euch leicht beziehungsweise mit wenig, ja mit gar keinem Kummer hin-
aufbegleiten, wobei ich Euch iiberall, wo es notwendig sein wird, die Hand
reichen und Euch ausruhen lassen werde, wo und wann es Euch beliebt.” Von
diesen Worten etwas beruhigt, fragte ich sie: ,,Was ist das fiir ein Berg, der
einen so mithevollen und langen Aufstieg hat? Sie sagte darauf:

663

664
665

Der Schwanz dieses pompdsen Pfaus korrespondiert mit der pomposen Kleidung und dem
Schnurrbart des von den Musen geehrten Dichters unten.

Die Baulichkeiten am Tvrdalj?

Ob sich das auf Graciosa Lovrinceva bezieht?
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

2.2.15 All’eccell. delle arti, et medicina Dottore M. Vincenzo Vanetti, mio
honorando maggiore.*®

10

15

20

25

30

L’ Altro giorno hebbi la lettera di V. Eccell. S.con un sonet-
to incluso, alla quale innanzi che risponda narrerd a quella un
mio sogno, over visione. La notte innanzi che mi fu data essa
lettera, mi ritrovai in un piano bellissimo, pieno tra le rogia-
dose herbette (che per tutto si vedeano) di molte, & infinite
varieta di fiori, anzi di terrene stelle, & di tanti colori dipinto,
quanti nella pomposa coda del superbo Pavone se ne vedono
variare. Ivi sedendo sopra una pietra, in una assidua, et lunga
cogitatione delle mie fabriche. Le quali mi hanno totalmen-
te tutto occupato, che non mi lasciano un giorno rifiatare. Et
voltandomi alquanto alla destra mano, vidi ver me venire una
Giovane di bello & gratioso aspetto, tutta di bianco vestita. La
quale essendosi a me prossimata: mi chiamo per nome, & sa-
lutandomi prima con una grata & cortese riverenza disse. Le
mie Honorande patrone mi hanno mandata a pregarvi che per
vostra gentilezza e cortesia vi contentate di venire meco, &
salir su la cima del monte, che € qui vicino: per ragionar con
voi: perche hanno gran desiderio della vostra presenza in una
cosa nova, che ivi vedrete, il che sera non senza conveniente
guiderdone della vostra fatica. Dove havendo io ben mirato la
incomparabil altezza del monte, gli feci una validissima ex-
cusatione, dicendo, che lo farei volentieri: ma gli miei lunghi
anni, i quali (come vedete) mi hanno tutto estenuato, & la de-
bil virtt non lo consentono. A che ella rispose, state sicuro,
ne di cio dubitate punto, che io saro la vostra guida, & vi faro
agevolmente, e con poco, over niente di noia salire, porgendo-
vi la mano, & aiutandovi ovunque fara bisogno, & lasciandovi
riposare: dove, & quando vi sara in piacere. Dalle quali paro-
le alquanto inanimato, la dimandai che monte ¢ questo di si
faticosa ascesa, & lunga via? Ella disse

666 Die italienische Version folgt direkt (a) und nicht Vongina. Fiir die Hilfe bei der Widergabe und

Ubersetzung mein herzlicher Dank an em. Univ. Prof. Hans Gébel: Das italienische Original ist
etwas kiirzer als meine Ubersetzung.
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,Ich kann nicht leugnen, dass der Aufstieg miihevoll, lang und beschwerlich
ist, doch ist noch jeder, der auf den Gipfel gelangt ist, beziiglich aller durch-
gemachten Strapazen beruhigt und zufrieden gewesen. Tatsdchlich heift der
Berg Helikon, wo einmal Pegasus, das gefliigelte Pferd, Halt machte, in den
35 lebenden Stein mit seinen Hufen ein Loch schlug (eine wahre und wunder-
same Begebenheit, die aber fiir euch Menschen schwer zu glauben ist) und
dabei eine Quelle mit dem Namen Hippokrene hervorsprudeln lieB.*” Wer
von dieser Fliissigkeit jene Menge trinkt, die ihm von meinen hochwiirdigen
Herrinnen zugestanden wird, wird zu einem perfekten Musensohn und erwirbt
40 dabei einen unausloschbaren und unsterblichen Namen.* Darauthin sagte ich
zu ihr: ,,Wer sind denn Eure Herrinnen und wie heiflen sie?*“ Sie antworte-
te, dass es sich um neun Schwestern handle, von denen die erste Calliope,
die zweite Clio, die dritte Erato, die vierte Thalia hieBe. An den Namen der
fiinften erinnere ich mich nicht so recht, doch habe ich eine vage Erinnerung
45 daran (sofern ich nicht irre), dass dieser Namen an Friichte und Apfel ge-
mahnte.®® Von der sechsten erwihnte sie den Namen, an den ich mich aber
nicht erinnere, die siebente heift Euterpe, die achte Polimnia. Sie benannte
mir auch die neunte, deren Namen ich génzlich vergessen habe.®® Nachdem
ich all das zur Kenntnis genommen hatte, begann ich an ihrer Seite meinen
50 Weg, erklomm den Berg Schritt um Schritt, bald mit ihr tiber allerlei Dinge
plaudernd, bald mich ausruhend. Dann und wann schaute ich zur Ebene zu-
riick, die hinter mir verblieben war. SchlieB3lich gelangten wir zur Spitze des
Berges: sie mit grofiter Leichtigkeit, ich dagegen nur unter gréften Mithen.
Oben angekommen fanden wir einen gerdumigen und schonen Platz vor, der
55 von vielen verschiedenartigen Baumen umgeben war. In dessen Mitte befand
sich ein von der Natur in perfekter Anordnung erzeugtes Wildchen, das der
Pferde-Quelle einen erquickenden Schatten spendete. Doch war dieses Wild-
chen nicht so unartig, die Strahlen der Sonne nicht einzulassen; es lie} sie
vielmehr von verschiedenen Seiten herein, wodurch die Quelle einen beson-
60 deren Reiz erhielt. Als ich all das um mich herum gesehen hatte, sah ich aus
dem Wildchen alle Musen mit ihren Dienerinnen hervorschreiten, und dazu
noch viele andere Frauen, die sich ihnen angeschlossen hatten. Ferner sah ich
einen Mann, der von den ersten der Frauen an den Hinden gehalten wurde.

%7 Vgl. das in der Epistel an die Lovrinceva erwiihnte Pferd, sowie das Pferd in dem Trinkspruch
in Ribanje (V. 129-140).

668 Melpomene.

69 Die sechste und neunte Muse, deren Namen der Autor angeblich vergessen hat, sind Terpsichore
(Tanz) und Urania (Astronomie).
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negar non posso ch’ella non sia faticosa, lunga e difficile, ma
chiunque vi arriva alla sommita di quello, di tutte sue fatiche,
si trova sodisfatto e contento. Il monte veramente si chiama
Helicone, sopra il quale si fermo una volta Pegaso, quel ca-
vallo alato, dove percotendo con le unghie la pietra viva (cosa
vera, ma meravigliosa, & alle vostre menti humane incredibi-
le) fece scaturir un fonte, detto Hippocrene, del cui liquore:
colui che beve quella proportionata misura che dalle mie ve-
nerande Signore gli vien essere data: diviene Musico perfetto,
acquistandosi il nome inestinguibile, & fama immortale. All-
hor gli dissi quali sono le vostre Signore, & come sono, no-
mate? Rispose esser nove sorelle chiamate Muse, la prima ¢
Calliope, seconda Clio, terza Erato, quarta Thalia, della quin-
ta non mi riccordo a pieno qual disse essere suo nome, ben mi
passa per mente (se non erro) che il somigliava al mele, & a i
pomi, della sesta disse un certo nome, che non mi riccordo, la
settima Euterpe, ottava Polimnia. Mi disse anco la nona, il cui
nome in tutto ho scordato. Il che havendo inteso, mi posi con
lei in camino, & ascendendo di passo in passo, hora ragionan-
do, & di una cosa in un’altra entrando, hora riposando, hora
volgendone verso il piano che doppo le spalle ne era rimaso,
ella con sua facillima agilita, & io con mia grandissima fatica
giongemmo alla sommita del monte. Ove poi che arrivati fum-
mo, trovammo un luogo molto spatioso e bello, circondato di
varii alberi, & infiniti. In mezo del quale vi era un boschet-
to con mirabile artificio dalla natura disposto, che copriva con
dilettevol ombra il Fonte Caballino, il quale non era si discor-
tese che non lasciava entrarvi dentro i raggi del Sole, ma da
diversi lati si gratiosamente gli riceveva, che da quelli il detto
Fonte prendeva molta ricreatione: Et mirando tutte quelle cose
intorno, vidi venire in schiera da quel boschetto tutte le Muse
con lor servitrici, & molte altre donne, che in loro compagnia
allhora erano ragunate, con un huomo tenuto dalle due prime
per le mani,
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Thm galten der Beifall und das Wohlwollen aller. Er bot einen ehrwiirdigen
65 Anblick, war perfekt gekleidet und sprach mit tiefer und gesetzter Stimme.
Sein Gewand bestand oben aus Damaszener-Seide und unten aus schwarzem
Samt. Alliiberall bot er einen edlen und graziésen Anblick.”° Alle zusammen
kamen, nachdem sie mich erblickt hatten, auf mich zu, um mich zu begrii-
Ben. Dabei wurde mir — nach herzlichen und ehrenvollen BegriiBungen und
70 Willkommenswiinschen — fiir meine Strapazen in liebevoller Weise vielfach
gedankt. Daraufhin begaben sich die edlen Damen zu einem Stuhl (der ganz
aus Gold gemacht schien) und lieBen ihren verehrten Freund darauf Platz neh-
men. Daraufhin trat eine von ihnen rasch zur Seite und reichte ihm in einer
Schale, die ganz aus Gold oder nur vergoldet war (ich kann das nicht nidher
75 sagen),”! jene wunderbare und einzigartige Fliissigkeit, wobei sie Folgendes
sprach: ,,Eure iiber alle anderen erhabene Tugend hat mich veranlasst, Euch
dieses Wasser zum Geschenk zu machen, damit Ihr es trinkt und dadurch vol-
lig perfekt werdet.” Nachdem sie ihre Reverenz gemacht hatte, wollte sie es
ihm reichen. Doch bevor sie dies tat, sagte eine andere Dame, die neben ihr
80 stand, sie moge noch etwas zuwarten. Darauthin entfernte sie sich, kam aber
rasch zuriick und brachte dabei einen diinnen Schleier aus weiller Seide sowie
eine Schere mit, die kunstvoll und sehr schon gearbeitet war. Sie legte ihm
den Schleier auf die Brust und verknotete ihn hinter dem Hals. Dies gesch-
ah unter dem Beifall aller, da man glaubte, dies sei ihm zu Ehren geschehen
85 bzw. um den Samt seines Kleides vor jenen Tropfen zu schiitzen, die fallwei-
se von seinem Schnurrbart herunterfallen konnten, der etwas zu grof3 geraten
war. Sie hingegen hatte andere Absichten und sagte: ,,GroBartiger Herr, alle
Eure Qualitdten sind einzigartig und exquisit. Eine einzige ist es nicht und
fdllt aus dem Rahmen: eine Person Eurer Herkunft sollte ihren Bart nicht so
90 tragen, wie Thr es tut und dabei das unwissende Volk nachmachen, das keine
Ahnung von den erstrebenswerten und guten Dingen hat. Welchen Sinn soll
es haben, wenn sich unter so vielen hellen auch dunkle Stellen befinden? Hier
konntet Thr mir antworten: ich mache nur das, was die Herrschaften von Stand
machen. Daraufthin wiirde ich Euch sagen, dass eine solche Entschuldigung
95 nicht gut ist, da die Autoritdt dort endet, wo die Vernunft beginnt. Es konnen
nicht alle Menschen dieser Welt (und seien sie noch so bedeutsam) aus einer
schlechten eine gute Sache machen.

70 Vielleicht handelt es sich um den Unbekannten von dem Schiff in Ribanje? Das legt die Be-
schreibung der Kleidung nahe.

7! Handelt es sich hier um den Pokal aus Ribanje? Das legt auch der Kontext zu ,,damask* (Gewand
aus Damaszener Seide) nahe. Der Pokal in Text 1 war auch aus Damaskus.
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con grandissimo applauso, & favore di tutte (persona veramente
di aspetto riverendo, di essemplar costumi, di un parlare basso, &
grave) vestito pomposamente di seta damaschina di sopra, & di
sotto di nero veluto, in tutte le parti humano, & gratioso. I quali
tutti, come da presso mi videro, subitamente ver me volgendosi,
mi vennero all’incontro per salutarmi. Ivi doppo gli cari saluti, &
honorevoli accoglienze, fui da loro amorevolmente (con grandissi-
me offerte) ringratiato di quelle mie tante fatiche. Poi inviandosi,
Quelle Gentilissime Signore verso una catedra (che si vedeva tutta
dorata [)] fecero sopra quella sedere, quel loro tanto favorito ami-
co. Ove una di esse se ne ando in fretta, & gli portd innanzi in una
coppa, o tutta d’oro (non lo so dire) o indorata, quel delicato, &
unico liquore, dicendo. La vostra virtl sopra tutte le altre singula-
rissima, mi ha fatto portarvi questo dono, accioche lo beviate per
farvi divenire in tutto Eccellentissimo, & fatta la riverenza, gli lo
porse. Allhora I’altra, che gli era piu®* vicina (innanzi che lo tolse)
disse, che aspettasse un poco. La quale andata, & tornata veloce-
mente, recoO seco un sottilissimo velo di seta bianca, & uno paro
di forfici, fatto di certo lavoriero artificoso, & bello, il quale ha-
vendogli posto sopra il petto rivolto su le spalle, da tutte fu lodata,
conciosia cosa che le credevano haverlo fatto per fargli piu honore,
& per preservargli il veluto della sotana da qualche gozzola di quel
liquore, qual gli potea cadere sul petto da gli mustachi, che porta-
va alquanto grandi. Ma ella che haveva fatto altro disegno disse.
Eccellente Signor tutte le vostre qualita sono singulari, & esquisi-
te, questa sola vi disdice, & detraze a tutte le altre, peroche non si
conviene ad una persona di quella sorte portar la barba in quella
guisa, ne imitar ’ignaro vulgo, qual non seppe mai elleger, ne fare
cosa che fusse buona, qual buono comertio puo haver la luce con
le tenebre? Qui mi potreste dire, Io faccio quel che fanno i Signori
e buona parte di huomini di gran conditione. Ove vi risponderei
questa scusa non esser buona, perche cessa la authorita, dove corre
la ragione, Ne possono tutti gli huomini del mondo (siano grandi
quanto si voglia) far una cosa viciosa divenir virtuosa.

672 Conciosia.
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Ich kann zwar, wenn ich nicht das Sieb der Vernunft anwende, viele von ih-
nen entschuldigen. Ohne viel nachzudenken, hilt einer das fiir schon, was er
bei vielen anderen sieht.’> Oh wenn diese Leute doch wiissten, wie viel Scha-
den deshalb die Natur den Menschen bereitet hat! Dann wiirden sie sich sehr
wundern! Doch zusammenfassend meine ich, dass solches sich fiir Euch nicht
geziemt, auch deshalb, weil Thr schon geraume Zeit in jenem gelehrten und
erlesenen Konvent gewohnt habt. Zudem werdet Ihr in besonderer Weise von
diesem unserem heiligen Kollegium geehrt. Haltet daher ein wenig still und
empfangt das, was Eure Wiirde erheischt. Gesagt, getan, ergriff sie die Schere
und schnitt jenen Teil des Schnurrbarts ab, der einen der nobelsten Teile sei-
nes Korpers verdeckte.”* Sie tat das mit soviel Fertigkeit und Eleganz, wie das
kein Barbier zustande gebracht hitte. Er senkte die Augen, schaute zu Boden
und murmelte fiir mich unverstidndliche Worte. Nachdem er sich wieder zu-
rechtgemacht hatte, bemerkte ich, wie die Schwestern sich sehr dariiber freu-
ten und zueinander sagten: ,,Seht doch, jetzt kommt das Antlitz eines wahren
Menschen zum Vorschein!“®” Darauf wurde ihm die Fliissigkeit kredenzt, die
er auch trank. Unmittelbar anschlieBend wurde ihm eine Lorbeer-Krone auf
das Haupt gesetzt und eine Lyra gereicht, wobei ihm mit sanftem Nachdruck
bedeutet wurde, dass er damit zu ihrer Unterhaltung etwas singen moge. Dar-
auf begann er ohne Verzug, seine Reime zu rezitieren und achtete dabei stets
auf die zarten Saiten der Lyra. Zudem sang er in einer dermalien siilen Wei-
se, dass alle Musen vollauf damit zufrieden waren. Ja es schien sogar, dass
die Bdume und die Vogel rundherum sich dariiber freuten, wobei die Vogel
auf seine Akkorde bestmoglich antworteten und es ihnen die Baume durch
das Rauschen ihrer Blitter gleichtaten. Nach dem Ende des Gesangs kam eine
der Schwestern zu mir. Sie hielt eine Schale aus Majolika in der Hand und
sagte: ,,Trinkt jetzt auch Ihr von dieser heiligen Fliissigkeit, zum Dank fiir Eu-
re Miihen!“®’® Ich antwortete ihr: ,,Die Lasten des Alters, meine Dame, sind
dergestalt, dass das ergraute Haupt und das erkaltete Blut es nicht mehr zulas-
sen, dass ich das verwende, was jungen Menschen zusteht. Aus diesem Grund
hiingt meine Lyra schon seit geraumer Zeit an der Wand.*

673
674
675
676

Dieser Dichter ist demnach als Epigone abzulehnen.

Der Mund, also nicht die Stirn oder Augen, ist das Nobelste im Gesicht dieses Mannes.

Der wahre Dichter ist demnach ein erhabenes Wesen und steht iiber den sozialen Stidnden.
Hektorovi¢ hatte Schalen aus Majolika als Dekoration an die Fassade des Tvrdalj einmauern
lassen. Die Keramik kontrastiert zu den silbernen und goldenen Pokalen oben sowie aus Ribanje
und dem Testament. Sie korrespondiert zu dem volkstiimlichen Dichter Hektorovi¢. Das ist eine
weitere Parallele zu Zoraniés Planine worin die arme Vila Hrvatica keine goldenen Apfel bieten
konnte, aufgrund mangelnder Literatur in der Volkssprache.
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Io ho molti di lor per escusati, peroche non adoprando il crivello del-
la ragione, senza pensar altro, par bello a uno far quello, che vede far
a gli altri. O se sapessero quanto danno ha fatto la natura a i mortali
per tal cagione,”’ certo si darebbo no gran meraviglia. Perd conchiu-
dendo dico che questo a voi non si conviene, massimamente essendo
gia gran tempo stato conventato da quel collegio tanto dotto & eccel-
lente.®”® Et hora sete per esser oltra modo honorato da questo sacro
collegio nostro, perd fermatevi un poco, & quello che la vostra gra-
vita ricerca. Il che detto, prese le forfici, & gli taglio quella parte di
mustachi, che uno dei nobilissimi membri gli copriva, con tanta faci-
lita, & destrezza, con quanta non farebbe un barbiere. Egli bassando
gli occhi in terra, & non so che fra se stesso tacitamente mormo-
rando, poi havendogli convenevolmente rifilati, vidi, quelle sorelle
molto godere, & dire tra loro, vedete hora come apparve una faccia
di vero huomo. Et quando la hebbe fornita, gli fu data la potione,
la qual quando hebbe bevuta, senza alcuna dimora gli fu posta una
corona di lauro sopra il capo, & datagli la lira in mano, con modesta
persuasione, che per loro sodisfattione dovessi un poco cantare. Ove
egli senza tardare, comincio concordare le sue rime, con le soavi cor-
de della lira, & si pose a cantare in tal maniera, & con tal dolcezza di
suono, & soavita di voce, che tutte le Muse si videro a pieno sodis-
fatte, dal cui canto, pareva che gli alberi, & gli uccelli, che vi erano
intorno ne godessero, rispondendogli alle fiate gli uccelli meglio che
sapevano, & gli alberi pianamente sibilando col fiato de’ venticelli,
che gli moveano. Poi finito il cantare, venne da me una delle dette
sorelle, con una patera di lavor di magiolica dicendo bevete anchora
voi di questo sacro liquore per premio delle vostre fatiche, alla qual
risposi, gli ordini della vecchiezza, Signora mia, sono si grandi che
o vogliamo, o non bisogna ob[b]edirgli, il capo canuto, e’l rafredato
sangue non vuole ch’io adopri cio, che a giovani si appartiene, & gia
gran tempo ¢ che la mia lira pende al muro.

77 (e) verbessert zu: ragione.
678 (e) verbessert zu: commendato.
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Als sie horte, was ich von der Lyra sagte, fragte sie mich, ob ich schon ein-
mal auf dem Parnass gewesen wire, wo man solche Gunstbeweise erhalte.®”
,Das mochte ich gerne wissen,*, sagte sie, ,,denn ich habe Euch mehrmals in
Eurer Jugend in sehr einnehmender Weise singen horen, auf Latein und in der
Sprache Eurer Heimat, unter dem allergrofiten Beifall der Zuhérer.* Darauf-
hin sagte ich: ,,Den Parnass habe ich nie gesehen. Aber das wenige, das Thr
mich habt singen horen, schulde ich dem Umgang mit jenen Leuten, die just
auf diesem und auch auf anderen Bergen gewesen sind und somit die dort iib-
lichen Geschenke erhalten haben.®® Was ich gemacht habe, beruht auf einfa-
cher Nachahmung und nicht auf einem grundstindigen Studium.* SchlieBlich
sagte ich ihr: ,,Glaubt nicht, dass ich einen Nachteil darin sehe, dass mir Euer
Geschenk in einem Gefil gereicht wurde, das einen geringeren Wert hat als
jenes andere (denn just ein solches wiirde sich auch fiir mich geziemen).**®!
Ich nahm ihr das Gefa$ aus den Hénden, kostete mit der Spitze der Lippen ein
wenig von der Fliissigkeit und reichte ihr den Rest mit vielen Dankesworten
zuriick. Nachdem ich also das Ende der Zeremonie erlebt, mich der Sonne
zugewandt und festgestellt hatte, dass es schon spit geworden war und ich
demnach nach Hause zuriickkehren miisste, verabschiedete ich mich von ih-
nen und nahm einen Weg, der kiirzer als jener war, den ich beim Aufstieg ein-
geschlagen hatte. Dabei plauderte ich mit meiner Fiihrerin und besprach mir
ihr das, was ich von dem mir neuen Poeten gehort hatte. Kurz bevor wir in der
Ebene angekommen waren, verfing sich mein Fuf} in einem Gebiisch, stief3
an einen Stein oder an ein anderes Ding, so dass ich unvermittelt zu Boden
stiirzte. Dabei wachte ich auf, wobei der Traum und die Vision verschwanden.
Nach meinem Erwachen schwebte ich etwas iiber mir selber, wobei ich aber
meinen Sturz nicht als schlechtes Omen auffasste. Doch fragte ich mich, was
denn mein Traum zu bedeuten hitte. Ich interpretierte ihn schlieBlich dahin-
gehend, dass einer meiner Freunde jlingst wieder angefangen hitte, Gedichte
zu machen. Und damit lieB ich es bewenden. Bedenkt doch, hochwiirdiger
Herr, die kuriosen und wundersamen Dinge dieser Welt! Ich habe des Nachts
davon getrdumt und am folgenden Tag wurde mir Euer Brief {iberreicht, mit
einem Sonett als neuer Frucht Eures Dichtens. Ich wiinsche Euch, dass Ihr da-
mit berithmt werdet sowie unsterblichen Ruhm, ein langes Leben und grof3e
Gliickseligkeit erlangt.

679

680
681

Parnass gr. Parnas(s)ds, ein mittelgriechischer Gebirgszug, in der antiken Mythologie Sitz des
Apollo und der Musen.

Daher seinen Humanistenfreunden.

Suum cuique.
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Ove ella quando udi quel ch’io dissi della lira, mi dimando, se
io fussi mai stato sul monte Parnaso dove simil gratie si soglio-
no donare. Il che disse vo[r]rei sapere, peroche ve ho udito in
vostra giovanezza piu fiate, & in lingua latina, & in quella della
vostra patria con grandissimo favore de gli ascoltanti dolcemen-
te cantare. Et io gli dissi, Parnaso non vidi mai. Ma quel poco
che mi havete udito cantare ¢ stato per la poca pratica che ho
havuto con loro che sono stati sopra questo, & quell’altro mon-
te: & fatti partecipi delle gratie di quelli. Il che ho fatto per una
contagione, & non per acquisto principale. Poi gli dissi, che cre-
diate io haver tolto a sdegno, perche il dono mi ¢ stato portato in
questo vaso di minor valore, che ¢ stato quell’altro (peroche cosi
fatto mi si converrebbe in riguardo di quella Eccellente persona)
Et tolendo il vaso delle sue mani gustai con le estreme labra un
poco di quel liquore, & il resto gli diedi in dietro, doppo molte
gratie con parole renduteli di quella sua tanta cortesia. Ove ha-
vendo veduto il fine di quel spettacolo, voltandomi verso il Sole,
& vedendo I’hora esser tarda, & esser tempo ch’io torni a casa,
mi accomiatai da loro, & me ne andai per una via pilu breve ad
ascendere il monte, ragionando con la mia guida, & con non poca
ammiratione, comendando lo udito novo poeta, tanto che essen-
do quasi al piano discesi mi venne fallito un piede, o sterpo, o
pietra, o altro, che se ne fusse cagione, & non potendo punto
aiutarmi, cadei subitamente in terra, & ivi mi risvegliai, ove il
sogno, & la visione disparve. Pure cosi risvegliato, me ne stetti
alquanto sopra di me, non tolendo in alcuno sinestro augurio il
mio cadere, ma pensando che cosa voleva significare quella mia
visione, & cosi ultimamente la interpretai, che qualche mio ami-
co haveva cominciato novamente poetare: & sopra di questo me
ne fermai. Guardate Signor mio Eccellente gli strani & mirabil
casi del mondo. Io la notte me ne sognai & il di seguente mi fu
recata la vostra lettera, con un sonetto, novo frutto della vostra
poesia, nella quale desidero che vi acquistate honorato nome, &
fama immortale con lunga vita, & gran felicitade.
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Teil 2 Fischen und Fischergesprich und Anderes. Die Texte

Nachdem ich Euren Brief erhalten und gelesen hatte, iiberkam mich der sehn-
lichste Wunsch, Euch wiederzusehen, um zu erfahren und festzustellen, ob
Thr wohl jener seid, der mir in diesem Traum erschienen war. Was aber Euren
Brief und das Sonett betrifft, so danke ich Euer Ehren zunéchst ganz besonders
dafiir, dass Sie mich ohne mein Verdienst fiir wiirdig erachtet haben, iiber Ihr
Sonett ein Urteil abzugeben, wobei Sie natiirlich genau wissen, dass ich nicht
zu dieser Zunft gehore. Nichtsdestotrotz werde ich aber — allein schon, um
nicht als undankbar zu gelten — die Wahrheit sagen, nicht als Richter, sondern
als wahrer und echter Freund. Ich habe es [das Sonett] immer wieder gele-
sen und von sachkundigen Leuten lesen lassen, wonach wir alle zusammen
zu einem einstimmigen Urteil gekommen sind, ndmlich, dass Euer Sonett von
einem Ende zum anderen das hochste Lob verdient, sowohl inhaltlich wie for-
mal, durch seine gelehrte und elegante Komposition sowie durch seine klare
und schone Sprache. Dies fiir wahr zu halten, bitte ich Eure Exzellenz, de-
ren Gunst ich mich auf immer empfehle und die ich mit demiitiger Reverenz
begriifle.

Ich, Petar Hektorovié, stehe Euren Befehlen und Geboten stets bereitwilligst
zur Verfiigung.
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2.2 Die Nebentexte: Anderes/razlike stvari

La qual lettera, poiche hebbi ricevuta & letta, vennemi arden-
tissimo desiderio di rivedervi, per conoscer & certificarmi, se
voi sete quello che nella gia detta visione mi apparve. Venendo
hora alla vostra lettera, & al sonetto, primamente ringratio Vo-
stra Signoria, la quale contra ogni dovere (quella mi perdoni)
mi reputd degno di tanto honore, ch’io habbia giudicar il suo
sonetto: massimamente sapendo & conoscendo non esser io di
tal professione. Nondimeno per non usare ufficio di huomo in-
grato, dir0 il vero, non come giudice: ma come vero & sincero
amico. Io I’ho letto & riletto il pit delle volte, & fatto leggere
da persone dotte, & intelligenti, sopra il quale tutti siamo con-
corsi in un medesimo parere, che’l vostro sonetto di ogni canto,
in tutte le sue parti, merita somma lode, cosi nel suggetto, come
nelle sue rime, nella dotta, & elegante compositione, & molto
chiara, e bella elocutione. Il che V. Eccel. S. creda esser vero,
alla cui gratia mi offero per sempre, & con humil riverenza mi
raccomando.

Io Pietro Hettoreo alli piaceri, & comandi di quella paratissimo.
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3.1 Das Testament

Das Original von Hektoroviés Letztem Willen ist nicht erhalten. Was als Textzeu-
ge vorliegt, ist ein womoglich fehlerhafter Abdruck des 19. Jahrhunderts nach ei-
ner ungenauen und liickenhaften jiingeren Abschrift des 17. Jahrhunderts.®® Die-
ses Testament des Autors und das damit gestiftete Fideikommiss fiihrten zu dem
vermutlich ldngsten Zivilprozess Kroatiens, der in seinen verschiedenen Formen
von der ersten Entzweiung von 1594 (nach dem Tod der ersten Inhaberin Julia)
bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts dauerte.®®® Im Zusammenhang damit wurden
zahlreiche mehr oder weniger genaue Abschriften des Testaments angefertigt, auf-
grund derer Ljubié als erster den Text rekonstruierte, der hier in einer Korrelation
seiner und Vonéinas Ausgabe widergegeben wird.®*

Hektorovi¢ hat dieses sein letztes Testament am 18. Februar 1559 auf Italie-
nisch eigenhiindig geschrieben. Es bestand aus 14, nach Hinzufiigung von Ergén-
zungen und Verbesserungen 23 Blittern, die am 30. Mai 1560 in Anwesenheit
von Zeugen abgezihlt und mit zwei Siegeln verschlossen wurden. Am 15. Juni
d.J. tibergab es der Testator, gesund an Geist und Korper, dem Notar Anton Gaz-
zari in Anwesenheit von Zeugen, damit dieser es nach seinem Tode er6ffne und
seinem Akt beifiige. Hektorovi¢ hat es spiter noch mit mindestens zwei Kodi-
zillen ergénzt (siehe unten). Nach seinem Tod am 13. Mirz 1572 wurde es vom
Notar auf Antrag der prasumtiven Erben am 14. Miarz geoffnet, und diesen vor
Zeugen Wort fiir Wort vorgelesen.

Es fillt auf, dass Hektorovi¢ sein sehr groles Vermdogen relativ rasch verteilt,
wohingegen etwa dem Steinmetz Allesandro eine ganze Seite des Testaments ge-
widmet wird, ebenso der Pizochara Lucia, die beide dem Erblasser offensichtlich
besonders nahestanden. In diesen Beziehungen — wie auch in denen zu den leibli-
chen Nachkommen Lucrezia und Julia — zeigt sich menschliche Ndhe und Zunei-
gung. Das Testament ist also zur Beurteilung der Lebenssituation seines Verfas-

682 Ljubié (1874).
683 Tudor (2003/4, S.318).
684 Ljubié¢ (1874, S. VIII-XXIII), Von¢ina (1986, S. 140-152).
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sers aussagekriftig. Es beschreibt auch akribisch, wie die Bauarbeiten am Tvrdalj
fortgesetzt werden sollen und belegt die geplante Sorgsamkeit Hektorovics.

3.1.1 Der Text des Testaments (deutsch)

Die folgende Ubersetzung ist nicht wortlich, sondern resiimierend in Anlehnung
an den italienischen Text, der zur Kontrolle wiedergegeben wird. Das erlaubt ab-
zukiirzen und hier nicht Relevantes wegzulassen (grofere Auslassungen sind als
solche mit Piinktchen gekennzeichnet). Darauf folgen, diesmal verbatim iiber-
setzt, die beiden nur im Abdruck einer obskuren Zeitschrift erhaltenen, weder
von Ljubi¢ noch Voncina reproduzierten Kodizille aus den Jahren 1569 und 1561;
auch hier wird der Originaltext der Ubersetzung gegeniibergestellt. Der Blickwin-
kel auf diese Texte ist biographisch. In diesem Sinne sind sie annotiert worden.
Eine juristische Bewertung folgt den Dokumenten.

Dies ist die Kopie des Testamentes des weiland Hochachtbaren Edlen Herren
Petrus Hectoreus, 16. Juli 1572

Die Zeilen 1-21 enthalten Feststellungen des Notars (Anton Gazzari) und des Erblassers
auf Latein, die sich auf das Testament beziehen und in obiger Vorbemerkung restimiert
wurden, zusammen mit den Namen der bei allen diesen Schritten anwesenden Zeugen,
sowie eine italienische Vorrede.*®

Zeilen 22-24: Hier beginnt das eigentliche Testament Petar Hektoroviés vom 30. (20.)
Mai 1560, das dieser eigenhiindig geschrieben hatte (siehe Zeile 33). Es handelt sich
hierbei, wie sich aus Zeile 35 ergibt, um die Bestitigung eines am 18.Februar 1559
(8. Februar 1560) geschriebenen Testaments.

Zeilen 32-46: Petar Hektorovi¢, Sohn des Herren Marin, zweiundsiebzigjéhrig, gesunden
Geistes und vorbereitet nach den Lehren der Heiligen Schrift, macht sein Testament in
Starigrad auf folgende Weise.

Zeilen 37-43: Seine Seele empfiehlt er Jesus Christus, Maria und allen Heiligen. Sein
Leichnam soll, wenn er in Starigrad sterben sollte, in der Kirche St. Peter im Familien-
grab am Hochaltar, wenn er in Novigrad sterben sollte, in der Kirche St. Stephan, wo das
Familiengrab neben dem Altar des Corpus Christi liegt, beigesetzt werden, wenn irgend-
wo anders, soll der Leichnam nach St. Peter gebracht werden ...

Zeilen 44-51: Fiir diesen Altar in St. Peter sollen in den ersten drei Jahren nach seinem
Tode drei Gallonen Ol fiir eine Lampe gespendet werden, fiir den Corpus Christi Altar
in St. Stephan gleichfalls.®®® Beim Begribnis sollen fiinf Armleuchter zu Ehren der fiinf
Wunden Christi verwendet, eine grofe und eine kleine Messe gelesen und die iiblichen

%85 Hier wird der Erblasser italienisch benannt (Piero Hettoreo).
686 Hektorovié verfiigt auffallend viele fromme Werke, darunter zwei Wallfahrten, eine nach Rom
und die andere nach Assisi, Umgénge und Messen, deren Zahl in die Tausende gehen miisste,
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Almosen und Kerzen verteilt werden, dies alles nach Gutdiinken der Erben und Testa-
mentsvollstrecker.

Zeilen 52—69: Im Todesjahr sollen zu Allerseelen von dafiir beauftragten Personen in der
Begribniskirche Umgénge gemacht werden, dreimal fiir die reuige Seele des Testators,
dreimal fiir die seines Vaters, dreimal fiir die seiner Mutter und dreimal fiir die Seelen sei-
ner Vorfahren. Die dazu beauftragten Personen sollen jeweils zehn Solidi bekommen.®
Der betreffenden Kirche sollen auch drei Gallonen Ol fiir eine Lampe der Gottesmutter
vor dem Allerheiligsten gespendet werden. Fiir die durch die Umgénge vergegenwaértig-
ten Toten sollen tiberdies bald nach dem Ableben vier Messen gelesen werden, dazu noch
sechzig Messen fiir die Seele des Erblassers. Auch soll jemand nach Rom geschickt wer-
den, um dort fiir ihn die gewohnlichen Umgéinge und Wallfahrten durchzufiihren. Wah-
rend der ersten drei Jahre sollen zudem nach Ermessen der Erben und Testamentsvollstre-
cker am Geburtstag des Testators vier Dukaten fiir das Messelesen gespendet werden und
Almosen (Denare, Brot und Wein) an die Armen verteilt werden.

Zeilen 70-79: Das Kloster von St. Peter soll zum Gedenken des Geburtstags des Testators
dessen Weinberg beim Landgut von St. Peter erhalten, der von Nicolo Jurich (Nikola
Juri¢) bearbeitet wird, mit der Auflage, dass die Patres von da an jedes Jahr zwanzig
Messen fiir ihn lesen miissen. Hierbei sollen die iiblichen Almosen verteilt und dem Pater,
welcher die groBe Messe liest, ein Mocenigo gegeben werden.®®® Weiters soll soviel wie
notwendig fiir die Erbauung des Turmes von St. Peter gegeben werden, und wenn dieser
vollendet ist, fiir die Errichtung des Klosters dasjenige, was notig ist.

Zeilen 80-85: Das Kloster St. Maria erhilt zehn Dukaten, damit die Patres zehn kleine
Messen fiir die Seele des Erblassers und seiner Familie lesen. Das Kloster St. Nikolaus in
Hyvar erhilt vier Dukaten fiir vier Messen, das Kloster St. Marcus von Hvar zehn Dukaten
und das vorerwéhnte Kloster St. Peter zehn Dukaten ohne Verpflichtung. Die Pizocharen
(Pizzochare) von St. Vincenz erhalten drei Dukaten.

fuir die eigene Seele, die der Eltern (besonders der Mutter) und der Vorfahren; dies muss auch fiir
eine grole Erbmasse eine betrichtliche Belastung gewesen sein. Die Messen waren ja zusitz-
lich mit dem Verteilen von Almosen an die Armen und Honoraren fiir die Priester verbunden.
Dafiir wurden zwei Weinberge vergeben. Der Preis einer Messe scheint einen Dukaten betragen
zu haben. Siehe unten Zeilen (77-87). Zum Vergleich kostet ein Messstipendium heutet neun
€. Vgl. https://www.erzdioezese-wien.at/site/glaubenfeiern/sakramentefeiern/messe/article/41
388.html (Zit.-datum: 10.12.2019).

Zum Wert der im Testament genannten venezianischen Miinzen siehe http://www.personal.u
tulsa.edu/~marc-carlson/history/coin.html (Zit.-datum: 10.12.2019) und Davis (2013, S. 10.ff.)
sowie im Sachregister den Abschnitt ,,Geld".

Seit dem 13. Jahrhundert wurden die urspriinglich byzantinischen Dukaten durch italienische
ersetzt. Zuerst florentinische und spiter die etwas schwereren venezianischen mit einem Ge-
wicht von 3,55 Gramm. Der Mocenigo ist ein venezianisches Geldstiick aus Silber oder Gold,
geprégt unter der Herrschaft des gleichnamigen Dogen Alvise I. Mocenigo (1570-1577). Hek-
torovi¢ meint wohl die weniger wertvolle Silbermiinze. Anscheinend ging die bei der Messe
eingesammelte Kollekte als zusitzliche Vergiitung an den Priester, der die Messe las.

687
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Zeilen 86-93: Der jeweilige Fideikommissbesitzer soll verpflichtet sein, das Bild der
Jungfrau Maria neben der siidlichen Ecke des Gartens des Tvrdalj mit angemessenem
Schmuck und mit einem Regendach zu versehen, ebenso wie die Steinskulpturen instand-
zuhalten.®® Sollten diese durch einen Ungliicksfall zugrundegehen, soll der jeweilige Fi-
deikommissbesitzer neue Skulpturen hauen lassen und diese an den urspriinglichen Ort
stellen lassen.®”

Zeilen 94-98: Bareinkiinfte des Besitzes auf Vis sollen stets im Biiro der Kanzlei von
Hvar deponiert werden, damit sie den Anordnungen des Testaments gemif fiir die oben
bestimmten und unten noch zu bestimmenden Zwecke ausgegeben werden konnen. Das
soll andauern, bis die Pachtvertrige abgelaufen sind und die Einkiinfte in die Verfiigungs-
gewalt der Erben gelangen. Dabei darf jeweils nur soviel ausgegeben werden, dass die
Anordnungen befolgt werden kénnen.*!

Zeilen 99-104: Die Erben werden verpflichtet, nach Erbantritt dem Kapitel von Hvar
einen Dukaten zu geben, damit drei gro8e Messen fiir die Seelen der Vorfahren des Erb-
lassers gelesen werden. Im ersten Jahr nach dem Tod soll ein Monch zur Kirche Unserer
Lieben Frau von den Engeln in Assisi geschickt werden, der von den Patres des Klosters
St. Maria in Hvar auszuwihlen ist, um am 2. August den Umgang und die Wallfahrt fiir
die Seele des Erblassers mit den gewohnlichen Almosen durchzufiihren.

Zeilen 105-119: Der Weingarten in Mogge (Moce?),? den Maria Milassich (Marija Mi-
lasi¢) aus Varbagno (Vrbanj) bearbeitet, wird dem Kloster St. Peter in Starigrad iiber-
lassen, damit in Hinkunft jedes Jahr zum Geburtstag der Mutter des Erblassers zwanzig
Messen gelesen werden, wobei dem Priester, der die grole Messe in der Pfarrkirche le-
sen wird, auBer den iiblichen Almosen ein Mocenigo gegeben werden soll. Auch soll fiir
die Errichtung des vorgenannten Glockenturms gespendet werden.®® Falls die Einkiinfte
des Weinberges von Mocce ausfallen sollten, miissen die des Weinberges bei der Villa
einspringen und umgekehrt.

89 Siche oben Nr.16. Steinskulpturen sind vom Tvrdalj nicht bekannt. Entweder sind sie ver-
schwunden oder die Reliefs um den Fischkelter sind hier gemeint.

Ein durchgingiges Motiv ist, dass alles so bleiben soll, wie vom Testator eingerichtet, Fehlendes
erginzt und langfristige Projekte genau nach Anweisung ausgefiihrt werden sollen. Hektorovic¢
will auch im Tod die Kontrolle iiber sein Werk behalten, weswegen er eine Machtbalance zwi-
schen den langfristigen Nutzniefern und personlichen Beauftragten, seiner Tochter und spéter
Enkelin, den Testamentsvollstreckern und den Fideikommisserben einrichtet. Uberwacht wird
das zudem von der Kanzlei von Hvar. Die Fideikommisserben werden zu wechselnden Ver-
waltern von Hektorovi¢s Anordnungen degradiert. Sie erben eigentlich nichts, mit dem sie frei
verfiigen konnten.

Die Einkiinfte des Besitzes auf Vis sollten derart auf alle Zukunft fiir die Anordnungen des
Testators zur Verfiigung stehen und nicht in der realen Verfiigungsgewalt der Erben sein.

Das Toponym Moce kommt vermutlich von lat. maceries — Trockenmauern. Vgl. (Skok Etimo-
logiski Rje¢nik): mocira — suhomedina, von lat. maceries.

Hektoroviés Freude am Bauen erstreckte sich auch auf die von ihm bedachten Kirchen und
Kloster.
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Zeilen 120-123: Zur Beruhigung seiner Erben und Nachfolger erklért der Erblasser nach
bestem Wissen und Gewissen, alle Legate aus dem Testament seines Vaters Marin, soweit
sie ihn betrafen, erfiillt und befriedigt zu haben.

Zeilen 123—125: Radich Milossevich (Radi¢ Milosevi¢) werden der Liebe halber zehn Du-
katen vermacht, zahlbar in den ersten beiden Jahren nach dem Todesfall, und den beiden
Schwestern Madalena und Jura, Tochtern der verstorbenen Helia Tartaglich (Tartaglia) je
ein Dukat.

Zeilen 125-127: Der Testator vergibt und erlédsst jedem seiner Schuldner, mit oder ohne
Pfand, einen Dukaten, will jedoch nicht, dass denen, die ihm eine gréBere Summe schul-
den, ein Dukat nachgelassen wird.

Zeilen 128—-131: Dem Edlen Herrn Jacomo Brodarich (Jakov Brodari¢) werden zehn Du-
katen vermacht, der Frau Margarita, Witwe des Antonio Bistricich (Antun Bistri¢i¢) aus
Split, zehn Dukaten und dartiber hinaus ein Bottich Most jdhrlich, solange sie lebt; die
Zahlung soll in zwei Raten in den ersten beiden Jahren nach dem Tod des Erblassers
geleistet werden. Auch jedem ihrer S6hne wird je ein Dukat hinterlassen.

Zeilen 131-143: Jedem Cousin und jeder Cousine ersten Grades, sowohl véterlicherseits
wie miitterlicherseits, sofern sie legitim und beim Tod des Erblassers noch am Leben sind,
wird ein Ring im Wert von drei Dukaten vermacht und jedem ihrer legitimen Kinder, so-
fern sie bei seinem Tod am Leben sind, ein Ring im Wert von zwei Dukaten, mit Aus-
nahme der S6hne der Edlen Herren Hektor und Ulisses, beziiglich derer er sich vorbehiilt,
weiter unten zu verfiigen.®* Doch die Tochter des ersten sollen ebensoviel bekommen
wie alle anderen dieses Grades. Und den Tochtern des Herren Nicolo di Barbi (Nikola
Barbi¢), den Edlen Damen Lucrezia, Cornelia und Justina, hinterldsst er je einen Ring im
Wert von zehn Dukaten und erldsst ihnen wie zugleich ihrem Bruder, dem Edlen Herrn
Zuanne (Ivan), weitere dreilig Dukaten, die sie ihm aus der miitterlichen Mitgift noch
schulden.®” Dabei ist festzuhalten, dass alle im Testament genannten Dukaten solche zu
6,4 Solidi pro Stiick sind.

Zeilen 143-155: Der Frau Vida, Witwe des Stefano Bulosich (Bulosi¢), wird ein Dukat
fiir die Seele des Erblassers vermacht, der Frau Lucia (Lucija), Gattin des Meisters Hie-
ronimo Dutovich (Jeronim Dutovié), welcher ihm gut und treu gedient hat, solange er
in seinem Hause war, zehn Dukaten, zahlbar in Raten von zwei Dukaten pro Jahr, der
Frau Clara (Klara), Gattin des Herrn Vincenzo Glighovié¢ (Vincenc Gligovié), ein Bottich
Most pro Jahr, solange sie lebt, fiir dessen treuen Dienst in seinem Haus und sein gutes

64 Ring* bedeutet ein Euphemismus, #hnlich wie unten ,,Giirtel und meint ein groBeres nobi-

litiertes Geldgeschenk. Bei einem Goldgewicht von 3,490 Gramm pro Dukaten hatte also ein
Ring ein Gewicht von etwa zehn Gramm Gold und entspriche somit einem Wert von drei Gold-
dukaten, wenn Hektorovié¢ hier nicht Silberdukaten meinen sollte. Heute, am 6.8.2020 kosten
10 Gramm Gold 550€. Solche ,,Ringe* waren auch bei der Brautwerbung iiblich, wohl um zu
verbrimen, dass die Braut gekauft wurde. Vgl. Horak (1939, S. 204). Vermutlich wurde ,,Ring",
,»prsten”, spdter zur allgemeinen Umschreibung fiir Geldgeschenke unter Gleichgestellten.

95 Dies sind Verwandte von Seite seiner Mutter, Katarina di Barbi.
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Betragen bei der Erledigung der Angelegenheiten des Erblassers. Frau Vincenza, Gattin
des Steinmetzmeisters Alessandro, bekommt einen Bottich Most pro Jahr, solange sie lebt
fiir dessen treuen Dienst in seinem Hause; dazu eines der Zimmer im Untergeschoss des
Tvrdalj, das er hoffentlich noch errichten kénnen wird, auf Lebzeit, sofern sie dort woh-
nen will.®® Ein lebenslanges Wohnrecht in einem Zimmer im Obergeschoss, sofern sie
will und es schon fertiggestellt ist, vermacht er auch der obengenannten Frau Clara. Die-
se beiden Zimmer befinden sich unmittelbar neben den Héusern fiir die Armen und die
Durchreisenden.

Zeilen 155-160: Um das Gewissen seiner Erben zu beruhigen, erklirt er wie oben nach
bestem Wissen und Gewissen, alle ihn betreffenden Legate vollstindig erfiillt zu haben;
von den Legaten, die von seiner Mutter, der Edlen Frau Katarina, frommen Stiftungen ver-
macht wurden, sind einige in den Rechtsakten dem Edlen Herrn Zuane Cassio (Zuanne,
Giovanni Cassio, Ivan Kasi¢) zugeordnet, wenngleich bislang nicht gedffnet worden.*’

Zeilen 160-166: Dem Hieronimo Hudheglich (Jeronim Kudel(j)i¢?), der ihm gerne bei
seinen laufenden Bediirfnissen geholfen hat, werden zwei Dukaten, der Pizochara Lu-
cia,®® Tochter des Meisters Stefano Chglucetta (Stipe Klju¢ié¢?), ein Dukat, der Stana
Pizochara, Tochter des Marin Milichievich (Mili¢evi¢) ein Dukat, der Pizochara Lucia
Tocichia (Lucija Tocic), Tochter des Meisters Zuanne (Ivan), wird ein Dukat vermacht.*
Die Frau Margarita, Gattin seines Patensohnes, Meister Ivanne Peliicer (Ivan Peli¢), die
ihm im Haus gedient hat, erhilt zwei Dukaten.

Zeilen 166—169: Die Edle Frau Lucrezia, seine Tochter, Witwe des Herrn Piero di Gaz-
zari (Petar Gazarovié), erhélt den Besitz und Niefbrauch an all seinen beweglichen und
unbeweglichen Sachen, jedoch nur auf Lebzeit. Er verbietet, dass auf irgendeine Art und
Weise oder durch irgendwelche Schliche von ihr Rechenschaft verlangt wird.”®

696
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Zu dem Steinmetz siche auch unten (Zeilen 529f1f.).

Hektorovi¢ hatte auf seiner Flucht vor den Osmanen 1539 beim Vizedominat in Piran einen
Vertrag geschlossen, wobei seine Mutter den Wert ihrer Mitgift beziffern musste und dort ein
Testament hinterlegt, ebenso wie vermutlich auch seine Mutter. Zuane Casio war wohl der zu-
standige Notar. Es scheint fast, als hitte Hektorovi¢ absichtlich nicht das ganze Testament seiner
Mutter 6ffnen lassen, um nicht in die Verlegenheit zu kommen, es zu erfiillen.

Zu den Pizocharen genannten Laienschwestern siehe unten im Personen- sowie im Sachregister.
Vergleiche auch den Eintrag zu Lucia der Haushiélterin ebendort, sowie das erste Kodizill. Fiir
die Erben des Fideikommiss bedeutete dies eine ,,Zeitbombe*, denn durch diese Legate wurde
der Besitz jahrlich mehr und mehr entwertet.

Diese Lucia wird im Testament (Zeile 550ff. und im ersten Kodizill von 1569) noch sehr promi-
nent genannt werden. Es fillt auf, da die Pizocharen vor allem Tdchter von Handwerksmeis-
tern sind, die zwar spezialisierte Fertigkeiten, doch kein Vermogen haben. Nach v. Reutz (1841,
S.335) hatten die Pizocharen zwar ein Armutsgeliibde abgelegt, konnten jedoch erben. Einige
lebten gemeinsam, andere in ihren Familien und andere, wie Lucia, individuell.

Sie hat also freie Verfiigungsgewalt und der Umfang des Gesamtvermogens soll geheim gehal-
ten werden, damit die Nacherben keine Forderungen stellen konnten. Darum wird eine Inventur
des Besitzes untersagt.
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Zeilen 169-174: Derselben empfiehlt er die Sorge fiir seine Seele und die aller Seinen
nach den obigen Bestimmungen und trédgt ihr die Befolgung aller Anordnungen auf, die
ihr seinerseits miindlich oder testamentarisch erteilt wurden.””" Und sollte jemals irgend-
jemand hiergegen aufbegehren, sei es beziiglich einer Rechenschaftslegung oder beziig-
lich der Verteilung, auf dem Rechtswege oder auf andere Weise, will er, dass jeder der-
selben auf immer seine Rechtsanspriiche aus diesem Testament verliere und auch wisse,
dass er damit jeden Vorteil aus diesem eingebiiRt habe.”"

Zeilen 174-213: Der Erblasser will weiterhin und ordnet an, dass nach dem Tode seiner
Tochter Lucrezia alle Gebdude, Behausungen und Griinde am Tvrdalj in Starigrad mit al-
lem Zubehor und Mauern und gleichermafen sein Haus oberhalb [0stlich] der Stadt Hvar
[Novigrad] zwischen den Hausern der Paladini und der Gazzari¢, wobei alle sieben groflen
und kleinen Steintrdge darin diesem Haus zuzurechnen sind und von dem jeweiligen Inha-
ber dieses Hauses nicht weggenommen werden diirfen, [in den Fideikommiss eingehen]
sollen.”” Gleichermafen sein Garten, welcher sich unterhalb [westlich] der Mauern des
Grundstiicks und teils auch des genanntem Hauses befindet, und gleichermaflen ein ande-
rer ihm gehorender Garten bzw. Grundstiick hinter dem &stlichen Brunnen auf dem Platz
von Hvar [Novigrad] sollen sdmtlich dem iltesten minnlichen Nachkommen des Edlen
Herrn Hektor Hektorovié¢, Sohn des Edlen Herrn Antonio, seines Cousins, zufallen und
nach dessen Tod sollen alle vorgenannte Sachen auf immer an den dltesten legitimen Sohn
aus seiner Nachkommenschaft kommen.”® Wenn es durch Zufall an solchen fehlen sollte,
will und ordnet er an, dass alle vorgenannten Sachen an den &ltesten ménnlichen legitimen
Abkommling des Herrn Ulisses Hektorovié, den Sohn seines Vetters Domenego kommen,
nach den vorgenannten Mallgaben, und wenn dessen médnnliche Linie ausstirbt, sollen die-
se Sachen immer an einen einzigen iibergehen, niamlich an den Altesten des Hauses der
ménnlichen legitimen Abkommlinge des Edlen Herrn Hektor Colombini (Golubini¢), sei-
nes Vetters, bis zu deren Letztem und darauf an die Nachkommen des Edlen Herrn Piero
Colombin (Petar Golubinié), Sohn des Herrn Nicolo, und dann an die Nachkommen des
Herrn Hortensio Bertuzio (Hortenzij Bartucevic), immer mit der Maligabe, dass der Al-
teste nach der obengenannten Ordnung als Herr (also als Fideikommissherr) berufen wird,

701 Lucrezia ist demnach auf Lebzeiten als Statthalterin Hektoroviés vorgesehen. Die ,,miindlichen
Anordnungen® geben ihr freie Hand bei MaBinahmen, die sich der Kontrolle der Testaments-
vollstrecker, der Erben oder der Kommune entziehen. Hektorovi¢ will hier also seine illegitime
Tochter auf Kosten der legitimen Erben einsetzen, wenn auch nur zum Fruchtgenuss.

Zu den Himmelsrichtungen siehe das Sachregister. Obige Strafverfiigung richtet sich offensicht-
lich gegen die legitimen Erben, die Seitenverwandten.

Aus einem einzigen Stein gehauene und ausgehahlte, teils riesige Troge zur Aufbewahrung von
Olivendl. Diese waren schwer herzustellen und zu transportieren und entsprechend wertvoll.
Solche ,,pile* gehorten zur Grundausstattung eines Hauses. Gemeint ist hier wohl das offizielle
Stadthaus in Hvar, Wohnsitz Hektorovi¢s. Vgl. Dubokovié¢ (1962, S.103-106) und Stambuk
(2002, S. 128). Das Fideikommiss wird im folgenden Abschnitt begriindet.

Unterhalb meint westlich (siehe oben). Diesem gewundenen Satz fehlt das Pridikat. Offensicht-
lich meint Hektorovi¢ aber, dass all seine Immobilien zusammengehoren und eine Einheit — das
Fideikommiss — bilden sollen.
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und zwar unter Ausschluss aller Priester und sonstiger Geistlicher.”” Nur solche Personen
gelten als legitim, die in rechtméBiger Ehe gezeugt wurden.”® Im Falle, dass von den Vor-
genannten niemand mehr vorhanden sei, wird schlieBlich verfiigt, dass alle aufgefiihrten
Immobilien an das Kapitel von Hvar gehen sollen, unter der Bedingung, dass nichts davon
unter irgendeinem Vorwand verduBert werden diirfe und dass das Kapitel verpflichtet sei,
dreiflig Messen im Jahr zu lesen, davon zehn fiir die Seele des Erblassers, weitere zehn
fiir die Seele seines Vaters und seiner Mutter und zehn fiir die seiner Vorfahren. Hiervon
ausgenommen sind die Bauwerke und Griinde am Tvrdalj, die an den Konvent St. Peter
in Starigrad gehen sollen, wieder unter der Bedingung, dass sie unter keiner Bedingung
verduBert werden diirfen und dass die Pfarrer des Klosters verpflichtet sind, im Jahr drei-
Big Messen wie oben angefiihrt zu lesen. Der Erblasser will und erklart, dass alle seine
beweglichen und unbeweglichen Sachen auf Hvar und Vis dauerhaft eine Einheit und ein
Fideikommiss bilden, dass sie immer frei sein und weder fiir Mitgiften noch fiir sonstige
Belastungen herangezogen werden noch auch mit Pfandrechten oder Hypotheken — mit
welchen Schlichen oder Kliigeleien auch immer — belastet werden diirfen.

Zeilen 213-223: Wenn durch Zufall aus allen oben aufgefiihrten Linien ménnliche Erben
ausbleiben sollten, sollen alle Einkiinfte in drei Teile geteilt werden: Ein Drittel soll nach
Gutdiinken der Testamentsvollstrecker den erwéhnten Kirchen und Kléstern fiir Bauwer-
ke oder andere Bediirfnisse gegeben werden, die dafiir nach ihrem Gutdiinken Seelenmes-
sen lesen sollen, das zweite Drittel den Armen in Christo, das dritte Drittel armen Mad-
chen zur Aufstockung ihrer Mitgiften, damit sie heiraten konnen, wie die Testamentsvoll-
strecker nach billigem Ermessen festsetzen sollen. Jeder der Testamentsvollstrecker soll
zwei Prozent dieser Ausschiittungen fiir sich behalten.”’

Zeilen 223-246 geben Anweisung zum Weiterbau des Tvrdalj: Der Revelin soll mit ei-
nem einseitigen Dach abgedeckt werden. Darin sollen zwanzig Zimmer ausgebaut wer-
den, zehn im ErdgeschoB und weitere zehn im ersten Stock.”® All diese Zimmer sollen
Zugang zu dem Wasser haben, welches durch Leitungen in die Zisterne liuft.”” Die Fens-
ter im Erdgeschoss sollen nach aufen vergittert und erhoht sein und die im ersten Stock

705 Also an die Nachkommen des iltesten Bruders seines Vaters Marin (siche oben im Stamm-
baum). Die Familie Hektorovi¢ hiefs zuvor Columbin(i) = Golubinié. Siehe hierzu diesen Artikel
in Hrvatski Biografski Leksikon.

Hektorovié stiftet aus seinem Immobilienbesitz einen Fideikommiss zugunsten der Agnaten,
der ménnlichen Blutsverwandten der ménnlichen Linie. Hierbei werden die ménnlichen Nach-
kommen der &lteren Briider und weiter die Verwandtschaft ndheren Grades bevorzugt. Die Co-
lumbini sind agnatische Seitenverwandte der Familie Hektorovi¢. Es bleibt unklar, inwiefern
die BartuCevi¢ Agnaten sind. Zu dieser Familie siehe Gamulin: (2010, 79-96).

707 Gemeint sind 2% des dritten Drittels der Jahreseinkiinfte. Diese beliefen sich auf 500 Dukaten.
Jeder Testamentsvollstrecker erhielt also 3,33 Dukaten jéhrlich.

Der Revelin war ein zur Befestigung des Tvrdalj konstruiertes Vorwerk. Zum Festungsbau in
der Renaissance siche de la Croix (1963, S. 30-50).

Hektorovi¢ hat eine deutliche Vorliebe fiir die Wasserversorgung. Sollten die Stiftungszimmer
wirklich mit einem komplizierten System mit flieBendem Wasser ausgestattet werden, so wére
das fiir die Zeit duBerst ungewohnlich. Moglich ist auch, dass blo§3 freier Zugang zur Gartenzis-
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nicht.”"® Alle zwanzig Zimmer sollen einander gleichen. Uber dem Tor soll zu Vertei-

digungszwecken ein Fallgitter gemacht werden. Das an das Tor angrenzende Haus sei
dauerhaft den Armen in Christo gewidmet, das daneben liegende Haus auf Dauer den
Durchreisenden, und zwar sowohl die unteren wie die oberen Zimmer. Niemand darf dort
ohne Erlaubnis des Fideikommissaren ldanger als drei Tage wohnen. Das Tor des Revelins
soll immer von einem vom Fideikommissaren bestellten Wirtschafter gewartet werden.
Séamtliche andere Zimmer sollen nach billigem Ermessen der Testamentsvollstrecker da-
zu dienen, bediirftige Personen fiir fiinf Jahre durchgehend zu beherbergen.”"! In dieser
Zeit sollen sie auf Kosten des Fideikommissaren leben konnen. Zwei von diesen Zimmern
seien fiir die oben erwihnten Frauen Clara und Vincenza zu reservieren, wenn sie nicht im
Hauptgebiude des Tvrdalj wohnen wollen, und zwar zu den oben erwihnten Bedingun-
gen.”'? Die AuBenmauern sollen bis zu dem durch die Regentraufen gebildeten Kordon
erhoht werden, also bis zu jenem Soller, auf dem die Zinnen stehen.

Zeilen 246-287: geben Anweisungen zum Ausbau der neben dem Tvrdalj gelegenen Kir-
che St. Rochus.”? Diese soll aus den Einkiinften der Erbmasse auf vom Erblasser detail-
liert beschriebene Weise vollstindig ausgestattet werden und die fehlenden Teile: Putz,
Uhrturm und Gréber sowie Altédre ergiinzt werden. Die Mauern sollen mit vier Pilastern

terne gemeint ist. Die Bewohner des Tvrdalj sollten auf jeden Fall von den 6ffentlichen Brunnen
unabhingig sein.

Der Revelin war zentraler Punkt der Festung Tvrdalj, und zum Schutz vor dem Eindringen von
Feinden wurden die unteren Fenster mit eisernen Gittern versehen und hoher als gewohnlich
angebracht.

Oftensichtlich sind die 20 Zimmer oder nach heutigem Sprachgebrauch Apartments im Revelin
und ebensolche im Stiftungshaus fiir Arme, deren Zahl nicht angegeben ist, gemeint. Sie alle
waren noch zu bauen und einzurichten.

Frau Clara und Frau Vincenza haben jedoch im Gegensatz zu den anderen Bediirftigen ein
lebenslanges Wohnrecht. Am Tvrdalj wird mit diesen Bestimmungen eine Stiftung fiir Arme,
Bediirftige, Durchreisende und alte Angestellte eingerichtet. Es handelt sich hier vermutlich um
insgesamt 40 Zimmer (20 im Revelin und 20 im Tvrdalj), dazu kommen noch Wohnungen im
Hauptgebidude und im Haus in Novigrad (siehe Kodizill 2). Das hitte fiir das Fideikommiss eine
ungeheure Belastung bedeutet, da all diese Personen auch erhalten werden mussten. Es handelte
sich zudem nicht durchweg um Einzelzimmer. Bei 60 Zimmern konnen wir von an die 100
Menschen ausgehen, die hitten beherbergt, gekleidet und ernéhrt werden miissen. Konsequent
durchgefiihrt hitte das wohl zu einer vollkommenen Entwertung des Fideikommiss gefiihrt. Der
Fideikommissar wire blofler Verwalter geworden. Deswegen haben sich auch alle folgenden
Fideikommissherren, so gut sie konnten, tiber die Anweisungen des Erblassers hinweggesetzt.
Diese Kirche lag Hektorovi¢ besonders am Herzen. Jede grolere Baumafnahme soll entspre-
chend zuerst an St. Rochus und danach am Tvrdalj durchgefiihrt werden. Dadurch parallelisiert
er die beiden Gebidude in der realen Sphire. In das Symbolische wird die Parallelisierung da-
durch gebracht, dass in St. Rochus die Gruft aller zukiinftigen Fideikommissbesitzer errichtet
werden soll. Hektorovi¢ hatte sich damit nicht, wie zur Zeit iiblich, eine Privatkapelle auf dem
Gelinde des Tvrdalj erbaut, sondern eine kleine, der Offentlichkeit zugingliche Kirche neben
dem Tvrdalj und so sein Konzept nach aufien getragen. Zur Lage von St. Rochus siehe unten
die Skizze zum Tvrdalj.
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verstirkt werden, damit sie die Last des Marmorstucks, der innen angebracht werden
soll, tragen konnen. Auf diese sollen vier Volten aus Stuckarbeit, nach den vier Him-
melsrichtungen, aufgesetzt werden, wie es den Testamentsvollstreckern und den Meistern
richtig erscheint. An der Siidseite konnen zwei kleine Fensterchen angebracht werden.
Die Traufen sollen einen halben FuB und zwei Zoll auskragen.”"* Dies soll aber erst nach
Fertigstellung der Griber ausgefiihrt werden. Das Grab in der Mitte ist fiir die Erben und
Fideikommissnachfolger einzurichten, wie es dem Testator von den iiber den Bau der
Kirche bestimmenden Deputierten zugesagt worden ist. Im Zweifelsfall soll die Entschei-
dung bei den Fratres der Kirche liegen. Uber dem Sims der Tiir soll ein hohles Tondo
gemacht werden, in dessen Hohlung soll ein Stein eingesetzt werden und darin in Ma-
juskeln diese Worte gemeiflelt und schwarz nachgezogen: SANCTE ROCHE ORA PRO
NOBIS.”” Dies soll in zwei Zeilen, und zwar so geschehen, dass die Inschrift gut lesbar
ist. Dartiber ist ein schones, kreisformiges Fenster anzubringen, das aus radial um das

| m&z;""

Abb. 9: Skizze der Inschrift von St. Rochus. HAZU'¢

714" An den Bauarbeiten soll also von den Fideikommisserben nicht gespart werden.

715 Vgl. unten (Inschrift Nr.27). Hektorovi¢ hat dieses Testament noch einige Jahre iiberlebt und
war darum in der Lage, einige der von ihm angeordneten Bauarbeiten selbst durchzufiihren, so
auch die Inschrift der Rochuskirche, die er erweitert hat. Sie ist mit 1568 datiert.

716 Obige Skizze stammt aus dem Hektorovi¢ Archiv, das im HAZU Dubrovnik aufbewahrt wird.
Sie hat die Signatur CXLIII.27; siehe auch Planci¢ (1984, S.237). Die Skizze ist undatiert und
die Riickseite ist leer. Dasselbe Wasserzeichen befindet sich auf anderen Dokumenten im Hek-
torovié¢ Archiv. Diese datieren vom Ende des 17. Jahrhunderts. Vielleicht stammt die Skizze aus
einer spiteren Abschrift des Testaments.
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,-Auge‘ angeordneten Siulchen mit Kapitédlen bestehen soll, wie es iiblich ist. Das Was-
ser, das durch dieses Rund in die Kirche kommt, soll durch Rinnen nach au3en abgeleitet
werden, damit die Wendeltreppe davon nicht beschiidigt werde.”” All dies soll genau so
wie beschrieben ausgefiihrt werden, mit Ausnahme des Grabes, welches in das Belieben
der Fratres gestellt ist. Widrigenfalls soll das zugunsten der Kirche St. Rochus gemachte
Legat weder gelten noch halten.”"®

Zeilen 287-392: Der Tvrdalj soll folgendermaBlen weitergebaut werden: Der Garten an
der Siidseite des Revelins soll fertig ummauert werden, wobei im Nordstiick der Mauer
sieben Locher fiir Bienen gemacht werden sollen.””® Dieser Garten ist dauerhaft zur Be-
quemlichkeit des Fideikommissaren bestimmt, dazu auch fiir die Armen und die anderen
Personen, die im Revelin wohnen.” Es sollen Schliissel fiir den Garten gemacht werden,
soviel wie der Fideikommissar will, in dessen Willkiir und Freiheit es steht, alle auf ein-
mal aufzunehmen oder nach den Gegebenheiten, um der Seele des Erblassers und seiner
Vorfahren willen. Keines der Bauwerke auf dem Tvrdalj darf von seinen Nachfolgern auf-
gegeben, abgerissen oder verdndert werden, aus welchem Grund auch immer, sondern sie
sollen besessen, genutzt, bewahrt und renoviert werden, wo es nottut.”! Uber dem Gar-
tenzimmer des Testators und dem Lagerschuppen kénnen nach Belieben weitere Zimmer
oder eine Treppe gebaut werden. Wenn aber irgendwann ein kiinftiger Fideikommissar
sich iiber diese Anordnungen hinwegsetzen sollte, soll er jeden Nutzen vom Gebrauch
aller Griinde und Bauten verlieren und der den testamentarischen Anordnungen geméfe
Nachfolger an seine Stelle treten, das alles ohne jede rechtliche Anzeige.”” Ferner wird
angeordnet, dass das Bauwerk vor dem Zimmer des Testators am Tvrdalj fertiggestellt
werde, was vom venezianischen Admiral Stefano Tiepolo am 13. Oktober 1552 bewilligt

717" Siehe obige Anmerkung iiber Hektorovi¢s Neigung zur Wasserversorgung. Offensichtlich war
eine Verglasung des Fensters nicht vorgesehen.

Sollten sich die Fratres von St. Rochus nicht an die miindlichen Abmachungen mit dem Testator
halten oder den kiinftigen Fideikommissaren Schwierigkeiten machen, wird ihnen die Finanzie-
rung entzogen.

Die sehr detaillierten und architektonischen Fachspezifika sind hier stark verkiirzt und verein-
facht worden. Sogar die Bienenstocke sollen nach Anweisung des Testators positioniert werden.
Der wertvolle Honig zieht sich als Motiv durch die Texte, so etwa in (Text 1, V. 492) oder in
(Text 5, Zeile 1).

Der Fideikommissar musste demnach den Garten mit den beobsorgten Stiftlingen teilen. Er
war also nach Hektoroviés Intention eher ein Stiftungsadministrator als ein sozial abgehobener
Patrizier. Eine dhnliche Funktion hatte 300 Jahre spiter Reverend Harding in Trollopes The
Warden (1855), was die ,,Progressivitit™ von Hektorovi¢s Stiftungskonzept dokumentiert.

Der bestehende Zustand soll also unbedingt beibehalten werden. Die Fideikommissare sind
nicht zu der kleinsten Anderung berechtigt.

Hektorovi¢ behilt sich hier also die Moglichkeit der posthumen Absetzung eines Fideikom-
missars vor — ein vermutlich einzigartiger Fall. Er motiviert absichtlich die Denunziation des
jeweiligen Fideikommissars durch ihre jiingeren, hoffnungsvollen Nachfolger. Ziel ist, die Fi-
deikommissare zur buchstabengetreuen Einhaltung von Hektorovi¢s Anweisung zu zwingen, da
sie nur so eventuellen Denunzianten moglichst wenig Angriffsfliche bieten.
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und vom Grafen und Gouverneur Hvars, Vicenzo Orio, registriert worden ist und welches
zur Wohnung des jeweiligen Fideikommissare vorgesehen ist, sowie der Personen, die in
den Zimmern des vorgenanten Revelins wohnen.” Der Bau soll nach den Bestimmun-
gen ausgefiihrt werden, die der Erblasser den Meistern und den Testamentsvollstreckern
gegeben hat, wobei sie auf ihr Gewissen horchen sollen, damit sie sich nicht allzuweit
von denselben entfernen. Jeder Testamentsvollstrecker soll stets 5% von den Baukosten
erhalten, solange die Bauarbeiten in St. Rochus und am Tvrdalj andauern.” Jeder daran
arbeitende Meister soll zusitzlich zu seinem Tageslohn im Nachhinein alle hundert Tage
zwei Dukaten Trinkgeld erhalten.”” [Es folgen eingehendste Anweisungen zur Errich-
tung Ausgestaltung, und Befestigung des Bauwerks, bei dem auch ein Getreidespeicher
und eine Riistkammer angelegt werden sollen. Hierzu hat der Erblasser eine Skizze ange-
fertigt.”?%] Dabei soll iiberfliissige Dekoration vermieden werden. In allen Zweifelsfillen
soll die Ubereinstimmung zwischen den Meistern und den Testamentsvollstreckern ge-
sucht werden, jedoch nur bei Details und ohne sich allzuweit von den gegebenen Anord-
nungen zu entfernen. Die Zimmer am Revelin sollen fiir immer aus den Einkiinften aus
Vis in einem Zustand erhalten werden, dass man angenehm darin wohnen kann, wofiir
sie im Erdgeschoss mit Terrakotta gefliest werden sollen.”” Die Testamentsvollstrecker
sollen jedes Mal, wenn sie mit einer Baumafnahme beginnen, zuerst auf der Baustelle
von St. Rochus und dann an der am Tvrdalj arbeiten.

Zeilen 392-422: Der Testator bestimmt, dass nach seinem Tod, wenn die ersten Einkiinfte
eingezogen sind und der erste Weihnachtstag voriiber ist, ein Priester guten Rufs ein Jahr
lang in Starigrad gegen die iibliche Bezahlung die ordentliche Messe fiir seine Seele und
die der Seinen feiern soll. Dies soll stets die dritte Messe an diesem Ort sein, denn sie soll
jede Woche abwechselnd in der Marienkirche, St. Vincenzo, St. Nicolo, St. Petrus und St.
Rochus gelesen werden. Dies soll so lange andauern, wie auch die Einkiinfte vorhalten.

723 Der Fideikommissar soll also nicht nur den Garten mit den Stiftlingen teilen, sondern auch mit
ihnen zusammen wohnen.

Der Testator motiviert die Testamentsvollstrecker auf diese Weise, moglichst viel Geld in den
Bau zu stecken. Unabsichtlich motivierte er sie wohl auch, die Bauarbeiten linger hinaus-
zuzdgern. Zu der Zeit waren die dalmatinischen Handwerker nicht in einer mit Deutschland
oder Bosnien vergleichbaren Art in Gilden organisiert. Vgl. van Diilmen (2005, S. 99ff.) und
Kresevljakovié, (1935, S.55-178). Hektorovi¢ nennt sie auf Italienisch ,,maestro, dem heu-
te in Dalmatien die Bezeichnung ,,meStar* entspricht und einen eigenverantwortlichen, guten,
erfahrenen Handwerker entsprechend einem deutschen Handwerksmeister im Gegensatz zum
Hilfsarbeiter meint und entsprechend hier mit ,,Meister* wiedergegeben wird.

Der Erblasser wollte die Handwerker so auf lingere Perioden an seinen Bau binden.

Diese ist leider verloren, vermutlich hatte keiner der Nachfolger ein Interesse, sie aufzubewah-
ren.

Die Einkiinfte aus Vis werden damit dem Fideikommiss dauerhaft entzogen. Leider ist unbe-
kannt, wie grofl der Anteil dieser Einkiinfte prozentual zum Gesamteinkommen Hektorovics
war. Es ist jedoch anzunehmen, dass das Einkommen von seinem Besitz in Hvar grofer als das
von Vis war. Der Terrakottaboden war ein Luxus in Dalmatien, wo noch im 20. Jahrhundert
gestampfter Lehmboden in armen Bauernhdusern die Regel war.
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Hierfiir wird, vorbehaltlich dessen Einwilligung, der Pfarrer Daniel Gramatoreo vorge-
schlagen, in welchem Fall diesem die aus den Schulden seiner Eltern oder seiner eigenen
herrithrenden Forderungen erlassen und ihm jdhrlich zehn Dukaten vermacht werden wiir-
den.” Wenn er ablehnt, soll der Pfarrer Camillo Fasaneo gefragt werden. Alle Einkiinfte
aus den Besitzungen auf der Insel Hvar mit allen Renten sollen in der Zwischenzeit, bis
die vorgenannten Bauarbeiten begonnen werden, dreigeteilt werden: der eine Teil fiir die
Armen in Christo, fiir Geistliche oder fiir bediirftige Personen; nach billigem Ermessen
der Testamentsvollstrecker kann ein Teil auch zur Dotierung armer Méddchen verwendet
werden, wofiir etwas von den Einkiinften gespart werden konnte. Jeder Testamentsvoll-
strecker erhalte 2% der Ausschiittungen.” Der zweite Teil stehe der Tochter des Erblas-
sers, der Edlen Frau Lucrezia zur Verfiigung, der dritte der Enkelin, der Edlen Frau Julia
zur Auszahlung ihrer Mitgift.”*® Und sollten die Einkiinfte nicht so reich flieBen, sollen
die drei Teile anteilsméBig gekiirzt werden. Sollte dies aber 6fters vorkommen, sollen in
erster Linie die jdhrlichen Zahlungen fiir Julia sichergestellt werden, der Rest dann zwi-
schen Lucrezia und den Armen geteilt werden. Die Legate seien erfiillt und die Bauwerke
seien finanziert aus den Einkiinften von Vis, den AuB3enstinden bei den Schuldnern und
Hiindlern, dem Wein in den Kellern und sonstigen Guthaben in den Biichern.”!

Zeilen 422-449: Zwei Monate nach dem Todesfall sollen die Kleider des Erblassers in
zwei Teile geteilt werden, der eine fiir die Sohne des Edlen Herrn Hettor Hettoreo und
der andere fiir den Sohn des Edlen Herrn Ulisse und dessen Neffen, den Edlen Herrn
Francesco.” Und sollte die Edle Frau Lucrezia, bevor alle oben angeordneten Bauwer-
ke vollendet sind, versterben, soll ihre Tochter Julia hinsichtlich der Forderungen an die
Stelle ihrer Mutter treten und auch alles besitzen, was diese vom Erblasser bekommen
hat, aber nur, bis alle Bauwerke ausgefiihrt sind, und nicht langer. Ihr werden ebenso al-
le anderen Dinge ans Herz gelegt, die auch ihrer Mutter anempfohlen wurden.”*® GroBe

728 Dieser Priester stand also in einer Art geerbter Schuldknechtschaft zum Testator.

729 Hektorovi¢ will erreichen, dass sobald wie irgend moglich mit den BaumaBnahmen begonnen
wird. Schlielich erhalten die Testamentsvollstrecker 3% weniger fiir die Verwaltung karitativer
Gaben als fiir das Vorantreiben des Baus. Im Falle der Vollendung der Baumafnahmen wird
jedoch immerhin ein Wert, an dem sie weiter teilhaben, geschaffen.

Julia war also zur Zeit der Abfassung des Testaments schon verheiratet. IThre Mitgift wurde
jedoch in Raten gezahlt, und zwar nicht von ihrem Vater, wie es iiblich gewesen wire, sondern
von ihrem Grof3vater. Vermutlich war es ein Teil von Lucrezias Ehevertrag, dass ihr Vater die
Dotierung ihrer &ltesten Tochter iibernehmen werde. Julias Schwester Maria hingegen gldnzt
hier, wie stets, durch Abwesenheit.

Dieses Schuldbuch bildete offensichtlich einen Teil des nicht inventarisierten Vermogens unter
der Kontrolle der Tochter.

Die Agnaten diirfen sich also anstelle der erhofften reichen Erbschaft eines Junggesellen die
alten Kleider teilen und selbst das erst zwei Monate spiter, damit Lucrezia zuvor alles beiseite
schaffen kann, was zu verkaufen ist.

Dies ist die dann auch zum Tragen gekommene Einsetzung der Enkeltochter als nidchste Nutz-
nieBerin, jedoch nicht auf Lebzeit, sondern bis zur — freilich in der Ferne liegenden — Erfiillung
aller Anordnungen. Julia hat die Fertigstellung der Bauarbeiten nicht erlebt.
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Hoffnung liegt auf ihr, dass sie um Gottes, ihrer Seele und ihres guten Namens willen mit
aller Sorgfalt auf die Erfiillung der Legate und Ausfiihrung der Bauwerke achten werde.”*
Und wenn die Zeit ihrer zeitlich beschrinkten Nachfolge voriiber ist, soll das vorgenannte
Haus auf dem Grundstiick in der Stadt Hvar und das in Starigrad mit allen beweglichen
und unbeweglichen Dingen und mit allen andern oben ausgefiihrten Gegenstinden dem
Fideikommissaren ausgehindigt werden.” Weiters soll diesem dann Folgendes ausge-
folgt werden: ein goldener Diamantring und ein goldener Siegelring, eine Gemme mit
Silberfassung, mehrere Silbertabletts, -geschirr und -besteck, das Gewehr, das Schwert
aus tiirkischem Stahl mit Silbereinlagen und weilem Griff sowie genug Geld, um eine
goldinkrustierte Scheide mit einem passenden Porte d’épée machen zu lassen. Alle diese
Dinge sollen auf den jeweiligen Nachfolger iibergehen auf ewige Zeiten.”*

Zeilen 450-457: Wenn die Edle Frau Julia vorverstirbt, sollen alle vorgenannten Sachen
ihrem rechtmifigen Inhaber (dem Fideikommissaren) mit denselben Bedingungen tiber-
tragen werden. An Julia werden hingegen ,,alle meine Biicher, gebunden oder ungebun-
den, die gedruckten wie die handgeschriebenen in unserer dalmatinischen Sprache hinter-
lassen, sowie die Reliquien, woriiber sie miindlich informiert wurde.“”*’ Lucrezia, Julia
und nach ihnen der jeweilige Fideikommissar werden verpflichtet, jedes fiinfte Jahr einen
Dukaten fiir das Ausheben des Tales von Tvrdalj auszugeben, wo es ihnen am giinstigsten
erscheint.”

Zeilen 458-468: Der Gemeinde von Hvar wird ein Stiick Land in Zvonici auf dem Ste-
phansfeld, 14 Tagwerke grof}, vermacht, welches frither Piero Radoslafglich (Petar Ra-
doslavli¢) und dann Tomaso Vsinich (Toma (U)zini¢?) bearbeitet haben. Das Land ist
umgeben von einer Trockenmauer. AuBlerdem werden die Nachfahren darauf hingewie-
sen, dass die Hilfte jenes durch eine Mauer diagonal getrennten Hauses, welches sich

734 Der Testator iibt hiermit postumen psychischen Druck auf seine Enkeltochter aus, die Anord-
nungen genau und schnell zu erfiillen. Im Gegenzug wird ihre Mitgift bevorzugt ausgezahlt,
damit die Agnaten das nicht verhindern kénnen.
Der erste Fideikommissbesitzer tritt erst nach Beendigung der Bauarbeiten in den Fruchtge-
nuss ein. Hektorovi¢ setzte mehr Vertrauen in seine Tochter und Enkeltochter hinsichtlich der
Befolgung seiner Anordnungen als in die Seitenverwandten.
Es wird hier also ein Hort aus ,,unverduflerlichen Erbschitzen® errichtet, bestehend aus einigen
Objekten von besonderem symbolischen, den adeligen Status der Familie veranschaulichenden
Wert, der dauerhaft mit dem Fideikommiss verbunden werden soll.
Julia konnte demnach nicht gut genug Latein und Hochitalienisch, um von den Biichern und Ma-
nuskripten in diesen Sprachen profitieren zu konnen, die wohl beim Fideikommiss verblieben.
(Diese Seite ist als einzige des originalen Testaments erhalten.) Damit eriibrigen sich Spekula-
tionen einer Ausgabe des Gesamtzyklus durch Julia (oder, wenn schon, dann nur mit polyglotter
Hilfe, in Frage kommt besonders ihr Mann Anton Luci¢). Interessant ist die Parallelisierung der
Biicher in slavischer Sprache mit den Reliquien, die beide der geliebten Enkelin tiberantwortet
und dem Fideikommiss entzogen wurden. Die Suche nach Manuskripten Hektorovics sollte also
in der Nachfolge Julias, nicht im Tvrdalj, erfolgen.
738 Wie die apokryphe Inschrift Nr. 31 OPUS IN MARI TOTUM bezeugt, waren weitere Arbeiten
zur Trockenlegung oder -erhaltung der Anlage notwendig.
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auf der Ostseite zum Haus der Gazzari oberhalb der Mauern des Grundstiicks befindet
und das urspriinglich testamentarisch als Fideikommiss vermacht wurde, dann aber auf
die Mitgiftrechnung der Frau des Fideikommittenten gesetzt wurde, nach den Regeln und
Briuchen der Stadt Hvar.”®® Da es also aus seiner zuvorigen Bindung frei geworden ist,
ist es dann an den Edlen Herrn Marin, den Vater des Erblassers, verkauft worden und
ist mit allen Feierlichkeiten und in rechtsformiger Weise in sein Eigentum iibergegangen,
wie man jederzeit in der Kanzlei der Kommune im Personalfolium Hektoroviés nachlesen
kann. Dies wurde getan, damit die Erben im Falle eines Rechtsstreits sicher sein konnen.

Zeilen 469-519: Der Enkelin Maria, Gattin des Edlen Herrn Nicolo Bassio (Nikola Ba-
si¢), wird ein Giirtel in Gestalt einer Goldkette im Wert von fiinfzig Dukaten vermacht,
der ihr ein Jahr nach dem auf den Tod des Erblassers folgenden Weihnachten auszuhin-
digen ist.”* Der Edlen Frau Hieronima (Jeronima, Jerka), ihrer Tochter, ein schones und
hochst ehrbares Seidenkleid in einer Farbe ihrer Wahl.”*! Dem Maurermeister Cosmo Sta-
nicich (Kuzma/ Kuzman Stanici¢), der bei den Bauten gut geholfen hat, sollen aufler dem
Trinkgeld zu Weihnachten weitere zehn Dukaten gegeben werden. Dem Steinmetzmeis-
ter Alessandro, der dem Erblasser in seinem Handwerk iiber viele Jahre treu gedient hat
und ohne den dessen Bauwerke nicht aussihen, wie sie es verdienen, von dem er aber au-
Berhalb seines Handwerks einige Unannehmlichkeiten ertragen musste, dem gegeniiber
er sich aber nicht als undankbar erweisen mochte, vor allem da dieser Trinkgeld weder
verlangt noch erhalten hat, wie das bei vielen anderen Meistern der Fall war — auf3er ein
einziges Mal —, sollen zunéchst in den ersten zwei Jahren, die auf das Weihnachten nach
dem Todesfall folgen, 40 Dukaten gegeben werden, mit der Verpflichtung, an der Kirche
von St. Rochus in Starigrad zu arbeiten, und zwar fiir seinen gewohnlichen Lohn, bis sie
ganz ausgestattet ist, und in den zwei darauffolgenden Jahren weitere 40 Dukaten unter
der Bedingung, dass er fiir seinen gewohnlichen Lohn verpflichtet sei, am Bau des Re-
velin und allen daran entstehenden Zimmern bis zu deren Vollendung zu arbeiten, und
in wieder zwei darauffolgenden Jahren nochmals 40 Dukaten fiir die Arbeit an den Stif-
tungshdusern unter den gleichen Bedingungen.”* Weiter werden Matcho Stipetich (Matko

739
740

Hier handelt es sich um das Hektorovi¢sche Stadthaus in Novigrad.

Die Enkelin Maria wird im Testament sonst nicht erwéhnt, eine Rolle wie die ihrer Schwester
und Mutter war ihr nicht zugedacht, der goldene Giirtel ist als Legat geradezu beleidigend (sie
bekommt ein Drittel von dem Legat des Steinmetzes Alessandro, der zudem noch ein Wohnrecht
am Tvrdalj hat). Sie erhilt weder Dinge von materiellem, ideellem noch persénlichem Wert. Der
Giirtel scheint ein etwas grofleres Legat als die obengenannten ,,Ringe* zu symbolisieren. Der
ritselhafte Petar Basi¢ wird hier nicht erwéhnt, ist also wohl kein Sohn Marias.

Hektorovi¢ hatte also eine Urenkelin von Maria, Jeronima Basi¢, die damals noch ein kleines
Midchen war und das ,,ehrbare Seidenkleid* erst spéter in Empfang nehmen konnte. Ihr weite-
res Schicksal und ob es von ihr direkte Nachkommen gibt, ist unbekannt. Unnétig zu betonen,
dass obiges Legat an seine einzige Urenkelin beschdmend gering war. Vielleicht ist der Schliis-
sel zur Losung des Ritsels um den offensichtlichen Bruch mit ihrer Mutter Marija aber gerade
das Seidenkleid. Hatte es Marija in ihrer Jugend an ,,Ehrbarkeit* fehlen lassen und war schnell
,»wegverheiratet” worden?

Offensichtlich hatten der Testator und der Steinmetzmeister eine sehr emotionale Beziehung.
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Stipeti¢) aus Vrbanj zwei Dukaten aus Liebe vermacht, die ihm binnen zweier Jahre aus-
gefolgt werden sollen. Maria, Tochter des Nicolo Vladislavglich (Nikola Vladislavlji¢),
die ihm im Hause anderthalb Jahre gut und treu gedient hat, hinterlisst er einen Dukaten.
Der Pizochara Lucia, Tochter des Meisters Stephano Chgliucetta (Stjepan Kljuci¢), die
ihn neuerdings bedient, hinterlasst er freilich nur auf Lebzeit ein Zimmer im Bogen iiber
dem Hiihnerstall, mit allen Einrichtungen, die dafiir gemacht wurden, und gleichermaf3en
den Teil des Gartens westlich des Fischkelters mit dem Zusatz, dass sie den Fischteich zu
ihrer Annehmlichkeit und zum Waschen verwenden darf, ihr Trinkwasser aus der Zister-
ne zugeteilt werde und dass sie jedes Jahr sechs Dukaten zum Lebensunterhalt bekomme.
Und wenn die Zimmer des Revelin fertiggestellt seien und sie lieber in einem von ihnen
davon wohnen mochte, so konne sie sich eines aussuchen und es sich darin annehmlich
machen, und zwar ungeachtet der Anordnung iiber die fiinf Jahre, solange sie lebe.”* All
dies gelte aber nur unter der Bedingung, dass diese Pizochara dem Testator diene und
dem Haus vorstehe mit ihrem iiblichen Gehalt von 18 Lira pro Jahr bis zum letzten Tag
seines Lebens. SchlieBlich sollen ihr dann alle Kleider gegeben werden, die sie als die
ihren bezeichnet.”** Und dem Meister Nicolo Stanicich (Nikola Stani¢i¢ Senior), dem &l-
teren, der ihm bei seinen Bauten geholfen und ihn niemals enttduscht hat, zwei Dukaten,
die ihm binnen zwei Jahren zu geben sind. Dem Notar, in dessen Hinde der Erblasser
sein Testament geben wird, vermacht er fiir das Offnen, Lesen und Kopieren fiinf Duka-
ten mit der freundschaftlichen Bitte, binnen sechs Monaten auf gro3en Blittern, die im
Biiro der Kanzlei in die Biicher eingebunden werden sollen, eine authentische Kopie [des
Testaments] zu erstellen.

Zeilen 520-536: Weiterhin wird zum Universalerben der minnliche Nachkomme, der vor-
genannte Herr Hettor, Sohn des Antonio, Vincenzo, Sohn des Ulisse, Sohnes des Do-
menego gemeinsam mit Zandomenego, Sohn des Francesco, Bruders des Vincenzo, und
zwar die Hilfte an die Nachkommen des Herren Hettor und die andere Hilfte an die des

Jedenfalls schreibt Hektorovi¢ wirmer und mehr iiber ihn als iiber Enkel- und Urenkeltoch-
ter (Maria und Jeronima) zusammen. Sein Legat ist entsprechend ein Vielfaches der Ihrigen.
Alessandro und seine Frau erhalten zudem auf Lebzeiten ein Zimmer am Tvrdalj (siche oben
Zeilen 158-172).

Siehe auch oben Lucia Chgliucetta (Lucija Kljuci¢ Picochara), die Hektorovi¢ erst kurze Zeit
bedient, erhélt von ihm deutlich mehr vermacht als ihre Vorgéngerin Maria Vladislavglich (Ma-
rija Vladislavli¢), die ihm doch anderthalb Jahre gut und treu gedient hatte. Lucia war sicher
deutlich jiinger als der Testator, wenn wir davon ausgehen, dass sie ihn um 20 Jahre tiberlebt
hat, so betrdgt ihr Legat 120 Dukaten plus Kost und Logis. Diese Vertrauensstellung hat sie,
wie das Kodizill von 1569 zeigt, noch weiter ausbauen konnen. Auffallend ist, dass ein Patrizier
sich in seinem Testament darum sorgt, wo sich seine Haushilterin spiter waschen wird. Ob dies
eine erotische Komponente hatte, bietet Anlass zu hier nicht weiterfithrenden Spekulationen.
Jedenfalls will Hektorovi¢ sie lebenslang an sich binden und sie iiber seinen Tod hinaus am
Tvrdalj halten.

Hier handelt es sich wohl um Frauenkleider. Wahrscheinlich hatte sie Dienstkleider, die im
Erbfall auf sie iibergehen wiirden.
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Herren Ulisse eingesetzt.”*> Als Testamentsvollstrecker werden wahrhaftig eingesetzt die
berithmten Edelleute, die Edlen Herren Hortensio Bertuzio (Hortenzij Bartucevi¢), Anto-
nio Lucio (Antun Luci¢) und Antonio Gazareo (Antun Gazarovi¢). Und wenn einer von
ihnen versterben sollte, bevor alle vom Erblasser verfiigten Bauwerke fertiggestellt sind,
soll durch die Regierung von Hvar stets ein anderer an dessen Stelle mit dem vorgenann-
ten Saldr eingesetzt werden.”® Und dies hier soll ein Testament und ein letzter Wille sein;
was nicht als Testament gilt, gelte als Kodizill oder als irgendeine sonstige letztwillige
Verfiigung, fiir welche alle vorangegangenen Testamente und letztwilligen Verfiigungen
widerrufen werden, insbesondere die Verfiigung beziiglich des Zuanne Cassio (Ivan Ka-
si¢) und das Testament, das der Testator in der Kanzlei des Vizedominats in Piran hinter-
legt hat.”*” Dank sei schlieBlich dem Allméchtigen fiir die Gnade, diesen letzten Willen
zum gewliinschten Ende zu bringen.

Zeilen 537-539: Lateinische Nachschrift: Ich, Antonius Gazareus, mit 6ffentlicher Auto-
ritdt Notar, bestétige, dass ich das vorliegende Testament redlich den Akten entnommen
habe, was ich durch mein Siegel und dem Brauch gemiB bestitige und mit eigener Hand
unterschrieben habe.

3.1.1.1 Testamentum (italienisch)

Der originale Text des Testaments wird hier wiedergegeben, da er nur schwer
zuginglich ist. Seit Voncinas vergriffener Edition von 1986 ist er nicht mehr her-
ausgegeben worden; kommentiert, iibersetzt und in Kontext zu Leben und Werk
seines Verfassers gesetzt wird er hier zum ersten Mal.”® Der Text folgt ziemlich
genau der Ausgabe Ljubi¢s von 1874 mit Emendationen nach Voncina. Ortho-
graphische Uneinheitlichkeiten des auf einer fehlerhaften Abschrift beruhenden
Texts wurden zum grof3en Teil beibehalten.

Haec est copia Testamenti quondam Spect. D. Petri Hectorei. Die 16 julii 1572.

Apresso ¢ il testamento del quondam sp. messer Piero Hettoreo, il qual fu presentato
in officio della cancellaria per sp. messer Antonio de Gazaris, nodaro publico, ad
effetto che ognuno si possa servir di esso. Presente il sp. mes. Alvise di Nadali et ser
Stefano Penturich.

745
746

Vgl. Hierzu den Stammbaum oben.

Die Testamentsvollstrecker sollen also eine auf Dauer eingerichtete, durch Nachwahl zu ergén-
zende Kommission bilden, die verpflichtet ist, die mildtitigen Stiftungen und deren Adminis-
trator, den Fideikommissaren, ad infinitum zu kontrollieren.

747 Siehe oben (Zeilen 172-177).

748 Die im Internet zugingliche digitalisierte Version von (d), welche das Testament enthilt, ist
fehlerhaft und unlesbar. Siehe https://archive.org/stream/pjesmepetrahektO1kuhagoog/pjesmep
etrahektOlkuhagoog_djvu.txt (Zugriff 23.7 2016).
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In Christi nomine, Amen. Anno ab intemeratg virginis partu M.D.L.XVI. die XV.
mensis junii. Phari in Civitate Veteri in platea communis. Ibique sp. d. Petrus Hecto-
reus, dei omnipotentis gratia sanus mente, corpore, sensu et intelectu, presentavit hoc
testamentum per duos testes subscriptum ac duobus sigillis sigillatum mihi Antonio
Gazareo notario, et tamquam publice persong, dicens, id esse suum ultimum testa-
mentum ejus propria manu conscriptum, et ejus ultimam voluntatem, per me post
ejus obitum aperiendum, et inter mea acta ponendum, prgsentibus testibus infras-
criptis, vocatis, notis et rogatis; videlicet d. Francisco Bonino, d. Jacobo Bonino, d.
Antonio Basich,” ser Christophoro Pechiarich, ser Nicolao Caramanovich, ser Petro
Sucevich et m. Petro Buter.

In Christi nomine, Amen. Anno nativitatis ejusdem M.D.L.XXII. die XIIII mensis
martii. Actum Phari in Civitate Veteri in platea communis presentibus testibus infras-
criptis etc. Ego Antonius Gazareus, notarius suprascriptus, requisitus a sp. d. Antonio
et d. Domenico Hectoreo, fratribus, pretemdentibus esse beneficiatis ex testamento
gm. sp. D. Petri Hectorei supradicti, ut supra, mihi pregsentato, eum publice aperui,
atque ad literam, ut stat, perlegi, presentibus revdo presbitero d. Coriolano Cassio et
revdo presbitero d. Hieronimo Grassovich, testibus vocatis specialiterque rogatis.

YAS 1560 — ali 30 di maggio. In Liesena Vechia. Testamento de mi Piero Hettoreo
scritto di mia propria mano in carte no. 14, dico quatordeci, con postille et emenda-
zioni vinti tre, salvo il vero, contate in presentia delli testimonii, qual si sottoscriver-
anno, da esser per me sigillatto in doi Iuoghi con mio sigillo, ch’ & P. H. Jo pre Piero
fiol de mes. Stefano Beroievich fui presente al contar delle carte, postille et emenda-
tioni di questo testamento, qual disse mes. Piero Hettoreo esser scritto di sua propria
mano. Jo Mareo Arnereo fui presente al contar delle carte, postille et emendationi di
questo testamento, qual disse mes. Piero Hettoreo esser scritto di sua propria mano.
YHS 1559 — alli 18 di febraro. In Liesena Vechia. In nome del padre, figliolo et spi-
rito sancto, et della gloriosa Vergine Maria, Amen. Jo Piero Hettoreo di mes. Marin,
per gratia del omnipotente Dio sano di mente et intelletto et del corpo, quanto la mia
eta lo consente, la qual ora si trova nel corso di anni settanta duoi, essendo certo di
dover morire, et non sapendo I’hora della morte, preavisato dalla sacrosancta lection
Evangelica, che dobiamo star vigilanti et apparechiati, spettando lo advento del no-
stro Signore, faco mio testamento in questo modo: primamente riccomando 1’ anima
mia al nostro Signor Jesu Christo benedetto et alla sua Madre gloriosissima Vergine
Maria et a tutti li Sancti et Sancte di Dio. Poi del corpo mio ordino al seguente mo-
do: se mi accadera morire in questo luogo, che sia sepolto nella chiesa di S. Pietro
martire nella mia sepultura appresso 1’ altar grando. Se veramente in Liesena nova,
che sia sepelito nella chiesa di S. Stefano, dove ¢ nostra sepultura appresso 1’ altar
del sacratissimo corpo de Christo; et se in qualche altro luogo, o in patria o fuor di
quella, che sia posto in deposito et poi portato et sepelito nella chiesa di S. Pietro
martire, come di sopra ho ordenato. Et voglio, che davanti il detto altar siano spesi

749 Vielleicht ein Verwandter von Nicold Bassio (Nikola Basié), des Mannes von Hektoroviés En-

keltochter Maria (s.o. Zeilen 519-575).
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tre secchi d’ oglio all’ anno per li tre primi anni dopo la mia morte, per far arder ivi
una lampada per anima mia et di tutti altri secondo la mia intentione. Et voglio simil-
mente, che davanti il sepulcro del nostro Signor in detta chiesa siano spesi tre secchi
d’ oglio al anno per li primi tre anni, come di sopra, per far arder una lampada de’
fuori. Nel mio obsequio voglio, che siano dopieri cinque ad honor delle cinque piage
de Christo, et sia ditta la messa granda et altre messe picole ed elemosine consuete et
candelle ad arbitrio delli miei successori et comissarii. Et voglio la prima volta, che
venira il tempo delle cerche del Rosario over visitation di altari per li morti, quanto
piu presto si potra, che siano fatte tre volte le cerche overo visitation in ditta chiesa
da persone contrite per I’anima mia; et altre tre volte per I’ anima del mio padre; et
similmente le terze tre volte per I’anima della mia madre; et poi le quarte tre volte
per I’anime de tutti mei defuncti et tutti 1i altri secondo la mia intentione; et cadau-
na de quelle persone, che farano le ditte cerche over visitationi, habbia per cadauna
volta soldi dieci. Et voglio et ordino, che qui nella chiesa della Madona siano spesi
tre sechi d’oglio all’anno li primi tre anni dopo la mia morte in far arder la lampada
davanti el Sacramento per I’anima mia; et voglio, che presto dopo la mia morte siano
ditte messe quarantane co la elemosina consueta una volta per I’anima mia, et un
altra volta per I’anima del mio padre, et la terza volta per I’anima della mia madre, et
la quarta volta per le anime de’ tutti miei et de tutti li altri secondo la mia intentione.
Voglio anco pit presto che si potra dopo la mia morte, che siano ditte messe sessanta
per I’anima mia; et che sia mandato un uomo a Roma ad far le cerche et visitation
solita per le chiese solite per I’anima mia. Et voglio, che ogni anno delli primi tre
anni nel di del mio anniversario siano spesi ducatti quatro in far dir messe, in far ele-
mosine co’ denari, con pan et vin, over altro alli poveri de Christo ad arbitrio di miei
comissarii et successori; et finiti che saranno li ditti tre anni lasso al convento del
prefato monasterio di S. Pietro per mio aniversario la mia vigna, ch’¢ nella villa di s.
Pietro, lavorata per Nicolo Jurich, con questo, che li revdi. padri di esso monasterio
siano obligati dir over far dir ogni anno in perpetuo messe vinti una per I’anima mia,
cominciando quel anno, che riceveranno la prima intrada, dichiarando, che sempre
la prima cosa sia dato un mocenigo a quel sacerdote, che dira la messa granda, qual
sara fuor di quelli di esso convento; et quello li avanzara oltra la elemosina consue-
ta delle prefate messe vintiuna, voglio, che si spenda nella fabrica del campanello di
esso s. Pietro; et se quello sara compito, sia speso nella fabrica del monasterio di essa
chiesa, overo in altro quello fara di bisogno.” Et lasso al monasterio de’ sancta Ma-
ria de Gratia alla Terra ducatti dieci, che li rev. Padri di esso monasterio dicano tante
messe picole per I’anima mia et per altri secondo la mia intentione. Similmente lasso
al monasterio di s. Nicolo di Liesena ducatti quattro, che li rev. padri di quello dicano
tante messe picole come di sopra. Et lasso ducatti diece al monasterio di S. Marco di
Liesena senza alcuna obligatione; et al monasterio qui de S. Pietro martire preditto
ducatti dieci senza obligatione alcuna. Lasso alle Pizochare di s. Vincenzo ducatti

750 Uneinheitlichkeiten, besonders der GroB und Kleinschreibung wie z.B. S.Pietro — s. Pietro,

wurden beibehalten.
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tre per I’anima mia et secondo la mia intentione. Et voglio et ordino, che ciascaduno
delli possessori qual sara a suo tempo delli miei luoghi et fabriche qui in Tvardagl,
sia obligato mantener sempre la imagine della gloriosa Vergine Maria, qual & appres-
so la cantonada del mio horto da parte de mezodi coli ornamenti convenienti come
sono al presente over simili, et con la suffitada davanti per riparo della pioggia, et
con quelle scolture, che di sopra scritte in pietra, le quali, se per qualche accidente
venissero a mancar, voglio che cadauno delli detti sia obligato farle scolpir da novo
et metter al suo luogo ad laude della sempre laudata et benedetta Vergine Maria et
della sua inmaculata conceptione.”! Voglio ancora, che li denari delle mie intrade de
Lissa siano sempre depositati in officio della cancellaria di Liesena, da esser dispen-
sati secondo li miei ordini soprascritti et infrascritti fina quel tempo, che compiranno
le mie location et perveniranno in poter delli miei heredi; et voglio, che sempre siano
date ad affitto fina tanto, che saranno exequiti et adimpiti tutti miei legati et ordini
soprascritti et infrascritti. Qual heredi voglio, che a quel tempo siano obligati dar un
ducatto al revdo. capitolo di Liesena, che quello faci dir tante messe, dagando prima-
mente lire tre per la messa grande per le anime de’ miei antecessori, la cui heredita
io ho goduto tanto tempo et posseduto in quella picol parte, che me ha toccato. Et
voglio, che il primo anno dopo la mia morte sia mandato uno religioso a sancta Ma-
ria de’ Angeli appresso Assis per mani delli revdi. padri del monasterio de sancta
Maria de Gratia di Liesena per far la cercha et visitation solita alli doi di agosto per
I’anima mia con la elemosina solita. Lasso la mia vigna in Mogge, lavorata al presen-
te per Maria Milassich de Varbagno, al prefato convento di S. Pietro Martire de Citta
Vecchia per I’aniversario della mia madre, con questo, che ogni anno in perpetuo li
revdi. padri di esso convento siano obligati celebrar over far celebrar messe vinti una
per I’anima di essa mia madre; dichiarando, che sempre la prima cosa sia dato un
mozenigo a quel sacerdote, che dira la messa granda, qual sera fuor di quelli di esso
convento, et quello li avan ara oltra la elemosina consuenta delle prefate messe vin-
tiuna, voglio che si spenda nella fabrica del sopraditto campanello, et poi in quelle
altre cose, come di sopra ho ordinato. Et se per alcun tempo venira a manco la vigna
antescritta lassata per mio aniversario, et non fruttara, voglio, che oltra le messe, da
esser ditte per la mia madre delle intrade de la ditta vigna in Mogge, siano celebrate
ancora le messe per mio aniversario, ordinate come sopra.”? Et parimente, se le in-
trade di essa vigna in Mogge venissero a mancare, et non fruttassero per alcun tempo,
voglio, che oltra le messe, da esser ditte per mio aniversario, siano dette ancora quel-
le dell’aniversario della mia madre delle intrade de la vigna antescritta appresso la
villa di s. Pietro. Poi per aquietar 1i animi alli miei heredi et successori faco fede con
atestation della mia conscientia haver io adempito et integralmente satisfatto, quanto
a me toccava, tutti legati contenuti nel testamento di mes. Marin mio padre. Et lasso
a Radich Milossevich per amor ducatti dieci da esserli dati in duoi primi anni. Lasso
alle due sorelle fiole del defuncto Helia Tartaglich, Madalena et Jura, ducatto uno per
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cadauna per 1’anima mia et di altri come di sopra. Et remetto et perdono a cadauno
mio debitor o con pegni o senza ducatto uno, non volendo pero, che sia difalcato uno
ducatto a coloro, che mi seranno debitori di maggior summa. Lasso a mes. Jacomo
Brodarich ducati dieci. Lasso a d. Margarita, vedoa de Antonio Bistricich da Spala-
to, ducati dieci, et oltra di ci0 un tinazzo di mosto ogni anno, finché la vive; li qual
ducati dieci li siano dati in doi primi anni dopo la mia morte. Et lasso a tutti soi fioli
un ducato per cadauno. Et lasso a cadauno et cadauna di miei cusini zermani et cu-
sine zermane, si da parte del padre come della madre, legittimi et legittime, quelli et
quelle, che si trovaranno in vita dopo la mia morte, uno anello de ducati tre. Et lasso
a cadauno figliuolo legitimo et a ciascaduna figliola legitima de tutti miei zermani
et zermane, quelli et quelle, che serano superstiti et superstite in tempo della mia
morte, uno anello de ducatti doi, fuor delli figliuoli de mes. Hettor et mes. Ullisse,
deli quali me riservo poi ordinar circa il fine; ma la figliuola de’ mes. Hettor voglio
che habbia quanto le altre in quel grado. Et lasso alle fiole di mes. Nicolo di Barbi,
ma. Lucrecia, ma. Cornelia et ma. Justina tre anelli de ducatti trenta, ciascaduno de
ducatti dieci, et li perdono insieme con mes. Zuanne, lor fratello, altri ducatti trenta,
qual mi dovevano dar per resto della dote materna. Dechiarando, che li ducatti no-
minati nel presente testamento se intendano a lire sei soldi quattro per ducatto. Poi
lasso a d. Vida, vedoa de Stefano Bulosich, ducato uno per I’anima mia. Lasso a d.
Lucia consorte de’ mo. Hieronimo Dutovich, qual me ha servito bene et fidelmente,
finche ¢ stata in casa mia, ducati dieci da esserli dati doi ducatti all’anno per I’anima
mia. Et lasso a d. Clara, consorte de ser Vincenzo Glighovich, uno tinazzo de mosto
al anno, finche la vive, per I’anima mia et per il suo fidel servire fatto in casa mia et
per li soi boni portamenti nel governo delle cose mie. Lasso a d. Vincenza, consorte
de mo. Alessandro tagliapiera, un tinazzo de mosto all’anno finche la vive per fedel
servire in casa mia et per I’anima mia et per I’anima d’altri come di sopra; alla qual
lasso ancora una stantia da basso de quelle spero si faranno sul mio luogo qui in
Tvardagl in vita sua, volendo stanziarvi dentro et non altrimente. Et lasso la stan-
zia di sopra a d. Clara di ser Vincenzo soprascritto, quando sera compita, volendo
stanziarvi dentro et non altrimente in vita sua. Le qual stancie si intendano quelle
prime, che seranno appresso le stanzie di poveretti et de’ viandanti. Et per aquietar li
animi delli miei heredi faco fede con atestatione come di sopra, haver integralmente
satisfatto et adempito, quanto a me toccava, tutti legati, dico solamente de quelli, che
sono lassati alle pie cause per testamento de ma. Catarina mia madre in atti del sp.
mes. Zuane Cassio, quantunque fina hora non sia sta aperto, per haverli tolto avanti
tutti in nota da lei. Poi lasso a Hieronimo Hudheglich, qual me ha servito volontieri
ne li occorrenti bisogni, ducati doi. Lasso hora per prima a Lucia Pizochara, fiola
de mo. Stefano Chglucetta, ducatto uno per I’anima mia. Lasso a Stana Pizochara,
fiola de Marin Milichievich, ducato uno per I’anima mia. Et lasso a Lucia Tocichia
Pizochara, fiola de mo. Zuanne, ducato uno per I’anima mia et di altri secondo la mia
intentione. Et lasso a d. Margarita, consorte di mio compare mo. Ivanne Pellicer, qual
me ha servito in casa, ducatti duoi. Poi lasso ma. Lucrezia mia fiola, vedoa de mis.
Piero di Gazzari, posseditrice et usufructuaria solamente in vita sua di tutti miei beni
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mobili et stabili, et non voglio, che per alcun modo, via, n¢ ingegno gli possi esser
fatto I’inventario di cosa alcuna. Alla qual ricomando 1’anima mia et de tutti miei et
de tutti altri secondo la mia intentione, et de tutti ordini miei, cosi datili a bocca come
contenuti nel presente testamento. Al qual se mai alcuno contravenendo si opponera
o in fatto del inventario o per via de dispensation o per via iudiciaria o in altro conto,
voglio, che sempre cadauno di quelli perda, et s’intenda haver perso ogni beneficio
di quello. Voglio ancora et ordino, che dopo la morte de ditta mia fiola tutte le mie
fabriche, casamenti et luoghi in Citta Vecchia in Tvardagl con tutte lor adherentie et
pertinentie, et parimente la mia casa, existente sopra le mure de la citta di Liesena tra
la casa de quelli de Paladini et quelli de Gazari, dechiarando, che tutte le pile di pie-
tra picole et grande numero sette, qual si attrovano in ditta casa, se intendano esser
de ragion de la casa preditta, et che mai non possino esser tolte al patron, quale sera
per tempo di essa casa. Et similmente il mio horto, qual ¢ sotto le mure de la terra
et in parte sotto la casa preditta; et similmente un’ altro mio horto over terren, qual
¢ situado passando quel pozzo da levante in piazza de Liesena, nel confin de la via
commun da mezzodi con certa fabrica de muro sula cantonada sia con tutte le cose
preditte del maggior figliuolo mascolo di mes. Hettor Hettoreo, di mes. Antonio mio
zerman; et dopo la sua morte siano tutte le cose preditte sempre di uno solo figliuolo
masculo maggior et legittimo delli soi descendenti. Et se per caso venissero a mancar
tutti, voglio et ordino, che tutte le cose preditte devegnino al maggior descendente
mascolo et legittimo de mis. Ulisse Hettoreo, di mes. Domenego mio zerman, con
I’ ordine preditto, che morendo lui, se intendano sempre di uno solo, cio¢ il maggior
di casa delli descendenti masculi et legitimi de mis. Hettor Colombini mio cusin con
I’ ordine preditto fina 1’ultimo, et poi delli descendenti de mis. Piero Colombin di
mes. Nicolo, et poi delli descendenti de mis. Hortensio Bertuzio, cio¢ che sempre
il maggior se intenda esser patron con I’ ordine soprascritto, escludendo fuori tutti
quelli, che fusseno sacerdoti o altre ecclesiastiche persone. Dechiarando, che quelli
soli se intendano legittimi, qual seranno in legittimo matrimonio procreati. Et man-
cando tutti li antescritti, voglio finalmente, che la ditta casa, ch’¢ sopra le mure della
terra, con il horto prefato et luogo contiguo a quello sotto la ditta casa, et parimente
quell’altro horto over terreno da levante del pozzo sovrano, come di sopra, devegni-
no al revdo. capitolo di Liesena, con questa conditione, che alcuna delle ditte cose
non possi esser alienata per alcun tempo, per nessun modo, via, astutia n¢ ingegno, et
che il prefato rev. capitollo sia obligato perpetualmente dir over far dir trenta messe
all’anno, cioe¢ dieci per I’anima mia, 1’altre dieci per I’anima del mio padre et della
mia madre, et dieci per le anime di miei antipassati et altri secondo la mia intentione;
et in tal caso voglio et ordino, che li sopraditti miei edificii et luoghi in Tvardagl
devegnino al convento de s. Pietro martire in Citta Vecchia con condition, che non
possino per alcun modo, via over dispensatione mai esser alienati, con questo che
li reverendi padri del prefato convento siano obligati dir over far dir perpetuamente
trenta messe all’anno per le anime come di sopra ho ditto. Et voglio, ordino et de-
chiaro, che tutti li miei beni stabili cosi esistenti sulla isola di Liesena come sulla
isola di Lissa, siano perpetualmente, et se intendano esser sotto fideicomisso, et che
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siano sempre liberi né sottoposti alle doti n¢ ad alcuna sorte di debiti, ma che vadino
sempre de heredi in heredi masculini et legittimi, et che non possino esser alienati
per alcun modo, via, astutia né ingegno, né impegnati né pormutati’>. Et se per caso
mancasseno tutti li mascoli, voglio et ordino, che tutte le mie intrade siano partite
in tre parti, una delle qual voglio che sia partita ad arbitrio delli miei comissarii per
le chiese et monasterii per me di sopra nominati o in fabriche, o in altri lor bisogni;
cadauno di qual dica over faci dir tante messe, quante li parera per I’anima mia et del
mio padre et mia madre et di miei antecessori et altri per me in questo testamento
dechiariti; I’altra parte voglio che sia data alli poveri de Christo. La terza veramen-
te lasso alle povere donzelle da maritar, da esserli date in ajuto delle lor doti o in
cadauno anno o veramente in capo di pill anni, redutte che seranno in maggior sum-
ma ad arbitrio di comissarii, cadauno di qual comissarii voglio che habbia sempre
doi per cento per le lor distributioni. Et voglio, che il revelin sia fornito cosi come
¢ cominciato sotto una sola clausura, et che in quello siano fatte stanzie vinti, cioe
dieci a pe piano et dieci in soler, tutte coverte di coppi a una aqua, che correra per
li canali nela cisterna, et che le parti de fuora siano piu alte, con questo, che tutte
le stanzie da basso habiano le sue fenestre inferrate et quelle di sopra senza ferri, et
che tutte stanzie siano a un modo conformi, quelle de sopra con le altre sovrane, et
quelle da basso con le altre a pe piano, et che sia fatta la sarazinescha sopra la porta
per deffesa di quella; dechiarando, che la prima casa, che sera appresso la porta, sia
et se intenda perpetualmente per li poveri de Christo, cosi quella stanzia da basso
come quella di sopra. La seconda casa contigua alla sudetta sia et se intenda perpe-
tualmente per viandati, cosi quela stanzia da basso come quella di sopra; ma che non
possi esser accettato mai alcuno ad stanziarvi dentro piu de tre giorni senza licentia
del patron del ditto luogo. Et voglio, che sempre habbia cura della porta del revelin il
gastaldo, qual sera instituito per ditto patron, cioe quando vi si trovara dentro libero
dalle sue occupationi de fuori. De tutte le altre stanzie veramente et di cadauna de
quelle voglio, che si servano et accomodino le persone piu bisognose ad arbitrio di
comissarii per primi cinque anni continui, qual cinque anni passati voglio che siano
et se intendano per conto delli patroni di esso luogo, reservando le due stanzie lassate
a d. Clara et d. Vincenza soprascritta, le qual non volendo stanziarvi dentro, voglio,
che siano a condition de tutte le altre soprascritte. Et quanto seranno alti li muri delle
ditte stanzie de fuori, voglio, che tanto siano inalzati tutti atorno a una mesura, qual
sera dal cordon fina li grondali, dico fina quella altana, dove sono le merladure. Et se
li muri da levante io haverd alzato in vita piu delli altri, quelli in tal maniera staranno
meglio. Et voglio, che delle mie intrade sia fornita tutta la chiesa di san Rocho in
Citta Vecchia in tutte quelle parti, che li mancarano nela fabrica, et la coperta, et il
campanello et le sepolture, et li tre altari, con tutte queste conditioni et non altramen-
te niente, se li confrati di quella voranno farla involtar di pietra viva, ingrossando
prima li muri con li pilastri, che siano straseguri sotto il cargo della coverta, qual
voranno esser quattro, sopra li qual si metteranno quattro archi over volti de lavor
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de scarpello con li lor bassamenti over cornisi de sotto, qual volti siano largi quanto
parera alli commissarii et maestri, ma grossi un pi¢ o poco manco come quelli nella
chiesa qui della Madona; 1i primi doi volti siano messi a raso delli frontispicii, uno
da levante, 1’altro da ponente, et li doi de mezzo, compartendo egualmente li campi
tra loro; delli tre altri uno sera il grando da levante, et li doi seranno tra li doi pilastri
de mezzo, uno da mezzodi I’altro da tramontana. Et si potranno far due fenestrelle
da parte de mezzodi per dar luce alla chiesa, dove parera meglio alli comissarii, le
qual bisogna che siano fatte, con questo, che siano messi doi gradetti de piancastro
per ornamento sotto tutti grondali, atorno qual correranno in questo modo, cio¢ quel
da levante fina in zima del frontispicio et sotto il coppo, che andara sopra la coverta;
il grondal veramente da ponente correra fina il campanello et non piu, per non im-
pedir la corda nel sonare, qual grondali siano sporti in fuori circa mezzo pie et doi
dea, et che il campo del grondal sia sporto un poco piu delli gradetti. Ma con questa
dico condition sopra tutto, quando seranno finite le sepulture, che quella, che sera
in mezzo della chiesa, sia data alli miei heredi et successori con la scrittura di sopra
da esser fatta al solito, la qual mi & sta promessa dove mi piacera in ditta chiesa per
li deputati sopra la fabrica di quella. Et se per caso non seranno contenti di cio essi
confrati, voglio, che stia in lor farlo et non farlo. Voglio ancora et ordino, aggion-
gendo alla fabrica di san Rocho, che sopra la cornice dela porta sia fatto un mezzo
tondo svazato, nella cui concavita sia messa quella sua pietra schietta, qual ¢ stata
portata greza per avanti, et che sopra quella siano scolpite et tincte di nero ad ogni
modo queste parole con lettere majuscule: SANCTE ROCHE ORA PRO NOBIS,
advertendo, che siano scolpite in due bine pur alto appreso il tondo di essa pietra,
accio la cornice non impedisca la lectura di quella, et sopra la porta sia posta tanto
alto, quanto stara bene la spera svazata fatta con le collonelle et capitelli atorno per
I’occhio della chiesa,”™ come si sogliono fare, di dentro della qual spera siano fatte
cantonade drette, come si fanno nelle finestre, et tra quelle sia fatto il salizo, che pen-
da forte verso ponente, che mandi fuora per li busi, che si faranno neli cantoni, tutta
la aqua, che venira dentro per essa sphera, acio che non offenda il soler de tavole, che
sera dentro, sotto il qual soler siano fatte le liste suazade di buona grossezza almeno
di mezzo pie et uno deo, cadauna longa piedi ... pil tosto pit che meno, sopra il
qual soler si fara la ascesa in crozzola con il patto come quella nella mia camaretta
appresso il lavello.” Le qual cose per mi ordinate dico et queste e le precendenti
voglio che tutte siano adimpite cosi, come le ho scritte, fuor dela sepultura, la qual
ho lassato in arbitrio delli confrati, altramente non vaglia n¢ tenga in alcuna parte
il mio legato fatto a benificio di essa chiesa di S. Rocho. Voglio ancora, che I’horto,
qual ho fatto circondar di muro quanto bisogna da parte de mezzodi del revelino, sia
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compito in tutto, benche li manca poco, cio ¢ la cortina da tramontana, nela qual si
faranno sette busi de ape. Qual horto voglio, che sia et se intenda perpetualmente
per comodita del patron de tutti miei loughi et fabriche in Tvardagl, quanto neli busi
de ape, et in tutto resto per comodita di questi poveretti et di tutte altre persone, che
stanziaranno nelle stanzie di revelino, et che per lor comodita siano fatte tante chiavi
all’horto, quante parera a esso patron, in cui arbitrio et liberta stia di accomodarli o
tutti a un tempo, overamente alle vicende tanti al anno, quanti parera a lui. Et questo
per I’anima mia et di tutti altri secondo la mia intentione. Et non voglio, che alcuna
mia fabrica in Tvardagl possi esser remessa, desfatta n¢ alterata per alcun di miei
successori, ma che siano possedute, godute et conservate et instaurate, dove fara bi-
sogno. Voglio ben, che li miei successori possino fabricar et far alzar le stanzie sopra
la mia cameretta terrena et sopra la caneva quanto et come parera a loro, removen-
do et ricostruendo tutto quel che vorranno ad lor beneplacito dalle fondamente per
tutto fina in zima, alzando il soler di essa cameretta over salizada; se la farano de la
porta, per la qual si va in caneva, che corrisponda a quella porta, per la qual si entra,
fatta appresso la cisterna, o poco piu abbasso, come stara bene; et similmente quel
I’altro soler di sopra sia accordato con quella altra porta, che & appresso la salizada
della cisterna; et alzando la porta, per la qual si passa sopra la caneva, che risponda a
quella appresso la salizada, come di sopra. Il che tutto possino fare, volendo fabricar,
come li parera meglio. Ma se mai alcuno contrafara al ditto mio ordine, voglio, che
cadauno perda sempre ogni beneficio di essi miei luoghi et fabriche, et che senza
ogni strepito di giudicio succeda a lui il ordinario successor.”® Voglio ancora et or-
dino, che la fabrica per me principiata in Tvardagl davanti la mia camaretta sia in
tutto compita, qual mi & sta concessa per gratia del clmo. et eccmo. domino Stefano
Thiepolo, dignissimo capitanio general da mar, a 13 di ottobre del 1552 — registrata
in libro parmi extraordinario del clmo. domino Vicenzo Orio, dignissimo conte et
proveditor di Liesena, per conservation si del patron qual sera qui per tempo come di
tutte altre persone, qual stanzieranno nelle stanzie del revelino prenominato; la qual
fabrica sia fornita segondo 1i miei ordini, che havero dato alli maestri et comissarii
et come a essi comissarii parera meglio, qual prego onerando le lor conscienzie, che
non voglino descostarsi troppo da quello, che io havero ordinato et scritto qui di mia
mano. Cadauno di qual comissarii voglio che habbia ducati cinque per cento sempre,
finche sera fornita la fabrica di san Rocho et tutte altre per me ordinate in tutto luog-
ho di Tvardagl. Et a cadauno maestro, che lavorara sulle ditte fabriche, sempre siano
dati ducatti doi per beveraggio oltra le sue giornate in fine di ogni cento giornate
et non avanti. Et voglio, che sul primo soler, che sara sopra la cusina, sia fatta una
fenestra a scarpello di sorte mezana da parte de levante circa in mezo della cortina,
la qual ¢ parechiata et allogata appresso il muro per mezzo del scheretto, sopra il
qual si sogliono charicar li piancastri per bisogno de tutte le mie fabriche, et due da
ponente nel muro della cusina senza lavoro di scarpello, fatte de pietre dure, una del-
le qual ¢ compita, et per I’altra sono parechiati nel portego doi soleri di pietra dura,
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le qual fenestre risponderanno sopra il portigo salizato, cio¢ sopra quelle due pietre
grande, qual fenestre serano per diffesa di dentro con li mantelletti di tavole davanti,
sopra qual vi andara una stricha per traverso, la qual sera ficada in quelli cugni di le-
gno, che si vedeno nelli soieri sovrani, alla qual stricha sera attaccato cadauno di doi
mantelletti con due bartuelle incrosate a foggia di quelle di luminare, et a cadauno di
mantelletti bisognara far da basso un ganzo di ferro, per serarlo et aganzar con il soier
da basso in quel canal, che si vede incavato, et tutti doi si faranno a un modo. Et ne
la grossezza del muro pur sul primo soler si fara un granaro, come gia ¢ cominciato,
con una fenestrella di sopra sulla mezaria a foggia di balestrera, la qual ¢ parecchiata
et allogata nel giardino appresso la uva crispina, che ha li rametti spinosi, la qual si
mettera sopra il ditto granaro da parte di tramontana. Poi sopra I’altro soler si faran-
no due fenestre da levante di altezza et larghezza come quella per mezzo il scheretto
con li soieri, incastri et batiporti larghi a mio modo soliti, cadauna delle qual fenestre
si mettera lontan poco piu di doi piedi della cantonada, et nel muro da bora si fara
un armer spatioso et largo circa... pie da tener dentro pietre grosse per diffesa in
ogni bisogno. Et tra le ditte doi fenestre sulla mezaria si fara una balestrera picola,
come sono fatte quelle delle sarasinesche, la qual spero che si trovara parechiata nel
giardino appresso il fornello fatto per vin con tutte altre, che bisognaranno per due
sarasinesche ancora. Per mezo del qual soler si fara sopra il ditto portico salizato un
volto di piancastro con un buso proporzionato per diffesa, che risponda per mezzo di
quella pietra granda, che trovasi in mezzo della salizada, qual volto sera appoggiato
con il tondo delle mezarie sopra il muro della porta della cusina, dove ¢ il ponte le-
vaizzo, et sopra il muro della cameretta terrena, nel qual muro sotto il volto si fara un
buso pil altro che largo per s... rator del fumo, se mai 1’accadesse, che fusse fatto
per il nemico in esso portico, sopra qual portico si fara una fenestra da tramontana di
altezza et larghezza come quella per mezzo del scheretto con tutte mie circostantie
solite, da esser posta lontan circa doi piedi e mezzo dal canton de ponente, appres-
so la qual sia fatto nel ditto muro da borra uno armer spatioso per mettervi et tener
dentro le pietre grosse per diffesa, et sopra il ditto volto si metteranno due balestrere
da ponente, cadauna lontan dalla cantonada circa tre piedi. Le qual balestrere sono
parechiate et allogate sopra il muro appresso la vaneza artichiochi, tutte due di una
grandezza. Et perché le scalle andaranno tutte una sopra ’altra a raso del muro della
cusina, qual sera alzato fina I’ultimo soler, che andara per tutto I’quadro, nel qual
muro circa sula mezaria si fara una porta con le mie circonstanzie solite di altezza
et larghezza, come ¢ quella appresso il ponte, per la qual si passara alla salizada del
volto. Poi sopra I’ultimo soler, che accompagnara tutto 1’quadro, si faranno dodeci
fenestre proporzionate con le mie circonstantie solite, cio¢ tre per ogni cortina, che
habbiano nele lor palestrade ferri grossi et sufficienti non impiombati ma incugnati
con legni per poter esser sempre cambiati, talmente che vi si possino metter suso leg-
ni grossi per tener stramazzi davanti le fenestre, quando bisognara far diffesa con le
pietre; et la coverta sia fatta in pavion con li coppi strafenti, come sono quelli sopra
la canava, et con li canali attorno, che conduranno la aqua nella cisterna, et con li
ornamenti et cagnolade per tutto, come si trovara nel dissegno per me fatto tra la mie
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carte portatili; et in cima del pavion si mettera un pomolo di pietra con un penello de
rame, che corra a torno sopra un ferro non impiombato ma incugnato con legni. Et
perche appresso la fenestra da ponente andara il camin della mia camaretta terrena
nel pilastro, che li sera appresso, qual pilastro sera molto pil largo dela fenestra, al
qual bisognara che corrispondano tutti altri pilastri a torno. Et ancora quel camin
della cusina convien redur alla larghezza de questo per tal causa et per non discordar
li pilastri; el quel camin della cusina bisognara partir dalla nappa con quel baston
tondato, fatto di piancastro et allogato solto le scalle nel detto portico’™’, 1i qual doi
camini alzati che seranno un puoco fuor di coppi al parer mio, stara ben alzarli con le
caminelle storte per farli tondi et alti non meno del pavion et scoperti de sopra senza
far altri intrigi, ne quelle chebe pill tosto pompose et superflue che necessarie, dico
in tanta altezza, il che ho provato et provo di continuo ne la mia casa alla terra. Et se
vi nascera qualche difficulta in dette over in altre mie fabriche, sia fatto tutto come
restaranno de accordo li comissarii con li maestri, in qualche picol cosa, senza lonta-
narsi troppo dalli miei ordini. Et voglio, che sempre siano conservate tutte le stantie
del revelino con le mie intrade de Lissa, et mantenute nell’ esser buono talmente, che
si possi stanziar commodamente in quelle, le qual tutte ordino che siano salizate a pe
piano con pietre cotte. Et ogni volta, che 1i comissarii voranno far fabricar, voglio,
che sempre debbiano cominciar qualche particella della fabrica de s. Roccho, et poi
proseguir le altre per me ordinate. Et voglio dopo la mia morte, ricolta che sera la
prima intrata, et passato che sera il primo di del nadal, sia trovato un sacerdote di
buona fama, qual con pagamento solito debba celebrar ogni di le messe ordinarie per
tutto I’anno qui in Citta Vecchia per I’anima mia et di tutti miei et di altri segondo la
mia intentione; con questo ordine, che quella messa sia sempre terza dopo che serano
dette due avanti in ditto luogo, se non vi occoresse qualche fiata alcuno ragionevol
impedimento; et che ogni settemana sia detta una nela chiesa dela Madonna, 1’altra
in quella de san Vincenzo, terza in quella de s. Nicolo, quarta in quella de san Pietro
martire, et le tre restante nella chiesa di san Rocho. Il che sia fatto sempre perpe-
tualmente, finche duraranno le mie intrade, qual capellan possi esser cambiato per
li comissarii ogni volta, che piacera et parera a loro. Ben voglio, che per tal officio
primamente sia tolto mes. pre Daniel Gramatoreo, volendo egli accettarlo, al qual
perdono tutto quel che debbo haver dal suo padre et dalla sua madre per scritto over
scritti fatti tra noi et per ogni altro conto, quel che dovessi haver da lui, et oltre di cid
li lasso ducati dieci da esserli dati in doi anni, contando dal di de nadal soprascritto.
Et non volendo o non potendo celebrar lui come di sopra, sia tolto mes. pre Camillo
Fasaneo. Le mie intrade de tutta la isola di Liesena con tutti li fitti voglio, che siano
partite in tre parti, una delle qual sia distribuita alli poveri de Christo, alli religiosi
et altre persone bisognose ogni anno, finche si fabricaranno le fabriche antescritte, o
veramente sia data qualche parte in ajuto del maritar delle povere donzelle, interte-
nendo la recolta di pill anni per poter far meglio tal efetto ad arbitrio delli comissarii,
cadauno di qual habbia doi per cento delle ditte distributioni. L’altra parte sia per

757 (e) emendiert hier ,,solto* zu ,,sotto*.
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uso di ma. Lucrezia antescritta, et la terza sia data a ma. Julia per le page della sua
dote. Et in caso, che non rendessero tanto le intrade, che si possino far equal tutte le
tre parti come di sopra, il che accadendo qualche volta, voglio, che la prima cosa sia
satisfatta ma. Julia per la sua paga annual, et che del restante sia data la mita a ditta
ma. Lucrezia et I’altra mita sia distribuita come di sopra ho ordinato. Li miei legati
siano satisfatti, et le fabriche siano fornite delli denari delle mie intrade de Lissa et
de quelli, che seranno appresso li debitori et in trafigo da pil persone, che faranno
mercantie, con quelli, che seranno nelli vini dopo la mia morte in canava, et di ogni
altra sorte di denari de mia ragione. Et passati che seranno duoi mesi dopo la mia
morte, voglio, che possino esser partiti li miei vestimenti in due parti, una delle qual
sia data alli figliuoli de mis. Hettor Hettoreo mio zermano, et 1’altra al figliuolo de
mis. Ulisse mio zerman, insieme con il suo nepote figliuolo de mis. Francesco. Et
se per caso ma. Lucrezia passasse di questa vita avanti che tutte le fabriche per me
ordinate fusseno compite, voglio, che ditta ma. Julia sua figliuola subintri in tutte
le ragioni di essa sua madre, et che posseda tutto quello, che la sua madre del mio
havera posseduto fin tanto, che tutte le ditte fabriche seranno fornite et non piu; alla
qual ricomando con I’anima mia tutte le altre cose per me alla sua madre riccoman-
date, nela qual ho gran speranza, per riguardo che ella ha a Dio et a ’anima sua et
al suo buono et honorato nome et al mio amore, et che la attendera con ogni sua
solicitudine far, che li miei legati siano satisfatti, et che tutte fabriche per me ordina-
te siano senza dilatione con ogni possibile celerita fornite. Et in tal caso quando in
tempo della sua temporanea successione seranno finite, voglio che 1’antescritta mia
casa alla terra et questa a Citta Vecchia siano date et consignate al loro vero patron
segondo il mio ordine soprascritto con tutti beni mobili, che si trovaranno in quelle,
et con tutte altre cose di sopra ordinate. Oltra la qual voglio, che al ditto vero patron
siano ... consignate le cose infrascritte: doi miei anelli d’oro uno con diamante,
I’altro ..., il mio diaspro con una testizola suso ligato in arzento, di ... sangue, et
le mie tazze d’argento con tutti miei pironi et cortelli ... il mio schioppo fatto aposta
alla man zancha con buso sotil ... sue pertinentie; et parimente un mio cortello con
manego bianco fornito d’argento, con il suo ferro fatto alla turchescha per aguarlo,
fornito d’argento. Al qual patron voglio che sia dato tanto argento, quanto li bastara
per fornir la vagina di lavor schietto a due poste per tutto fina il cuspello, come stara
bene, senza farvi alcun intaglio, et con la cadenella conveniente, se i0 in vita non
I’havero fornito. Le qual cose tutte voglio che goda il ditto patron in suo tempo, et
poi che vadino alli soi successori di tempo in tempo, come andaranno le ditte case
et fabriche in Citta Vecchia perpetualmente. Et non occorrendo la ditta succession
de ma. Julia, voglio, che siano consegnate tutte le cose preditte al vero patron di
case et fabriche con modi et conditioni soprascritte; et quando seranno fornite tutte
cose soprascrittte per me ordinate. Alla qual ma. Julia lasso tutti miei libri ligati et
desligati, cosi stampati come scritti a mano in lingua nostra dalmatina; et parimente
quelle reliquie, delle qual a bocca la ho informato. Et voglio, che ma. Lucrezia et
ma. Julia in caso soprascritto et il patron, qual sera a tempo delli luoghi et fabriche
in ditto Tvardagl, siano obligati ogni quinto anno spender un ducato nel scavar della
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valle di Tvardagl, dove a loro parera meglio per lor commodita et di altri. Poi lasso
alla spetabil communita di Liesena il mio terren in Zvonici in campo de san Stepha-
no circa di ovre over cappe quatordeci, circondato di masiera, del qual peravanti era
lavorator Piero Radoslafglich et poi Tomaso Vzinich. Oltra di cio faco noto alla mia
posterita, qualmente la mitta dela mia casa tramezata di muro, cio¢ quella, che ¢ da
parte de levante appresso la casa de quelli de Gazari sopra le mure della terra, € sta
lassata per testamento sotto fidei comisso, ma poi € sta intromessa et appresa per
conto della dote della consorte di colui, che haveva fatto il fidei-comisso, segondo li
ordini et consuetudine della nostra citta; et essendoli rimasa libera, ¢ sta poi venduta
a mis. Marin, mio padre, con tutte solennita et modi debiti, et a lui rimasa libera,
come sempre si potra trovar in cancellaria et tra le mie scritture alla terra. Il che ho
fatto, accioche tutti miei stiano sempre sicuri, se mai per alcuno li sera promossa
qualche lite o travaglio. Poi lasso a ma. Maria mia nepote, consorte de mis. Nicolo
Bassio, una centura di catena d’oro de valor di ducati cinquanta da esserli data in doi
anni, contando dal di de nadal antescritto. Et lasso a ma. Hieronima, sua figliuola,
una vestura di seda bella et honorata al possibile, di color che piacera a lei. Lasso a
mo. Cosmo Stanicich, murator, qual me ha servito nelle mie fabriche molto volen-
tieri, che oltra li beveraggi da me havuti li siano dati ancora ducatti dieci in doi anni,
contando dal di de nadal antescritto, cosi ancora la vestura a ditta ma. Hieronima in
doi anni, contando come di sopra, dichiarando, ovunque dico in doi anni, che ogni
anno se intenda la mitta di quel che ho detto. Et lasso a mo. Alessandro tagliapiera,
qual me ha servito de la sua arte per molti anni cordialmente, senza el qual le mie
fabriche ho visto et conosciuto quanto harebben valuto, dal qual ho havuto fuor della
sua arte diversi apiaceri, percid non vorrei esserli ingrato, tanto piut perché mai da me
ha havuto né dimandato alcuno beveraggio, come hanno havuto altri maestri, fuor di
una volta sola; et voglio per la prima, che li primi doi anni, contando dal di de nadal
antescritto, li siano dati ducatti quaranta, con questo che sia obligato lavorar sulla
fabrica di san Rocho qui in Citta Vecchia per suo solito pagamento in tutto quello
fara bisogno, finche la sera in tutto fornita; et che li secondi doi anni, contando come
di sopra, li siano dati altri ducatti quaranta con questo, che sia obligato lavorar per
suo solito pagamento sulla fabrica del revelin et di tutte stanzie, che si faranno in
esso in quello fara bisogno, finche saranno compite; et che li terzi doi anni, contando
come di sopra, li siano dati terzi ducati quaranta con questa condition, che sia obliga-
to lavorar per suo solito pagamento sulla fabrica del redutto dessegnato per salvation
delle persone, principiata davanti la mia cameretta soprascritta in tutto quello fara
bisogno, finche la sera fornita; li qual denari voglio che habbia ad ogni modo, pro-
mettendo et non mancando da lui lavorar come di sopra. Poi lasso a Matcho Stipetich
de Varbagno ducati doi per amor, da esserli dati in doi anni, contando come di sopra
ho ordinato. Et lasso a Maria figliuola de ser Nicolo Vladislavglich, qual me ha ser-
vito in casa bene et fidelmente circa per un anno e mezzo, ducatto uno. Poi lasso a
Lucia Pizochara, figliola de mo. Stephano Chgliucetta, qual ¢ venuta novamente ser-
virme, dico solamente in vita sua, la mia cameretta fatta in volta sopra la caponara,
con tutti fornimenti fatti per quella, et parimente quella parte dell’horto, ch’¢ da parte

297



500

505

510

515

520

525

530

535

Teil 3 Petar Hektorovic¢s materielle Memoria

de ponente della peschera, dico tutta tra ostro et tramontana, con questo ancora, che
la possi accomodarsi nela peschera di lavare tutto quello 1i sara di bisogno, et che la
sia accomodata dela aqua dolce della cisterna per uso suo, et che ogni anno li siano
dati ducatti sei in ajuto del suo viver, contando come ho scritto per avanti. Et quan-
do saranno finite le stanzie nel revelin, se li piacera piu stanziar in una di esse che
nella soprascritta cameretta, voglio, che stia in suo arbitrio ... accomodarsi in essa
non obstante il mio ordine di cinque anni ... persone finche la vivera, reservando
le prime due case, che hanno ... da parte de levante, lassando la ditta cameretta
al patron. Le qual cose tutte voglio, che li siano atese ogni anno, finche la vive; ma
con questa condition et non altramente, se essa Pizochara governara me et la casa
mia con suo salario consueto de lire disdotto all’anno fina 1’ultimo giorno della mia
vita. Alla qual in fine voglio, che sia data la fede de tutte robe, che dird esser sue.
Et lasso a mo. Nicolo Stanicich il pill vecchio, qual, quando me ha ajutato nele mie
fabriche, non ha mancato di satisfarmi in tutto con ogni suo studio, solicitudine et di-
ligentia, ducatti doi da esserli dati in doi anni, contando come ad altri di sopra. Lasso
al nodaro, nele cui mani havrod presentato questo mio testamento, ducatti cinque per
aprirlo et leggere et per la copia, qual dovera far di quello, et per I’amicizia, ch’e
tra noi, con questo, che in termine di mesi sei debbia far copia autentica di quello
in forma maggior di tutto foglio, et presentarla in officio della nostra cancellaria, et
farla ligar tra li libri di quella.

Poi lasso et ordino miei heredi universal figlioli mascoli degli antescritti mis. Hettor
mio zerman di mis. Antonio, et mis. Vincenzo figliuolo di mis. Ulisse mio zerman di
mis. Domenego, insieme con mis. Zandomenego de mis. Francesco fratello di esso
mis. Vincenzo per mitta, cio¢ la mita a quelli de mis. Hettor, et I’altra mita a quelli
de mis. Ulisse. Li miei comissarii veramente ordino li spectabili gentilhuomini mis.
Hortensio Berrtuzio, mis. Antonio Lucio et mis. Antonio Gazareo, alli qual ricco-
mando la expedition di tutte cose ordinate nel presente testamento. Et se ad alcuno
de lor accadesse passar di questa vita avanti che fusseno fornite in tutto le fabriche
per me ordinate, voglio, che sempre in luogho del defunto sia restituito un’altro per il
magco. et clmo. rezimento di Liesena con salarii antescritti. Et voglio, che questo sia
mio testamento et mia ultima volonta, qual non valendo per testamento, vaglia per
codicillo et per qualsivoglia altra mia ultima volonta, per el qual revoco et voglio,
che s’intendano esser revocati tutti miei precedenti testamenti et ordinationi a morte,
et specialmente le ordination, che ho fatto in atti del spetabil mes. Zuanne Cassio, et
il testamento per me presentato all’officio della vicedominaria in Pirran. Benedetto
sia I’omnipotente Dio et sempre per infiniti secoli ringraziato, che mi ha dato gratia
di condur questa mia ultima volonta al desiderato fine.

L. S. Ego Antonius Gazareus, publicus apostolica auctoritate notarius, presens
N.P. testamentum ex actis meis fideliter extraxi, signoque et nomine meis consuetis
corroboravi, et in fidem manu propria subscripsi.
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3.1 Das Testament

3.1.2 Die Kodizille

Die beiden Kodizille aus dem Jahr 1569, widerrufliche letztwillige Anordnungen
zu obigem Testament, werden hier verbatim tibersetzt und wiedergegeben, da sie
bisher nur einnmal publiziert wurden und zwar 1924 in Belgrad von Grga Novak
in IIpusio3u 3a KmbukEBHOCT, je3uk, ucropujy u ¢osiksaop. Nach Novaks An-
gaben befanden sie sich damals im Archiv des Kaptols von Hvar (Neoregister
X.3.). Die Originale sind inzwischen anscheinend verloren. Sie werden hier in
deutscher Ubersetzung neben dem italienischen Text samt originalen Fehlern und
Falschschreibungen wiedergegeben. Sie dienen zum Verstidndnis der Biographie,
besonders der letzten Jahre ihres Autors.

Aus den beiden erhaltenen Kodizillen ergibt sich, dass es schon vorhergehen-
de Kodizille gegeben hatte, wie es bei einem Zeitraum von zehn Jahren seit der
Testamentsabfassung und einem so grofSen Vermogen nur natiirlich ist, diese an-
deren Kodizille sind leider, soweit bekannt, nicht erhalten. Manche Stellen der
beiden Kodizille sind nach Angaben Novaks unleserlich, diese Stellen sind durch
Piinktchen gekennzeichnet.
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1. Kodizill (deutsch)

Im Namen Christi und der glorreichsten Jungfrau seiner Mutter Maria im Jahre 1569 nach
dessen Geburt, XII. Indiktion, am 28. Mai (18. Mai) 1569 in Starigrad im Hause des hoch-
achtbaren Edlen Herrn Piero Hettoreo (Petar Hektorovi¢) hat mir der genannte Edle Herr
Piero, durch die Gnade des allméchtigen Gottes gesund an Geist und Verstand, wiewohl
durch Erkrankung der GliedmaBen und Gicht behindert, das vorliegende Kodizill besti-
tigt und bestitigt das zu diesem gemachte Kodizill durch die Hand des hochachtbaren
Herrn Ortensio Bertuzzi (Hortenzij Bartucevi€) in allem und fiir alles und im besonde-
ren die Neugestaltung des Legats fiir die Person des verstorbenen Radich Milosevich von
Varbagno (Vrbanj) und des Legats fiir die Person der Lucia, Ehefrau des weiland Her-
ren Georgio Mitrovich.”® Herr Piero hat so gewollt, angeordnet und ordnet an, dass auf
keine Weise, Vorwand oder Kliigelei niemand ein Inventar irgendwelcher Sachen mache
oder sich dessen vermesse, welche nach seinem Tode sowohl in Novigrad wie in Starigrad
oder an welchem Ort man wolle, vorgefunden werden ... von den Kleidern der Pizocha-
ra Lucia, seiner Dienerin, von welcher, wenn sie ihm bis zu seinem Tod gedient haben
wird, er will, dass ihr hinsichtlich aller ihrer Kleider geglaubt und vertraut werde, von
denen sie sagt, dass sie ihr gehoren sowie derer, die sich finden werden ... ™ Sowohl im
Hause wie auBlerhalb desselben, indem er weiters will und anordnet, dass, wenn jemand
sich dieser seiner Anordnung widersetzen sollte, er sofort jeden Vorteil, den er von den
Giitern des Erblassers haben oder erwarten kann, verliert und dafiir gilt, ihn verloren zu
haben. Dariiber hinaus will und ordnet er an, dass zusitzlich zu den sechs Dukaten, die er
der genannten Pizochara Lucia aus Liebe hinterlassen hat, ihr noch vier Dukaten gegeben
werden, was zusammen zehn Dukaten ausmacht, mit der Verpflichtung, dass sie ihm bis
zu seinem Tode diene ... 7 sein Testament ist ... erklirt und hinterlésst dem Giacomo
Altobello zusitzlich zu dem ihm testamentarisch hinterlassenen Legat fiinf Dukaten unter
der Voraussetzung, dass er ihm bis zu seinem Tode bei seinen Bauten und Weinlesen und
sonst auftretenden Bediirfnissen diene und ... 7! ansonsten und dariiber hinaus will er
und ordnet er an, dass jedem seiner Schuldner vier Lira erlassen seien mit der Maf3gabe,
dass jene, die mehr als vier Lire schulden, ihre ganze Schuld vollstindig bezahlen miissen.

758 Die Indiktion oder Romerzinszahl ist ein Bestandteil der Datierung von Urkunden. Sie wurde

in Europa bis zum Ende des Mittelalters verwendet. Sie diente zur Besteuerung von Landgiitern
und wurde alle 15 Jahre festgesetzt, dann wurde weitergezihlt bis der Zyklus von neuem begann.
,-noe* wird hier als Falschschreibung statt ,,vol“ gelesen.

Bei dieser Besserstellung seiner Haushilterin muss es sich nicht zwingend um Senilitidt oder
einen Fall von ,,senex amans® gehandelt haben: je krianker und alter er wurde, desto mehr war
Hektorovi¢ auf ihre Hilfe angewiesen, die sie neben der Fiihrung seines Haushalts zu leisten
hatte. Eine Veréinderung wire ihm sicher duflerst unangenehm gewesen. Es ist davon auszuge-
hen, dass Lucia von dem Kodizill wusste, das ja in dem Haus, dem sie vorstand, diktiert wurde
und dass sie davon wissen sollte, um sie zum Bleiben zu bewegen.

Dieser Mann erscheint nicht im Testament, vermutlich enthielt ein fritheres, inzwischen verlo-
renes Kodizill sein ehemaliges, geringeres Legat.
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1. Kodizill’®* (italienisch)

In nome di Christi et della Gloriosissima Vergine sua Madre Maria della 1569 di sua na-
tiuita dell’ Inde XII, all’ 28 di maggio in Lesina Vecchia in casa di habitatione di Sp. ms.
Piero Hettoreo mi do ms. Piero per gratia dell” Omnipotente Iddio sano di mente et inte-
letto quantunque alquanto dal morbo articulare et humori podagrici impedito il presente
codicillo ha confirmato et conferma il codicillo fatto ad esso per mano del sp. Sr Ortensio
Bertuzzi in tutto et per tutto et specialmente la riformacion di legato fatto in persona del
defunto Radich Miloseuich da Varbagno et di legato fatto in persona di Lucia moglie di Sr
Géorgio Mitrouich q Sr Piero cosi ha uoluto ordinato et ordena che per alcun modo, for-
ma, color ouer ingegno non possi ne presuma alcuno far fare inuentario di nessuna delle
cose sue che si atrouarano doppo la sua morte cosi nella Citta di Lesina come qui in Citta
Vecchia et in ogni altro luocho ouunque si uoglia. .. 7 delle robbe di Lucia Pizzochara
sua seruitrice alla quale se lo seruira fino la sua morte nol che si creda a fede di tutte
sue robbe che la dira esser sue cosi quelle che si trouaranno. .. casa come fuori di quella
volendo ancora et ordinando se alcun contrafara a questa sua ordinatione et uolanta, che
subito perda et s’intenda hauer perso ogni benefito che potesse hauere ouer conseguire
in beni del do testatore. Oltra di cio uol et ordena che oltra li sei ducati lassiati per amor
a sopradetta Lucia Pizzochara li siano dati ducatti quatro che saranno in tutto dieci all’
anno con obligatione se lo seruira fino la sua morte. .. , il suo testamento e ... dichiarito
et lassa a Giacomo Altobello oltre il legato lasciatoli per testamento ducatti cinque con
questa dichiaracion se lo seruira fino la sua morte cosi nelle fabriche et uendeme et tutti li
altri suoi occorenti bisogni et, ... altrimente et medesimamente uole et ordena che a ca-
duuno di suoi debitori siano perdonate L quatro con dichiaracion che qualli cusi saranno
deditori pilt de L quattro siano obligati pagar tutto il debito integralmente.

762 Dieses Kodizill soll in zwei leicht differierenden Versionen existiert haben, davon, nach Novaks
Angaben, eines im Akt ,,Particole testamentarie e codicilli di qm Pietro Hettoreo® im Archiv
des Kapitels von Hvar.

763 Obige ,,... ... “ bedeuten hier und hinfort unleserliche Worte.
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Ich, Zorzi de Martinelli, war beim Vorlesen des Obigen anwesend

Ich, Giacomo Schiapeno, war beim Vorlesen des Obigen anwesend

Ich, Antonius Gozzareus, durch 6ffentliche und apostolische Autoritdt Notar, habe das
vorliegende Kodizill mit eigener Hand geschrieben und genau kopiert.”®*

Im Namen Christi Amen. Im Jahre nach der Geburt des Kindes der unbefleckten Jungfrau
1569, Xii. Ind., am 28. Tage des Mai. In Hvar, in der Alten Stadt im Wohnhaus des Petrus
Hectoreus durchgefiihrt, und dort hat der vorgenannte Herr Petrus mir, Antonio Gazzareo,
Notar und als solcher 6ffentliche Person, das Kodizill vorgelegt, das ich mit meiner Hand
unterschrieben und mit drei Siegeln versiegelt habe, von welchen er wollte, dass es nach
seinem Tode in der Kanzlei registriert werde unter Anwesenheit (... )

2. Kodizill"” (deutsch)

Im Namen Christi im Jahre seiner Geburt 1571, XIV Indiktion,”®® am 30. Juni wurde im
Wohnhaus des hochachtbaren Edlen Herrn Piero Hettoreo das vorliegende Kodizill ge-
macht, wo derselbe Herr Piero, krank im Bette liegend,” durch Gottes Gnade gesund
von Geist und Verstand, will und anordnet, dass nach dem Tod des genannten Erblassers
die Edle Frau Julia [Julia Lucic¢], Gattin des hochachtbaren Edlen Herrn Antonio Lucio,
Vorsteherin der durchzufiihrenden Bauten in der Kirche San Rocho (St. Rochus) hier in
der Altstadt (Starigrad) wie auch aller im Revelin schon begonnenen Rdume und der Zis-
terne und gleicherweise aller anderen Bauten sein soll, solange sie lebt, wobei er will,
dass sie sowohl die gegenwirtige Wohnung wie alle anderen Wohnungen und Bauten mit
samtlichen damit zusammenhédngenden Gerichtsbarkeiten und alle seine anderen beweg-
lichen und unbeweglichen Giiter, wo immer sie sein mogen, mit allen Einkiinften sowohl
im ganzen Gebiet dieser Insel (Hvar) wie von Lissa (Vis) besitze und verwalte.”s

764 Das ist eine offensichtliche Falschschreibung fiir Gazzareus, was mein Argument fiir ,,vol* statt

,,hoe* stiitzt (siche oben).

Novak entdeckte das zweite Kodizill im kaptolischen Archiv von Hvar im Neoregister X. 3. Es
ist auffillig, um wie viel fehlerhafter das Italienisch des zweiten Kodizills ist als das des ersten.
Zur Indiktion oder Romerzinszahl siehe oben Kodizill 1.

Kunici¢ (1924, S. 39) hat eine andere Formulierung (siche im Teil 1 das Leben Hektoroviés). Ob
ein Fehler Kuniciés vorliegt oder ob dieser eine andere, inzwischen verlorene Abschrift benutzt
hat, kann hier nicht geklirt werden.

Im Gegensatz zu ihrer vorverstorbenen Mutter Lucrezia wird Julia hier ausdriicklich auf Lebzeit
als NutznieBerin und Beauftragte eingesetzt. Das bedeutet eine in Hinsicht auf das Testament
von 1559 hinausgehende Besserstellung, die sich vermutlich wegen der Bauarbeiten am Tvrdalj
und den Reparaturen aufgrund des Einfalls der Osmanen im selben Jahr als notwendig erwies.
Diese bestitigte Einsetzung in die Position ihrer Mutter hatte sich wohl wegen deren Vorverster-
bens als notwendig erwiesen, denn nach dem Testament, in dem das gleiche schon beabsichtigt
war, wire Julias Stellung noch nicht stark genug gewesen. Dies war der Anlass des vorliegenden
Kodizills. Vermutlich war also Lucrezia erst vor kurzem verstorben.

765
766

767

768
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3.1 Das Testament

Io Zorzi de Martinelli fui presente al sopraletto.

Io Giacomo Schiapaneo fui presente al sopraletto.
Ego Antonius Gozzoreus P. Apostolica Auctoritate.
Notarius presentem Codicillum manu propria scripsi et fideliter exemplaui.

769

In Xpi Nomine Amen. Anno ab intimerate Virginis partu MDLXVIIII Ind. XII die uero
28 mensis maii. Actum Phori in Ciuitate Veteri in domo habitationis Petri Hettorei ibique
prefatus D. Petrus presentens codicillum presentauit mihi Antonio Gazzareo Notario et
tamquam publicae personae manu mea subscriptum se tribus sigillis sigilatum quod post
eius obitum registrari uoluit in actis Cancelleriae penes eius testamentum presentibus ad
premi... S.Giorgio Martinello de Almissa dicto Glosa et S. Jacobo Schiapeneo S. Cosma
Stanicich.

2. Kodizill (italienisch)

Nel Nome di Cristo nell’anno di sua natiuita 1571 indicatione XIV. alli 30. di zugno fu
fatto nella casa d’habitation del sp. ms. Piero Hettoreo il priite codicilo doue esso ms.
Piero iacendo in letto amalato sano per la dio gratia di mente et inteletto uol et ordina che
doppo la morte di detto testatore ma Giulia consorte del sp ms. Antonio Lucio per sino
che la uiuera sia gouernatrice cosi delle fabriche da esser fate nela ciesia di s. Rocho qui
in Cita V" et come anche di tutte le stantie gia comentiate nel reuelino et della cisterna
et cosi di tute le altre fabriche uolendo che la poseda et goda cossi la piite stantia come
tute le altre stantie et fabriche con tute le altre giurisditioni atorno et tutti li altri suoi beni
mobili et stabili douunque esistenti con tute le intrade cosi in teritorio di tutta questa isola
come di Lissa.

7% Eine Falschschreibung fiir Gazzareus.
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Er will und ordnet dariiber hinaus an, dass alle vier Zimmer des Hauses, das sich in der
Stadt Lesina (Novigrad) neben dem Hause der Paladini befindet, fiir immer den armen
Frauen, die Gott dienen und nicht die Mittel haben, die Miete zu zahlen (Pizocharen),
sowie anderen Jungfrauen und Witwen gewidmet werden sollen, damit diese durch die
Testamentsvollstrecker nach deren Urteil eingewiesen werden konnen, indem er erklart,
dass keine ménnliche Person noch eine verheiratete noch irgendeine infame oder skanda-
16se Frau zur Wohnung in diesem Hause zugelassen werden solle und wenn irgendeine
derselben (die dort wohnen) sich skandalos verhilt oder Unruhe stiftet, die Testaments-
vollstrecker sie hinaussetzen und an ihrer Stelle eine andere einsetzen sollen.”” Der Erb-
lasser heifit sein Testament gut und erhirtet es durch vorliegendes Kodizill sowie alle
anderen durch ihn gemachten Kodizille in allen ihren Teilen, und so habe ich, Antonio
Gasari [Antun Gazzari, Gazarovi¢] dies vorliegende Kodizill mit meiner eigenen Hand
geschrieben, in Gegenwart der Zeugen, die unterschreiben werden.””!

Ich, Pomponio Franchi, war beim obigen Kodizill anwesend und, vom genannten Erblas-
ser gebeten, unterschreibe ich mich.

Im Namen Christi. Im Jahre nach seiner Geburt 1571, XIV. Indiktion, am Tage des 11. Juli
im Wohnhaus des hochachtbaren Edlen Herren Piero Hettoreo wollte dieser Edle Herr
Piero, indem er das vorliegende Kodizill in die Hinde von mir, Antonio Gasari, Notar
und Offentliche Person, iibergab, und ordnete an, dass es nach seinem Tod gemil seinem
Inhalt er6ffnet werde. Anwesend waren Nicolo Ciclinovich und Vide Pulotich und Abram
Nunzich, Mario, Sohn des Giacomo Grabosich, Nicolod Ciclinouich, Zouene und Zuane
Sohn des Gieronimo Dutich, gebetene und bekannte Zeugen.

770 Hier wird also ein kleines Pizocharenstift oder ,,Frauenhaus* eingerichtet, das durch die Tes-
tamentsvollstrecker verwaltet und von den Fideikommissherren finanziert werden soll. Das be-
deutet ein weiteres Hinausgehen iiber das Testament von 1559, denn das Stadthaus in Novigrad
wird so nicht nur dem Fideikommiss entzogen, sondern auch zur finanziellen Belastung fiir
diesen.

Das bestitigt die Annahme, dass es vorhergehende Kodizille gegeben hat. Im Unterschied zum
korrekten Hochitalienisch, des von Hektorovié selbst verfassten Testaments ist in dem von Gaz-
zari verfassten Kodizill ein starker venezianischer Einschlag feststellbar. Es ist zudem voller
Fehler und Falschschreibungen. Die, im Vergleich zum 1. Kodizill, grole Anzahl von Zeugen
sollte wohl Anfechtungsversuchen der enttiduschten Erben vorbauen.

771
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Uolse et ancor ordina che tute le quatro stantie dela casa esistente nella citta di Lesina
apreso la casa di Paladini perpetuamente siano delle pouerette che serueno Idio et che non
ano modo di pagar il fito et delle donzelle et uedoue d’esser poste drento per comesarii
alloro arbitrio dechiarando che non posi esser posta per stantia in detta casa nisuna per-
sona mascola ne dona esistente in matrimonio ne qualsi uoglia altra infame di mal sorte
et scandalosa et esendo alcuna di esse scandalosa ouer inquieta che li detti comesarii de-
bano mandarla fori et in loco suo meter un altra. Qual testator aproba et confirma il suo
testamento per il presente codicillo et parimente tutti li altri codicilli per lui fati. In tutte
le loro parti et cosi io Ant® Gasari scrisi il presente codicillo di mia mano propria presenti
li testimonii che di sottosriueranno.

Io Ponponio Franchi fui presente al soprascritto codicillo et pregato del sudetto testator
mi sottoscristi.

Io Aluise de Lupo fui presente al soprascrito codicelo et pregato del sudeto testator mi
sottoscristi.

Nel Nome di Cristo. L’anno della sua natiuita 1571 indictione XIV, il giorno XI. luglio
nella casa della habitation del sp* ms. Piero Hettoreo iui esso ms. Piero presentando questo
presente codicillo nelle mani di me Ant® Gasari Nod® et persona pub? qual detto ms. Piero
vol et ordena che doppo la sua morte sia adempto come in esso si contien. Presenti Nicolo
Ciclinovich et Vide Pulotich et Abram Nunzich, Mario Figliuol di Giacomo Grabosich,
Nicolo Ciclinouich, Zouene et Zuane, figlio di Gieronimo Dutich testimonii pregati et
conosciuti.
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3.1.3 Bewertung des Testaments’”

Hektorovi¢ hat sein Testament unter venezianischem Recht errichtet, soweit nicht
Spezialgesetze einschligig sind, ist davon auszugehen, dass dieses Testament da-
mit dem romisch-gemeinen Recht unterliegt.””

Die Beschaffenheit des Testamentes ist ein 6ffentliches Testament in der Form
einer privatschriftlichen Urkunde, die beim zustindigen Notar hinterlegt wurde.
Im speziellen Fall ordnete der Testator noch an, dass der Notar eine Kopie anfer-
tige, die in seine, d.h. des Testators, Biicher aufzunehmen sei.

Der Erblasser hinterldsst Legate in der Hohe von fast 1000 Dukaten, also zwei
Jahreseinkommen. Dazu kommen Schuldnachldsse, Wohnrechte, Pensionen (wie
an Lucia die Haushilterin), Legate in Naturalien (viele Bottiche Most jahrlich),
Immobilien (Weingarten Mogge . .. ), Baukosten, Wallfahrten und Tausende von
Messen zum Preis von je einem Dukaten. Damit sollten sein Barvermogen und die
laufenden Einnahmen fiir einige Jahre blockiert sein. Zudem ordnet er ein Fidei-
kommiss beziiglich seines gesamten beweglichen und unbeweglichen Eigentums
an. Bei einem solchen Fideikommiss hat der Berechtigte (Fideikommissar) die
Stellung eines Verwalters, der zwar die Einkiinfte des Vermogens fiir sich ver-
wenden darf, aber die Substanz nicht angreifen kann. Der Errichter des Fideikom-
misses (Fideikommittent) legt fiir die Zukunft fest, wer an die Stelle des ersten
Fideikommissares tritt, sollte dieser wegfallen. In aller Regel geht das Vermogen
immer auf den iltesten, legitimen Sohn. Dieses Rechtsinstitut dient dem Erhalt
der Substanz von Grundvermogen. Berechtigt aus dem Fideikommiss Hektoro-
viés ist zundchst der dlteste ménnliche legitime Abkdmmling seines Verwandten
Hektor II, bei Aussterben dieser Linie kommt die jiingere Linie Ulisses nach den-
selben Mallgaben zum Zug, dann weitere Agnaten. Dies diirfte eine vollkommen
normale Vergabung des Vermogens in einer Familie von adligen GroSgrundbe-
sitzern sein — eine Inspiration durch slavisches Recht, insbesondere die Haus-
gemeinschaft (zadruga), welcher Reutz fiir diese Zeit auch in der Kiistenregion
groBen Einfluss zumisst, kann allerdings nicht ausgeschlossen werden.”* Hekto-
rovi¢ trifft auch eine Regelung iiber die Verteilung der Einkiinfte des Fideikom-
misses im Falle des Versterbens aller Agnaten: Diesfalls ist das Kapitel von Hvar
Rechtstriger.

772 Fiir die Hilfe bei diesem Abschnitt, wie insgesamt der juristischen Thematik, danke ich ganz
besonders Prof. Jakob Stagl.

773 y. Reutz (1841, S.325).

774 v. Reutz (1841, S.294 ff.).
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Das Fideikommiss ist jedoch iiberlagert durch einen NieSbrauch der Ab-
kommlinge HektoroviCs: Seine Tochter Lucrezia soll bis zur Fertigstellung der
vom Erblasser angeordneten Baumafinahmen und milden Stiftungen den NieB3-
brauch an dem gesamten Fideikommiss haben (im Falle ihres Vorversterbens soll
die Enkeltochter Julia an ihre Stelle treten; Maria, ihre Schwester, wird nicht er-
wihnt). Sie ist von jeder Rechnungs- oder Inventarpflicht gegeniiber den Erben
befreit; auf diese Befreiung legt Hektorovi¢ grofiten Wert und sanktioniert sie
schirfstens. Dies hat zur Folge, dass Lucrezia de facto die Stellung einer befreiten
Vorerbin hat, also nicht nur iiber die Einkiinfte verfiigen kann, sondern auch in
gewissem Umfang iiber die Substanz. Weiters stehen ihr und ihrer Tochter Julia
die Einkiinfte aus den Giitern auf der Insel Hvar zu.

Freilich ist dieses Verméchtnis des Niefbrauchs am Nachlass seinerseits ganz
erheblich beschwert: zunichst mit umfinglichen Vermichtnissen zugunsten ei-
ner Vielzahl von Personen, Auflagen beziiglich von BaumaBnahmen und mild-
tatigen Stiftungen sowie frommen Werken und am einschneidendsten durch die
Anordnung einer ,,Testamentsvollstreckung® durch die vom Erblasser bestellten
,comissarii. Dies sind Hortenzij Bartucevi¢, Antun Luci¢ und Antun Gazarovid.
Die Testamentsvollstrecker sollen gegen einen Anteil aus den Jahresertriigen des
Fideikommisses die Erfiillung der Auflagen hinsichtlich der Baumafinahmen, mil-
den Stiftungen und frommen Werke tiberwachen.”” Thre Titigkeit endet nicht mit
der Vollendung der Bauwerke und Begriindung der milden Stiftungen, sondern
setzt sich fort und dient der Kontrolle der Ausfiithrung aller Verfiigungen des Erb-
lassers. Nicht nur die Abkommlinge, sondern auch die Fideikommissare sind also
durch die comissarii beschwert.

Das Testament wurde durch Kodizille (Nachschriften zum Testament, die
erbrechtliche Verfiigungen enthalten) ergénzt, von denen nur zwei erhalten sind.
Das eine von 1569 bekriftigt die Befreiung von der Inventarpflicht zugunsten von
Lucrezia. Das zweite von 1571 reagiert auf das Vorversterben der Lucrezia, indem
es Julia zur Ersatz-Verméchtnisnehmerin beruft. Das wire eigentlich nicht nétig,
dient aber der Bekriftigung. Aulerdem werden weitere Legate ausgesetzt bzw. er-
hoht und eine weitere milde Stiftung in Hektorovi¢s Haus in Novigrad begriindet.

Bei der Bewertung des Testaments insgesamt fillt auf, dass die Rechte der
Agnaten, als der Familie Hektorovi¢ im weiteren Sinn, zugunsten der Abkomm-
linge stark zuriickgedringt werden. Dies diirfte eingedenk @hnlicher Entwicklun-
gen im romischen Recht hinsichtlich der Gentes nicht atypisch sein. Sowohl im
Hinblick auf die Abkdmmlinge (Lucrezia und Julia) — die Frauen in einer patriar-

775 Siehe oben im Testament (FuBnoten 707, 724, 729 und 746).
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chalischen Gesellschaft waren — wie auch gegeniiber den Agnaten besteht tiefes
Misstrauen, das sich in der Bestellung der Testamentsvollstrecker duflert. Sie sind
die eigentlichen Verwalter des Nachlasses, und zwar mit festgelegten Zielen. Ker-
nanliegen des Testaments neben der Versorgung der Abkommlinge diirften die
BaumaBnahmen am Tvrdalj, die milden Stiftungen und die frommen Werke sein.
Zieht man in Betracht, dass der Tvrdalj ganz wesentlich der Versorgung Armer
dient, insbesondere der Pizocharen, so kann man sagen, das Hauptanliegen Hek-
torovics sei die Sorge um sein und seiner Vorfahren Seelenheil gewesen. Diesem
Ziel ordnet er sogar das Wohlergehen seiner Abkdmmlinge unter, welche ganz
erhebliche Vermdgenseinbullen fiir die Verwirklichung des iibergeordneten Zieles
hinnehmen miissen und dariiber hinaus auch die Last der entsprechenden Verwal-
tungsaufgaben zu tragen hatten. In dieser radikalen Zielgerichtetheit diirfte sich
das Testament Hektorovi¢s von dem seiner Standesgenossen unterscheiden, wel-
che auch an ihr Seelenheil gedacht haben mogen, aber nicht zu grof3en lebzeitigen
und kiinftigen Opfern bereit waren. Hierin zeigt sich die innere Verwandtschaft
des Testaments zur Frommigkeit und Volkstiimlichkeit, einerseits von ,,Ribanje*
und andererseits des Tvrdalj.

3.2 Der Tvrdalj

Abb. 10: Innenhof des Tvrdalj. Zbirka Politeo

Obiges Bild zeigt den Tvrdalj von der Gartenseite her. Im Vordergrund liegt der
Komplex des Fischkelters mit dem Laubengang. Dahinter steht der Turm mit den
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im Gedicht Ribanje erwidhnten Tauben- und Spatzenschligen. Ganz rechts sieht
man die von Hektorovi¢ konzipierte und gestiftete Rochuskirche. Uber deren Por-
tal befindet sich die im Testament erwihnte und skizzierte (Abb.9), durch die
wohl spiter errichtete Mauer verdeckte Inschrift.

Der frithe Tod seines Vaters Marin ermdglichte Petar Hektorovié die Erfiillung
einer Idee, die er sicher schon ldnger gehabt hatte. Die Konzeption, Anlage und
Erbauung des Tvrdalj sollten ihn von seinem 27. Lebensjahr bis zu seinem Tod 58
Jahre spiter beschiftigen. Daran arbeitete er, im Gegensatz zu seiner literarischen
Produktion, konstant. Entsprechend hat der Bau sowohl eine materielle als auch
eine symbolische Komponente. Zum materiellen Aspekt vergleiche die Studien
von Raci¢ (1969, 1970) und Gamulin (1988). Die Fassade des Tvrdalj hebt sich
von den Nachbarhdusern einzig durch die tibergrofe Inschrift ,,OMNIUM CON-
DITORI* ab und formuliert derart das architektonische Pendant zur Poetologie
der Wahrhaftigkeit. Weitere Einblicke in den Entstehungsprozess liefert das oben
resiimierte und im Original wiedergegebene Testament Hektorovics von 1559 mit
seinen detaillierten Anweisungen fiir den Weiterbau des Tvrdalj. Die symbolische
Ebene des Komplexes manifestiert sich in den darin eingemauerten Inschriften,
denen ein zyklisches Programm unterlag. Der Kunsthistoriker Belamarié bezeich-
net das Konzept des Tvrdalj als ,,literarisch®.”” Daraus sowie aus den Inschriften
konnen neben der Bauidee des Tvrdalj auch Hinweise auf Hektorovi¢s Poetologie
herausgelesen werden.

Bei der Betrachtung des Bauwerks fillt sofort dessen Ahnlichkeit mit und
rdumliche Néhe zu den ihn umgebenden biirgerlichen Hiausern auf. Trotz seiner
GroBe unterscheidet sich der Tvrdalj stilistisch wenig von den Nachbarhdusern
und hat auBer seinen Dimensionen nichts von der Herrschaftsarchitektur seiner
Zeit. Sogar die Schlosskapelle, die sonst einen unverzichtbaren Bestandteil nobler
Landsitze bildet, ist hier ausgelagert und der Allgemeinheit zugiinglich, was Liska
als ,,soziale Offnung** bezeichnet.””’

Der Tvrdalj ist keine standesiibliche, rdumlich abgesonderte, venezianisieren-
de Villa rustica, wie sie sich etwa Hanibal Lucié erbaute.””® Hektoroviés Bau-
programm setzt sich aus lokalen, vernakuldren Elementen zusammen, so wurden
etwa zur Verzierung Majolikateller und nicht italienisierende Skulpturen verwen-
det. Auch waren, wie aus dem Testament ersichtlich, die Handwerker Einheimi-

776 Belamarié¢ (2000). Vgl. Petrié¢ (1998) u. Tudor (2008). Liska (2008, S.73, 77).

777 Liska (2008, S. 64). Kapellen dienen dem privaten Gebrauch einer geschlossenen Gemeinschaft,
wihrend Kirchen allgemein zugédnglich sind. Kirchen werden meist von einem Bischof geweiht
(konsekriert) und Kapellen nur gesegnet.

78 Vgl. Petri¢ (1998, S.234-239) u. Tudor (2008, S. 341-362).
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sche und nicht etwa Italiener. Liska bezeichnet Funktionalitdt als das Leitmotiv
des Tvrdalj und spricht im Kontext der Inschriften mit dem Bau von ,,Multime-
dialitdt“.”” Die typischen Renaissance-Spitzbogenfenster und fertig zu kaufen-
den Schnorkelverzierungen scheint Hektorovi¢ in der Architektur als Entspre-
chung des Petrarkismus und seiner Versatzstiicke in der Literatur angesehen zu
haben. Entsprechend betont er im Testament (Zeilen 381-383) auch, unnétige
Ausschmiickungen am Bau seien zu unterlassen.” Die Innenfassade zeigt, dass
der Autor und Architekt hingegen Praktisches, wie die Spatzen und Taubenschli-
ge, schmiickend angeordnet und auf blole Ornamente bewusst verzichtet hat. Un-
gewoOhnlich ist am Tvrdalj weiter die iiberreiche Ausstattung mit Inschriften, die
hier an Stelle des iiblichen Skulpturenschmucks stehen. In Ribanje, das, wie wir
wissen, 1556 fertiggestellt wurde, sagt Hektorovié, es seien iiber 20 Inschriften
am Tvrdalj eingemauert.

»-.. pisma... ukamni dilana... i koje gdi stoji na mista zidana... a jest ih moZe bit
dvadeset i vece*
,,uUnd die in Stein gemeif3elten Inschriften... welche an welchem Ort eingemauert ist
. und es gibt ihrer iiber zwanzig.*
(V. 1169-1172)

Wir kénnen davon ausgehen, dass es bis zu seinem Tod noch einige mehr gewor-
den sind.”®' Weiters ersehen wir aus obigen Versen, dass die Stellen, an denen
die Inschriften eingemauert wurden, nicht zufillig, sondern bedeutungstrachtig
waren, analog zu der Reihung der Texte im Zyklus. Viele sind spurlos verschwun-
den, doch an die 30 sind erhalten geblieben. Daraus rekonstruieren wir hier das
didaktisch-sachbezogene Programm des Tvrdalj. Leider verkommt der Komplex
zusehends und daher muss zwecks Rekonstruktion der originalen Situation der
Inschriften auf idltere Literatur, besonders Ljubi¢ 1874, Kunici¢ 1924 und Racié¢
1970 zuriickgegriffen werden. Von letztem stammt untiges Schema, worin er die

779 Liska (2008, S.73 u. 77).

780 Der Vorreiter der modernistischen amerikanischen Architektur Sullivan postulierte 1896 ,,form
follows function®. Die Form eines Gebadudes soll demnach von seiner Funktion und nicht von
dsthetischen Moden bestimmt werden. Offensichtlich hatte er einen Vorldufer in Hektorovié, der
gleich dem osterreichischen Architekten Adolf Loos Ornamente ablehnte: ,,Ornament ist ver-
geudete Arbeitskraft und dadurch vergeudete Gesundheit ... Heute bedeutet es auch vergeu-
detes Material, und beides bedeutet vergeudetes Kapital ... Der moderne Mensch, der Mensch
mit den modernen Nerven, braucht das Ornament nicht, er verabscheut es.” Ornament und Ver-
brechen, 1908. upload. wikimedia.org>commons>Loos-Sdmtliche-Schriften (Zit. — datum: 30.
12.2019).

781 Fiskovié zihlt 30 Inschriften. Fiskovié (1957, S. 96).

310



3.2 Der Tvrdalj

am Tvrdalj erhaltenen Inschriften loziert und versucht, inzwischen verlorene, aber
iiberlieferte Inschriften zu verorten.”?

" H /[H

Abb. 11: Schema des Komplexes Tvrdalj, Raci¢

Die Zahlen bezeichnen Inschriften, die Buchstaben Einheiten des Komplexes:

A: dltester Teil des Hauptgebdudes
B: Fischkelter, umgeben von einem Siulengang

782 Ragi¢ (1970b, S.205-275). Gamulin (1988) hat sich in seiner Monographie mit den Inschriften
leider nicht detailliert beschiftigt und reproduziert stattdessen die oben genannten Untersuchun-
gen in Ausschnitten.
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C: privates Wohnhaus; vermutlich standen hier urspriinglich die im Testament erwihnten,
von Hektorovi¢ gestifteten zwei Hiuser, eines fiir Durchreisende und eines fiir Arme.
Die Inschriften dafiir sind erhalten.

D: ,,Ethnographische Sammlung®, die sicher nicht aus dem Besitz Hektoroviés oder seiner
Zeit stammt.

E: unvollendeter Eckturm

F: Garten

G: datierte, gemauerte Sdule

H: Brunnen mit Brackwasser

I: Brunnen mit Regenwasser

J: die von Hektorovié erbaute St.-Rochus-Kirche

K: Platz vor dem Tvrdalj anstelle des damaligen Meerarms mit Hafen

L: ehemaliges Ufer

M: Waschplatz aus dem 19. Jh.

N: Hektorovi¢-Denkmal

O: St. Peters Kirche oder Peterskirche

O1: Hektoroviés Grab

02: Hektorovi¢-Altarbild, in dem der Volksglauben in Hvar ein Kryptoportrait des Dich-
ters und seiner Tochter erkennen will.

P: Glockenturm

R: Turm des Dominikanerklosters

S: Dominikanerkloster

T: Hauser aus dem 19. und 20. Jh.

U: Post

V: Villa Biankini

3.2.1 Die Inschriften des Tvrdalj

In ihrer Poetik, Thematik und Sprache spiegeln die Epigraphe das literarische
Oeuvre Hektoroviés. Sie zielen auf das Wohl der Allgemeinheit, das Lob Gottes
und die Erbauung des Autors und seiner Freunde. Sie sind teils auf Kroatisch und
teils auf Latein; und nur eine einzige ist auf Italienisch.”® Soweit rekonstruierbar,
befanden sich die volkssprachlichen Inschriften grofteils an den AuB3enmauern.
So auch das Epigraph an der Kirche St. Peter. Diese steht im Kontext zu dem
Tvrdalj, da sie von Hektorovi¢ mehrfach im Testament erwéhnt wird, er aktiv an
ihrem Bau beteiligt war, darin begraben werden wollte und dort zwei Epigraphe
anbrachte. Der Zyklus Ribanje wird gleich dem Tvrdalj von volkssprachlichen
Texten eingerahmt, die die AuBlensphidre kennzeichnen. Die volkssprachlichen
Epigraphe sind sdmtlich auf die Belehrung der Allgemeinheit ausgerichtet, wie

783 Das Italienische steht im steinernen wie im papierenen Zyklus quantitativ und qualitativ an
letzter Stelle.
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auch das Gedicht Ribanje. Die lateinischen, nicht unmittelbar didaktischen In-
schriften richten sich an den Autor selbst sowie dessen einer direkten Belehrung
nicht mehr bediirftigen, jedoch literarische Anspielungen schitzenden Humanis-
tenfreunde und befinden sich im Inneren des Komplexes. Das ist bemerkenswert,
denn tiblicherweise befinden sich die doch aufwendig herzustellenden Epigraphe
an offentlichen Orten, um eine moglichst breite Leserschaft zu haben. Alle In-
schriften sind in Kapitalien in Stein gemeif3elt und orientieren sich stilistisch an
klassischen Vorbildern, die Hektorovi¢ etwa im romischen Salona bei Split si-
cherlich in situ gesehen hat. Das Interesse fiir diese antiken Epigraphe teilte er mit
Marulié, der sie eingehend studierte und abschrieb.”® Die GroB- und Kleinschrei-
bung unterscheidet die Inschriften von dem Zyklus, der Grof3- und Kleinbuchsta-
ben (Kapitalien und Gemeine) verwendet.

Die erste umfassende Analyse und Wiirdigung ebenjeniger Epigraphe stammt
von Raci¢.”™ Dieser Hvarer Autor, Lokalhistoriker und Miteigentiimer des Tvr-
dalj, hat am Komplex 23 vollstindige Inschriften und fiinf Fragmente dokumen-
tiert. Sechs in der &lteren Literatur erwédhnte Inschriften waren zu seiner Zeit schon
verschwunden. Manche sind datiert, einige wiederum lassen sich nach den Bau-
phasen des Tvrdalj und ihrer urspriinglichen Position oder dem Schrifttyp und
der Orthographie einordnen. Hektorovi¢ plante gewohnlich die Inschriften schon
wihrend der Arbeit an den entsprechenden Abschnitten des Komplexes Tvrdalj.
Das ist etwa aus der Inschrift der Rochuskapelle ersichtlich, die im Testament
(Zeilen 272-274) genau beschrieben wird, Jahre bevor sie angebracht werden
konnte. Die Inschriften wurden also nicht spiter nach Laune konzipiert und ein-
gefiigt, sondern bilden einen Teil des Bauplans und Konzepts, das sie wie eine
Kapiteliiberschrift bezeichnen. Wieder andere gehdren zu bestimmten datierbaren
Erweiterungen des Tvrdalj, wie sie aus Vertrdgen und Prozessakten rekonstruiert
werden konnen.”® Auf Hvar werden manche dislozierte apokryphe Inschriften
Hektorovi¢ zugeschrieben, hier sind sie von geringerer Relevanz, da sie — ob au-
thentisch oder nicht — keinesfalls zum Zyklus des Tvrdalj gehoren.

Volkssprachliche Inschriften:

Inschrift Nr. 1 (im Schema Nr. 17). Im Weiteren beziehen sich die Zahlen in Klam-
mern stets auf Raci¢s obiges Schema. Sie befand sich urspriinglich iiber dem
Nordportal der Klosterkirche St. Peter in Starigrad, worin auch der von Hekto-

784 Nerali¢ (2012, S. 325).
785 Ragi¢ (1969, 1970a und 1970b).
786 Ragié¢ (1970b, S.220).
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rovi¢ gestiftete Altar mit der Beweinung Christi stand. Auf dem Altarbild glaubt
man, in Hvar Kryptoportraits Hektorovié¢s und seiner Tochter zu erkennen. Heu-
te ist die Inschrift Nr. 1 im Innenhof des Klosters eingemauert. Vielleicht handelt

€S

sich hierbei um eine Kopie der vielleicht bei der Versetzung von auflen nach

innen zerbrochenen originalen Inschrift, wofiir die ungewdhnlich uneinheitliche
Orthographie spriache, Racié nennt sie ,,italienisch“.”

PVTNIICE CHOYI ZNASC // CIMSE RAY DOBIIVAA’
EVO OVDE ISVS NASC // V GREBV POCIIVAA:
POYMVSE POCHLONI // POCTVY BOGA TVOGA:
NECHATE VCHLONI // ODA ZLA SVACHOGA%®

Reisender, der du weifit, wodurch man das Paradies erlangt.
Hier liegt unser Jesus im Grab.
Darum verbeuge dich vor ihm, ehre deinen Gott.
Er moge dich vor jedem Ubel beschiitzen.

Abb. 12: Inschrift Nr. 1 iiber dem Nordportal von St. Peter. Stagl-Skaro

Das Versschema, der doppelt gereimte Zwdlfsilber mit der Zasur zwischen

den Halbversen des obigen Textes, entspricht dem von Ribanje. Einen weiteren

787

788

Raci¢ (1970b, S. 239-240). Die Datierung dieser Inschrift ist schwierig. Erhalten ist ein Passus,
womit Hektorovi¢ die Bauarbeiten an der Kirche seines Namenspatrons am (29. 4. 1546) be-
willigt werden. Die Orthographie unterscheidet sich grundlegend von der der anderen Inschrif-
ten am Tvrdalj sowie von Hektoroviés literarischen Texten. Zu einer detaillierten Diskussion
der sprachlichen und orthographischen Differenzen vgl. Koch (1998, S.325-328). Nach dessen
Meinung sind die starken volkssprachlichen Akzente des Textes Grund, die Autorschaft Hekto-
roviés zumindest anzuzweifeln. Koch (1998, S. 345). Samtliche Inschriften am Tvrdalj zeichnen
sich sowohl hinsichtlich des klassischen Schriftbildes, der Genauigkeit der Steinmetzarbeit so-
wie ihrer korrekten Sprache und Orthographie aus (aufler der Inschrift 21, deren Authentizitit
wir anzweifeln, siche unten). Sie bezeugen, dass Hektorovi¢ sich mit ihnen genau beschiftigt
hat. Es ist moglich, dass er verhindert war, dies bei der obigen Inschrift zu tun. Hektorovi¢ hat
in seinem Testament (siehe oben) genaue Anweisungen zu der Fortfithrung seiner Bauvorhaben
hinterlassen, aber gerade nicht zu diesem Text. Der Vertrag zur Errichtung des Altars stammt
aus dem Jahr 1546 und das Testament aus dem Jahr 1559. Die Inschrift muss also wohl in
dem dazwischenliegenden Zeitraum entstanden sein. Es handelt sich hierbei um eine der ersten
volkssprachlichen Inschriften in Dalmatien.

Allen volkssprachlichen Inschriften gemeinsam ist die Verwendung der leichter zu meifielnden
Kapitalie ,,V* fiir ,,U*, wohl in Anlehnung an die lateinischen Inschriften. Im Lateinischen sind
,»V“und ,,U" ein einziger Buchstabe, ein Halbvokal, der je nach seiner Stellung vor Vokal oder
Konsonant als ,,w* oder ,,u* ausgesprochen wurde.
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Bezug zu dem Gedicht stellt die Vorstellung vom Menschen als Reisendem auf
der Welt her, dessen ,,Heimweg" iiber die Sakramente zu Gott ins Paradies fiihrt.
Das Gedicht verweist entsprechend auf den Tabernakel in der Kirche, worin die
fiir die Kommunion, das wichtigste Sakrament, konsekrierten Hostien, aufbewahrt
wurden.

Stilistisch und inhaltlich ldsst sich der Text Hektorovi¢ zuschreiben und die
Diskrepanz zu dessen iibriger volkssprachlicher Produktion ist nur eine duBerlich-
orthographische.

Inschrift Nr. 2 (Nr. 18) befand sich urspriinglich am Eingang des Revelins und
ist in spéterer Zeit iiber das Tor an der Ostwand des an den Tvrdalj anschlieenden
Gebidudekomplexes versetzt worden.

Abb. 13: Inschrift Nr. 2, Raci¢
(1970b, S.243)

MISLI CHI CTISC OVOY // DVI STVARI CHORISNE
DATE V VICGNI ZNOY // ZGRISCANYE NETISNE
ATO DACH VMRITI // TER PVSTI ZLE CHIVDI
I NAPOCHON PRITI // CH BOGV DATE SUDI

Bedenke, der du dieses liest, zwei niitzliche Dinge,
Damit dich die Siinde nicht in ewigen Schweil} stoBen moge,
Nimlich, dass du sterben wirst, also lass ab vom Bosen’
Und dass du endlich zu Gott hingehen wirst, auf dass er dich richte.

Das Versmal} des Textes ist wiederum ein doppelt gereimter Zwolfsilber mit
Ziasuren. Postuliert wird die Vorlaufigkeit des irdischen Lebens und dessen ein-
zige Relevanz als Vorbereitung auf die Ewigkeit. Diese Idee liegt Hektorovics
gesamtem Spatwerk zugrunde.

78 Wortlich das bose Gemit.
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Nr. 3, ein Fragment (nicht im Schema aufgefiihrt), ist nicht mehr an seinem
urspriinglichen Standort und nun als Spolie in ein benachbartes Wohnhaus einge-
mauert. Offensichtlich war die Thematik der Inschrift dem obigen Text verwandt.

,PO SFE VICHE*/ in alle Zeit/ in
Ewigkeit.

Abb. 14: Inschrift Nr. 3, Raci¢ (1970b, S.235)

Nr.4 (Nr.4): Auf einer Brunnenplatte auf dem Platz vor dem Tvrdalj. Dieser
Platz war zu Hektorovics Zeiten ein Meerarm. Brunnen und Inschrift miissen also
versetzt worden sein.

DRAGAVODA

Siies Wasser’?®

Abb. 15: Inschrift Nr. 4 auf Brunnen, Gamulin (1988, S. 79)

790 Wortlich: liebes Wasser. Es wurde schon mehrfach auf die Vorliebe Hektoroviés fiir die Was-
serversorgung hingewiesen. Dies hier ist ein weiteres Beispiel. Der Meereingang des Tvrdalj
lag an einem heute zugeschiitteten, Salzwasserkanal zum Hafen. Trinkwasser ist auf dalmati-
nischen Inseln noch heute geschitzte Mangelware. Im Ribanje zéhlt Hektorovi¢ detailliert die
verschiedenen Brunnen und Zisternen des Tvrdalj auf (V. 1161). Auch ,,Dragavoda‘“ wird hier-
bei erwihnt. Racic interpretiert die Inschrift aufgrund des abweichenden Schriftbilds als Kopie
des 19. Jhs. Vermutlich wurde das Original bei der Versetzung zerstort. Raci¢ (1970b, S. 228).
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Nr. 5 (24.): Auf einem Brunnen in italienischer Orthographie, aber kroatischer
Morphologie:

TVARDAGLSCHA
Des Tvrdaljs”™"

Abb. 16: Inschrift Nr. 5 auf Brunnen, Gamulin (1988, S. 74)

Lateinische und italienische Inschriften

Nr. 6 (Nr. 35): Mittelturm der Nordfassade, ehemals am Kai liegend.

OMNIVM CONDITORI

Dem Schopfer von Allem

Abb. 17: Inschrift Nr. 6. Mittelturm Nordfassade (¢) Farbfoto 2014

Diese Inschrift auf dem Mittelturm der Nordfassade dem ehemaligen Meer-
zugang gegeniiber ist bei weitem die grofite und am hochsten angebrachte des
gesamten Komplexes (416x38cm). Sie war also von weither aus dem Hafen auch
fiir vorbeisegelnde oder ankommende Schiffe sichtbar. Grofie, Position und Inhalt
erlauben, sie als das Motto des Tvrdalj zu interpretieren.

7! QOder auch ,,Vom Tvrdalj* oder ,,Tvrdaljsches* (Wasser).
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Der Schopfer der Welt ist fiir Hektorovi¢ natiirlich Gott, doch er selber ist
der Schopfer des Tvrdalj und Autor von dessen Inschriften. Der Tvrdalj sollte
den Armen Obdach und Nahrung bieten, um sie sodann zu Gott zu fiihren. In-
sofern ist der Autor des Komplexes ebenfalls ein Kreator und Retter, wenn auch
in kleinerem AusmaB. Entsprechend dem neuen kiinstlerischen Selbstverstindnis
der Renaissance hat Hektorovi¢ mit dieser Inschrift gleichsam sein Werk signiert.
Inschrift Nr. 6 bildet insofern einen Kontrapunkt zu den steinernen Wappenappli-
kationen an den Auflenfassaden adeliger Palazzi, die diese als Sitz einer Familie
bezeichnen. Auch insofern sind Hektoroviés Inschriften ein Mittel zur Individua-
lisierung und Abgrenzung zu traditionellen Familienidentititen.

Nr.7 (Nr.27) iiber dem Eingang des Aborts. Heute liegt dieser neben dem
Haupteingang des Tvrdalj, was jedoch nicht aus Hektoroviés Zeit ist. Der Zugang
vom ehemaligen Meeresarm in den Komplex fiithrte damals durch die Lagerriu-
me, wo der Grofiteil der auf dem Seeweg gelieferten Produkte (besonders Oli-
venol und Wein aus Vis) verladen wurde. Der Tvrdalj hatte in Teilen ja auch die
Funktion eines Handelshauses, weswegen er am Meer lag. Erst nach Zuschiittung
des Meerarms wurde vor dem Tvrdalj ein Platz angelegt, von dem der heutige
Haupteingang abgeht. Inschrift Nr. 7 befindet sich tiber dem Eingang zum ehe-

Abb. 18: Inschrift Nr. 7 iiber dem Abort, Wikimedia commons
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maligen Abort und bekriftigt unsere These, dass die Platzierung der Inschriften
untrennbar von ihrer Aussage ist:™’

SI TE NOSTI CVR SVPERBIS

Wenn du dich erkennst, warum iiberhebst du dich?

Es handelt sich hier um die Verfremdung einer antiken delphischen Maxime
(gr. Yv&0L oeautdy, lat. nosce te ipsum): Erkenne dich oder sinngemifl: Wisse,
dass Du sterblich bist. Hektorovi¢ gibt dem Zitat einen zusétzlichen Subtext, in-
dem er es mit den am Abort ausgeschiedenen Exkrementen in Zusammenhang
bringt. Der Leser, und das schlie3t auch den Autor selbst ein, der sich auch selbst
daran erinnern wollte, soll sich nicht nur seiner Sterblichkeit, sondern auch seiner
animalischen Natur dauernd bewusst sein und versuchen, sich iiber diese zu er-
heben. Ein weiterer Bezug besteht hier zu den sieben Hauptsiinden, besonders zu
deren erster, dem Stolz.””® Der Mensch mit seinen korperlichen Bediirfnissen ist
letztlich nur ein Tier und soll sich nicht iiber andere erheben.

Nr. 8 (Nr. 26) Um den Fischkelter herum waren urspriinglich mehrere Inschrif-
ten eingemauert, die heute nicht mehr alle an ihrem Ort sind. Ljubi¢ beschreibt die
folgende Inschrift am Auslauf des Wasserbassins.” 100 Jahre spiter war sie be-
reits unpassend an der westlichen Mauer iiber der Tiir angebracht.”

Die Zeit vergeht, wie das Wasser, das aus dem Kelter ins Meer fliefft, und kann
wie dieses nie mehr zuriickkehren. Evoziert wird hier neben der Verginglichkeit
aber auch die Gefahr, die Tage ungenutzt verstreichen zu lassen und somit die
siebte Hauptsiinde Tréigheit.

792 Heute ist hier ein Eingang zum Keller.

793 Die sieben Haupt- oder Todsiinden sind: Stolz, Habsucht, Neid, Zorn, Wollust, UnmiBigkeit,
und Trégheit.

Ljubi¢ (1874, S. XXVI). Hektoroviés Fischkelter war ein gemauertes Wasserbassin mit einem
Zulauf vom Meer und einem Ablauf ebendort hin, worin vermutlich vor allem die unempfindli-
chen Meeridschen (Mugil cephalus) geziichtet wurden. Die Aquakultur, das Mésten oder Ziich-
ten von Fischen und Muscheln, stammt aus Asien und wurde im antiken Rom weiterentwickelt.
Die Renaissancearchitektur hatte eine Vorliebe fiir die schmiickende Anlage und Perfektionie-
rung solcher Systeme in Klostern und herrschaftlichen Landsitzen. Vgl. Nash (2010, passim
und S. 39ff.).

795 Racié (1970b, S.254-255).

794
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Abb. 19: Fischkelter. Wikimedia commons

HEV FVGIVNT FLVXV
NON REDEVNTE DIES

O wie vergehen die Tage
In unumkehrbarem Fluss

Abb. 20: Inschrift Nr. 8 am Fischkelter, Gamulin (1988, S.79)
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Nr. 9 (Nr. 19): An der Siidseite des Fischkelters.”” Uber dem Epigraph befin-
den sich zur Illustration ein Totenkopf und zwei Schenkelknochen im Halbrelief.

Abb. 21: Inschrift Nr. 9 am Fischkelter. Wikimedia commons’’

RESPICE QVOD SALVANT NEC OPES NEC GLORIA MVNDI
NON DECOR AVT AETAS MORS QVIA CVNCTA RAPIT

Bedenke, dass weder Reichtum noch irdischer Ruhm, weder Schonheit noch Jugend dich
retten, denn der Tod rafft alle dahin.”®

Moglich, dass obiges Halbrelief, welches das memento mori illustriert, im Tes-
tament (Zeile 90-91) erwihnt wird.

796 Vgl. Racié (1970b, S.245). Der lateinische Text ist in der Form eines elegischen Distichons in
einem Hexameter und einem Pentameter gehalten.

77 (By Gampe — Own work, CC BY-SA 4.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=
73187682).

798 Wortlich Lebensalter, wurde hier mit sinngemiB mit Jugend wiedergegeben.
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Nr. 10 (Nr. 20.): am Fischkelter, liegt dem obigen Epigraph gegeniiber und
fiihrt den dort ausgesprochenen Gedanken weiter.

MEMORARE NOVISSIMA®

Denke an die letzten Dinge®®

Abb. 22: Inschrift Nr. 10 am Fischkelter, by Gampe — Own work.*!

Der Leser wird an seine eigene Sterblichkeit erinnert, was zihlt, ist ein gutes
Ende. Das irdische Leben ist kurz und soll darum wohl genutzt werden. Offen-
sichtlich war in der Nische iiber dem Epigraph etwas eingemauert, vermutlich ein
thematisch passendes Relief oder eine Keramik.

Nr. 11 (Nr. 33) an der Westseite des Fischkelters. Uber der Tafel mit der In-
schrift befindet sich ein Flachrelief, das zwei Sonnen (oder vermutlich eher Mond
und Sonne) mit menschlichen Gesichtern, links ein weibliches, rechts ein minn-
liches, und ein Rad mit zwei Zirkeln zeigt. Raci¢ interpretiert das als weibliches
und miénnliches Prinzip, wobei ersterem die Tugend und zweiterem der Genius
zugeordnet sei.’ Die Ubersetzung des Textes, besonders im Kontext der einge-

CONNVENTIBVS VIR
TVTE ET GENIO -F-

Mit iibereinstimmender
Tugend und Geisteskraft erbaut

799 Jes Sir (7.40).

800 Wortlich das Neueste, so auch im Deutschen das ,,Jiingste Gericht*.

801 CC BY-SA 4.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=73187677.
802 Vgl. Racié¢ (1970b, S.265-266).
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meifBelten Darstellung, ist unsicher und mehrdeutig. Vermutlich bezieht sie sich
aber auf das Motto der Familie Hektorovié ,,fede et realta® (siche unten) sowie
auf die anderen Epigraphe um den Fischkelter.

Der tugendhafte und geisteskriftige Erbauer ist hier Hektorovic selbst. Inwie-
fern er ménnliches und weibliches Prinzip vereint, kénnen wir nur mutmaBen.

Nr. 12 (Nr. 31) An der Ostseite des Fischkelters, iiber den verdeckten Laich-
pldtzen. Oberhalb der Inschrift befinden sich Abdriicke von drei Majolikagefifien,
die dort einmal eingemauert waren.

NIHIL OCCVLTVM

Nichts ist verborgen

Abb. 24: Inschrift Nr. 12 am Fischkelter, Raci¢ (1970b, S. 262)

So wie wir von der animalischen Fortpflanzung, die an verborgenen Orten
stattfindet, wissen, weifl Gott alles iiber uns und unsere Triebe.*”” Der Gedanke
daran soll den Leser darin bestirken, die Hauptsiinde Wollust zu meiden und sich
Gott durch Askese zuzuwenden. Dies ist das letzte uns bekannte Epigraph in der
Serie um den Fischkelter, das Zentrum des Gartens.

803 Diese Inschrift steht im Kontext zu Inschrift Nr.7 und stellt so eine gedankliche Verbindung

zwischen Sexualitit und Exkrementen her.
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Nr. 13 (Nr. 32) an der Nordwand, des Schutzturms, der sogenannten Retirade
formuliert das Motto des gesamten Komplexes in Form eines elegischen Disti-
chons.

i A QVO PRINCIPIVM CHRISTVS BENE
CEPTA SECVNDET
SCANDAT ET HIC SURGENS IN SVA
VOTA LABOR

‘h‘z..“:l Christus, aus dem alles hervorgeht, moge
dem gut begonnenen Werk einen
gliicklichen Ausgang gewihren und es
moge ihm das Gebadude, das sich hier
erhebt, zum Ruhm gereichen.

Abb. 25: Inschrift Nr. 13 auf der Retirade, Gamulin (1988, S. 68)

Nr. 14 (Nr.34) ist in Form einer stilisierten Schriftrolle gehalten und befin-
det sich heute iiber der Tiir zwischen Laubengang und Garten des Tvrdalj. Nach
Ansicht Raciés stand diese Inschrift urspriinglich tiber dem ehemaligen Hauptein-
gang des Tvrdalj und wire somit neben Inschrift Nr. 6 als eine zweite Widmung
und Signatur des Komplexes intendiert gewesen.™

PETRUS HECTOREVS MARINI FILIVS
PROPRIO SVMPTYV ET INDUSTRIA
AD SVVM ET AMICOR VSVM
CONSTRUXIT

Petar Hektorovi¢ Sohn des Marin
mit eigenem Vermogen und Fleif} baute
[dies]
zu seinem und der Freunde Gebrauch.

Abb. 26: Inschrift Nr. 14 am Laubengang, Wikimedia commons.’

804 Raci¢ (1970b, S.268-269) interpretiert Nr. 14 als eine der #ltesten Inschriften am Tvrdalj. Viel-
leicht wurde sie sogar noch zu Lebzeiten von Marin Hektorovié¢ gesetzt, um diesen mit dem
Tvrdalj zu versohnen. Der Hausbau des jungen Petar war ein Akt der Emanzipation von Tradi-
tion und Familie und als solcher von dieser sicher ungern gesehen. Ublicherweise lebten auch
erwachsene, verheiratete Sohne gemeinsamen mit ihren Eltern.
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Nr. 15 (Nr. 21): im Laubengang eingemauert. Darunter befinden sich eine Ro-
sette und eine kleine Nische, deren urspriinglicher Inhalt, vermutlich ein Heili-
genbild, verloren ist.

;‘- MELIOR EST OBEDIENTIA QVAM

A OVA N T VICTIMAE
EORATE PRO r\om-: "1 SANCTI PETRE ET PAVLE ORATE
MISERLERE NOSTFI. PRO NOBIS
DOMINE IESV CHRISTE
MISERERE NOSTRI

Besser ist Gehorsam als das Opfer%

Heilige Peter und Paul betet fiir uns
Herr Jesus Christus erbarme dich
unser

Abb. 27: Inschrift Nr. 15 am Garten, Raci¢ (1970b, S. 248)

Die Inschrift Nr. 16 (Nr. 22) ist gleichfalls im Garten in einer architektonisch
gestalteten Nische eingemauert. Laut Ljubié und der 6rtlichen Uberlieferung soll
sich dariiber ein Marienbild befunden haben.®” Im Testament (Zeilen 86-93) wird
ein solches detailliert beschrieben und dem jeweiligen Fideikommissar aufgetra-
gen, es zu schmiicken und ein Schutzdach dafiir anzubringen. Kunici¢ erwédhnt
eine inzwischen verlorene Marienstatue iiber der Inschrift.®®

ONVS MEVM LEVE

Meine Last ist leicht®®

Die folgenden zwei Inschriften Nr. 17 und Nr. 18 (Nr. 28 und 29) sind vermut-
lich in ihrer originalen Position und gehoren offensichtlich zusammen. Sie sind
Teil eines nicht génzlich erhaltenen Ensembles. Mdoglicherweise handelt es sich
hierbei gleichfalls um Reste der von Hektorovi¢ gebauten und im Testament (s.0.)
erwihnten Marienkapelle.*"

805 By Gampe — Own work, CC BY-SA 4.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=
73187676.

806 Vgl. Sam (15. 22-23) ,,Samuel sprach: Hat denn der Herr an Brand- und Schlachtopfern das
gleiche Wohlgefallen wie am Gehorsam gegen den Befehl des Herrn? Wertvoller als Opfer
ist Gehorsam, Folgsamkeit besser als Widderfett! Widerspenstigkeit ist Stinde wie Zauberei,
Eigensinn ist Siinde wie schuldbarer Gotzendienst. Weil du des Herrn Wort verworfen hast,
verwirft er dich als Konig.*

807 Ljubi¢ (1874, S. XXVII).

808 Kuni€i¢ (1924, S.28).

809 Vgl. Mat (11.30): ,,Denn mein Joch ist sanft, und meine Last ist leicht.*

810 Vgl. Gamulin (1988, S.80-81).
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VIRGO MARIA MATER DEI SANC
TISSIMA SINE LABE ORIGINA
LI CONCEPTA ORA PRO NOBIS

Jungfrau Maria erzheilige Mutter Gottes,
Ohne Erbsiinde empfangen, bitte fiir uns

QVI ALTER SENTIVNT VI
DENTVR NESCIRE SCRIPTV
RAS NEQVE VIRTVTEM DEI

‘Wer anders denkt, scheint weder die Bibel
Noch Gottes Macht zu kennen

Abb. 28: Inschriften Nr. 17 u. 18 am Garten, Gamulin (1988, S. 80)

Gamulin zufolge habe Hektorovi¢ diese Epigraphe in provokatorischer Ab-
sicht angebracht und sie besonders an das benachbarte Dominikanerkloster St.
Peter gerichtet. Sie befinden sich an der Westaulenwand des Komplexes gegen-
iiber der Rochuskirche. Das Kloster Sankt Peter, dem Hektorovi¢ aber, wie aus
dem Testament ersichtlich, sehr zugetan war, lag in dieser Richtung. Vielleicht
waren die Inschriften Teil einer theologischen Auseinandersetzung mit dem Do-
minikanerorden.®! Tatsdchlich teilte Hektorovi¢ mit vielen anderen Christen die
damals noch freigestellte Meinung, auch Maria selbst sei wie Jesus ohne den Ma-
kel der Erbsiinde empfangen worden, wihrend die Dominikaner die entgegenge-
setzte ,,antiimakulatistische® Ansicht vertraten. Sie wéren also die ,,anders* Den-
kenden der Inschrift 18.%"*

Die Bedeutung der Inschrift Nr. 19 (Nr. 30) an der Fassade des Tvrdalj ge-
geniiber der Kapelle St. Rochus ist mehrdeutig. Sie bezieht sich entweder auf die
platonische, dem Mittelalter durch Boetius tiberlieferte Lehre, dass im Namen das
Wesen der Dinge angedeutet sei oder auf den Tvrdalj, dessen Name Festung be-
deutet.®”* Die mittelalterlichen Gnostiker wiederum standen in der Tradition Au-
gustinus’ und interpretierten den Namen (nomen) als die gottliche Grundlage alles
Irdischen.** Eine andere, ,,nominalistische* Interpretation erklért das Epigraph im

811
812

Provokation scheint hier ein zu starker Begriff.

Vgl. Gamulin (1988, S. 80). Die unbefleckte Empfingnis Mariens (Immaculata conceptio, nicht
zu verwechseln mit der jungfraulichen Geburt Jesu) wurde von der romisch-katholischen Kirche
erst 1854 zum Dogma erklirt, laut dessen Maria als frei von der Erbsiinde erklédrt wurde. Siehe
weiter Novak (2011, S. 6-8).

Der Einfluss Boetius auf Hektorovi¢ ist noch ungeniigend untersucht.

Hektorovié¢ hat sich angeblich nicht nur fiir Augustinus interessiert, sondern diesen auch iiber-
setzt (s.0.) und Racié (1970b, S.260).

813
814
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Kontext der theologischen Kontroverse zwischen Realisten und Nominalisten und
kommt so zur letzten unten angebotenen Ubersetzung.®'

RES EX NOMINE
Die Sache aus dem Namen/
Im Namen ist die Wahrheit/

Die Welt aus dem Wort

;ﬁ >
ey

- L )

AbDb. 29: Inschrift Nr. 19 am Garten, Gamulin (1988, S. 68)

Die Inschrift Nr. 20 ist uns nur durch Ljubié und Kunici¢ iiberliefert, Letzterer
schreibt, sie hitte sich an einer Mauer des Laubengangs befunden.?® Inzwischen
ist sie verschwunden.

PORRO VNVM EST NECESSARIVM

Eines aber ist notwendig

Der Text paraphrasiert das Evangelium nach Lukas 10.42: ,,Aber nur eines
ist notwendig. Maria hat das Bessere gewihlt, das soll ihr nicht genommen wer-
den.“ Das Bessere meint die ,,vita contemplativa‘“. Seine Schitzung eines kontem-
plativen Lebens zeigt Hektorovi¢ auch in der Forderung der Pizocharen (s.o. im
Testament).

Die Inschrift Nr. 21 war durch Ljubi¢ und Kunicié iiberliefert, die beide die
Lokation nicht genauer als ,,auf dem Tvrdalj* angeben.?"” Sie galt seither als ver-
loren, bis sie in den 80er Jahren des vorigen Jahrhunderts in den Grundmauern
eines Nachbarhauses wiederentdeckt wurde.

Auffillig ist bei dieser die Vulgata zitierenden Inschrift das abweichende
Schriftbild.*”® Die Majuskeln der tibrigen Inschriften Hektoroviés sind in Anleh-
nung an die antiken romischen Vorbilder iiberaus einheitlich, sowohl in der For-
mung und GroBe der Buchstaben, der Worttrennung als auch in deren Abstand

815 Siehe hierzu Radié (1970b, S.259-260).

816 Vgl. Ljubi¢ (1874, S. XXVI-XXVII) und Kuni¢i¢ (1924, S. 28).

817 Ljubi¢(1874, S. XXVI-XXVII) und Kuni&ié (1924, S.28).

818 Vgl. Mat (19.17): ,,Willst du aber zum Leben eingehen, so halte die Gebote*.

327



Teil 3 Petar Hektorovic¢s materielle Memoria

SI VIS AD VITAM INGREDI
SERVA MANDATA

Wenn du in das ewige Leben
eingehen willst,
halte dich an die Gebote.

Abb. 30: Inschrift Nr. 21 Spolie, Gamulin (1988, S. 68)

zueinander. Moglicherweise handelt es sich bei obiger Inschrift um eine Kopie
oder es liegt ein Irrtum vor und die Inschrift stammt nicht von Hektorovic¢. Mat-
thius 19:17 zufolge kann das ewige Leben also einzig durch die Befolgung der
zehn Gebote erlangt werden, nicht durch einzelne gute Werke oder Opfer.
Inschrift Nr. 22 ist nicht erhalten und uns wiederum nur durch Ljubi¢ iiberlie-
fert, der sie auf der heute gleichfalls verschwundenen Sonnenuhr beschreibt.®"

TEMPORA LABVNTVR MORE FLVENTIS AQVAE®

Die Zeit verflieSt wie das Wasser

Dieser Gedanke wird auch in der Inschrift Nr.8 ehemals am Ausfluss des
Fischkelters aufgegriffen sowie in Nr.23 (im Schema Nr. 5) auf einer Seite des
Brunnens.

QVIBIBIT EX AQVA
HAC SITIET ITERVM

Wer von diesem Wasser trinkt,
wird wiederum durstig werden.3?!

Abb. 31: Inschrift Nr. 23 an einem Brunnen, Gamulin (1988, S. 40)

819 Ljubié (1874, S. XXVI-XXVII).

820 Der Hexameter ist vermutlich von Ovid inspiriert. Vgl. Ragi¢ (1970b, S.227) und Koch (1998,
S.346-348). Anscheinend ist obige eine geldufige Inschrift auf Sonnenuhren, vgl. Gatty (1900,
S.421).
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Nr. 24 (Im Schema Nr. 1): auf einer in den Brunnen eingelassenen Platte (an-
dere Seite, neben Nr. 23).52

ANNO A SALVTIFERA DOMI
NI NOSTRIIESV CHRISTI
INCARNATIONE MCCCCC??
XX DIE XXIII FEBRVARII

Am Tag des 23. Februar 1520
nach der erlésenden Inkarnation
unseres Herrn Jesu Christi

Abb. 32: Inschrift Nr. 24 an der Nordwand der Regenwasserzisterne, Gamulin

Die Inschriften Nr. 25 und Nr. 26 sind nicht erhalten und uns durch Ljubié¢ und
Kunici¢ iiberliefert, ersterer beschreibt auch die Lokation: am Eingang zum Hof,
wo sich die zwei Stiftungshduser befanden. Inzwischen sind beide verschwun-
den.®™

PRO ITINERARIBVS/ITINERANTIBVS
Fiir Reisende

PRO PAVPERIBVS
Fiir Arme

Nr. 27 (Nr. 3) am Portal der Rochuskirche, welche entgegen damaligem Usus
auBerhalb des Komplexes Tvrdalj konzipiert wurde.** Sie gehort darum dem all-
gemeinen und somit dulleren Bereich an. Die Sorgsamkeit, die Hektorovi¢ ihrer

81 Vgl. Joh (4.13): ,,Jeden, der von diesem Wasser trinkt, wird wieder diirsten; wer aber von dem

Wasser trinkt, das ich ihm geben werde, den wird in Ewigkeit nicht diirsten, sondern das Wasser,

das ich ihm geben werde, wird in ihm zu einer Quelle von Wasser werden, das bis ins ewige

Leben quillt.*

Das ist die fritheste datierte Inschrift am Tvrdalj.

823 Auffillig ist hier, dass die Zahl 500 durch das aufwindiger zu meiBelnde ,,CCCCC* anstelle
des einfacheren ,,.D* wiedergegeben wird. Dadurch wird die Inschrift in den Kontext der latei-
nischen literarischen Produktion Hektoroviés geriickt, denn auch dort wird konstant ,,CCCCC*
und niemals ,,D* verwendet, siche oben Teil 2, Nebentexte.

824 Ljubi¢ (1874, S. XXVII und 1868-1878 (65), S.409) hat die Inschrift in zwei Varianten: zuerst
der klassischen und spiter der mittelalterlichen, die sich in der Literatur eingebiirgert hat. Vgl.
Raci¢ (1970, S.226). Diese beiden Inschriften sind auch durch Hektorovi¢s Testament belegt
(Zeilen 231-235), weiter Kunic¢i¢ (1924, S.29).

825 Gamulin (1988, S. 43).

822
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Erbauung und Ausstattung mit folgenden Inschriften gewidmet hat, wird im Tes-
tament deutlich.®*

AD LAVDEM DEI ET
HONOREM TVVM BEATE
ROCHE TEMPLVM HOC EDIFI
CAVIMVS ORA EVM PRO NOBIS
ET PROTEGE NOS MDLXVIII

Zum Lob Gottes und

6 deiner Ehre Seliger

—§- Rochus erbauten wir diesen Tempel.
- Bete zu ihm fiir uns und beschiitze uns. 1568

Abb. 33: Inschrift Nr. 27 Portal St Rochus, Stagl-gkaro

Der nichtkanonisierte Volksheilige Rochus (1295-1327) wurde in der Re-
naissance als Nothelfer gegen die Pest verehrt. 1525/1526 hatte eine verheeren-
de Pestepidemie Split und Umgebung heimgesucht. Es ist anzunehmen, dass die
Angst vor der Krankheit Hektorovi¢ zur Wahl des Schutzheiligen und Formulie-
rung des Epigraphs inspiriert hat.

Nr. 28 (Nr. 2): Marienmarterl (Wegkreuz) am Rand des Gartens. Auch bei die-
ser Inschrift fallt das uneinheitliche Schriftbild auf.

SANCTA MARIA ORA PRO NOBIS
MDLXVI DIE XVI NOVEMBRIS

Heilige Maria bitte fiir uns.
Am Tag des 16. November 1566

Abb. 34: Inschrift Nr. 28 Marienmarterl, Gamulin (1988, S. 82)

Nr. 29 (Nr. 25) auf einem Brackwasserbrunnen formuliert eine der vielen Was-
serallusionen Hektorovics.?’

826 Siehe oben S.278 und im Testament (Zeilen 272-288) sowie Abb. 9.
827 Das SiiBwasser der Quelle mischte sich unterirdisch mit Meerwasser und wurde Brackwasser.
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DVLCIDVLVS SALSIS H[IC]
[L]JATET IMBER AQVIS®%

Das siifle Regenwasser versteckt sich hier im
Salzwasser

Abb. 35: Inschrift Nr. 29 an einem Brunnen, Gamulin (1988, S.76)

Brackwasser konnte zwar nicht getrunken, wohl aber zum Waschen und Gie-
Ben verwendet werden.

Inschrift Nr.30 (Nr. 36), die Platte des ehemaligen, in Ribanje V 1173. fol-
gendermallen beschriebenen Steintisches: ,,Tarpezu kamenu, grozde u fioj dilane/
Den steinernen Tisch, die darin eingemeiflelten Trauben® ist heute unpassend in
die Gartenmauer eingelassen. Hier iiberschneidet sich HektoroviCs ,,papierener*
mit dem ,,steinernen‘* Zyklus. Die Poetologie der Wahrhaftigkeit ist sozusagen die
Schnittmenge zwischen beiden.

Auf der quadratischen Stein-
platte ist das Wappen der Fa-
milie Hektorovi¢ eingemeifelt,
das in der obigen Beschreibung
nobel verschwiegen wird. Wie
bereits erwihnt, ist das Fami-
lienwappen nirgends sonst am
Komplex des Tvrdalj angebracht,
sehr im Unterschied zu anderen
Renaissanceresidenzen auf Hvar
(wie etwa der von Hanibal Luci¢).
Meist finden sich solche auf Por-
talen und Brunnen, um den Besit- e Ty
zer oder Stifter anzuzeigen. Ent- -2, Sega L o
sprechend trigt auch der Einband
der Editio princeps von Hektoro-
vics Zyklus kein Wappen, was bei

_. HERT E 7Y £ T

Abb. 36: Inschrift Nr. 30 Tischplatte als Spolie
in der Gartenmauer, Raci¢ (1970b, S.271)

828 Die Form des lateinischen Textes ist ein elegisches Distichon in Pentametern. Vgl. Racié
(1970b, S.253).
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Editionen adliger Autoren der Zeit iiblich war.** Sein Wappen schmiickt also nicht
die dulere Sphire, sondern die innerste, den Tisch, an dem er mit seinen Freun-
den und seiner Familie saf. Nr. 30 ist zugleich die einzige erhaltene italienische
Inschrift des Tvrdalj.

Die Platte trdgt in der Mitte das Familienwappen schrig rechts geteilt; oben
rechts ein stehender Ochse; sechsmal schrig rechts abgeteilt. Dariiber zeigt eine
Hand auf den Wahlspruch:

FEDE E REALTA O QVANTO E BELLA

Wie schon sind Glaube und Wirklichkeit
Wie schon sind Glaube und Wahrheit

In den unteren Teil des Kreises sind Trauben und Reben im Relief, in den
vier Ecken je eine Rose, eingemeiflelt. Dass der Text zugleich die Devise der
Familie Hektorovi¢ ist, ist moglich, doch wenig wahrscheinlich.®® Zu gut fiigt
er sich in den Kontext der iibrigen Inschriften. Vermutlich handelt es sich hier
um einen personlichen Wahlspruch des Autors, wie ja auch der gesamte Komplex
ausgeprigte Individualitit und Originalitit zum Ausdruck bringt. Von Rosenfeld
beschreibt das Wappen und bringt auch zwei Illustrationen dazu. Erwihnt werden
in diesem Zusammenhang auch drei Federn als Kleinod (heraldische Zierden am
Helm), jedoch kein Wahlspruch.®!

Inschrift Nr. 31 wird in zwei Varianten (Ablativ und Akkusativ) belegt von
Ljubié und Kunic¢ié.**? Racié beschreibt sie 1970 als bereits verloren.®*

OPVS IN MAR(E)I TOTVM
Das ganze Werk (der Tvrdalj) steht im Meer

Das bezieht sich auf die Aufschiittung des Meeresbodens, die Hektorovié¢ un-
ternommen hatte, um das Fundament des Tvrdalj zu legen. Zugleich werden hier
Horaz’ Oden (18 und 24) sowie dessen Landgut Sabinum evoziert.**

829 Vgl. Barberi (1969, passim). Im Gegensatz zu anderen Autoren der Zeit, etwa Lucié, verweist

Hektorovi¢ auch nicht auf seinen adeligen Status als ,,vlastelin®, wohingegen in Luciés Edition
der Robinja von 1585 sehr wohl auf seinen Status als ,,Hvarer Patrizier* (vlastelin hvarskoga)
hingewiesen wird.

Adlige Familien haben neben ihren Wappen auch Motti, die hdufig gemeinsam wiedergegeben
wurden.

81 Siebmacher (1873, S. 50 u. Tafel 33). Zu dem Motiv der Federn siche auch Text 1.

82 Ljubié (18681878 (8a), S.20) und Kunici¢ (1924, S.27).

833 Raci¢ (1970b, S.224-225).

834 Tbidem.

830
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Inschrift Nr.32, das Epitaph
fir Katarina Hektorovié¢, wurde
als Text 8 in den Zyklus ,,Riban-
je*“ (siehe oben Teil 2) inkludiert
und ist als Fragment im Museum
von St. Peter erhalten. Es begriin-
det neben Nr.30 (s.0.) und Text
10 (s.u.) eine weitere Uberschnei-
dung der Zyklen. Wir rekonstruie-
ren daher:

Abb. 37: Inschrift Nr. 32 Fragment im Kloster-
museum St Peter, Gamulin (1988, S. 62)

HECTOREAE CATARINA DOMYVS PROBITATIS IMAGO,
HIC IACET, O QVANTVM TAM BREVIS VRNA TENET,
CVIVS AB EXEMPLO CONNECTES VNDIQ; LECTOR,
QVAM MEMOREM FAMAM, QVI BENE VIXIT, HABET.

Katarina liegt hier; Sinnbild der Rechtschaffenheit des Hauses Hectoreus
O, wie viel umfasst eine so enge Urne!
An ihrem Beispiel magst du, Leser, gewahr werden,
Welch dankbare Nachrede jemand hat, der untadelig gelebt hat.

Das ,,H* am oberen rechten Rand des Fragments rekonstruiert Raci¢ als
,HECTOREI SEPVLCRVM*, ,Familiengruft der Hektorovi¢“.** Diese Gruft
wurde im 17.Jahrhundert bei der Umgestaltung der St.-Peters-Kirche endgiiltig
devastiert und die obige Spolie ist das letzte erhaltene Zeugnis davon. Schon zu-
vor hatten dngstliche Erben, die den Zorn Petars fiirchteten, diese mit Steinen zu-
schiitten lassen.** Sie waren besorgt, dass dieser, aufgrund der Missachtung sei-
nes letzten Willens erbost, ,,wiedergehen* und sie bestrafen wiirde. Die schweren
Steine auf seinem Sarg sollten ihn daran hindern.*” Der Erblasser hitte allen An-

835 Rati¢ b (S.237).

836 Tliji¢ (1923, S. 155-156) und Maroevi¢ (1963, S. 4).

837 Der Vampirglaube war nicht nur im balkanischen Inland, sondern auch auf den dalmatinischen
Inseln weit verbreitet. In der slavischen Folklore richten Wiederginger ihre Aggression beson-
ders gegen die eigene Familie und zu ihrer Abwehr wurden verschiedenste mechanische Mittel,
wie Annageln der Beine im Sarg, das Verstopfen des Mundes mit Steinen, Durchschneiden der
Beinsehnen, Ausziehen der Schuhe etc. und Verwirren des Vampirs durch Umhertragen des
Leichnams vor dem Begribnis, Ausstreuen von Erbsen neben dem Grab etc. angewandt. Siehe
Stagl Skaro (2019, passim).
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lass gehabt, erbost zu sein und zum Vampir zu werden (povampiriti se), denn all
seine Nacherben hatten sich iiber sein Testament hinweggesetzt, soweit sie konn-
ten. Das ist daraus ersichtlich, dass der Tvrdalj nie fertig gebaut wurde und so
seine Funktion nie aufnehmen konnte. Auch wurden Lindereien und Immobilien
gegen die dezidierten Anweisungen im Testament verkauft und so dem Fideikom-
miss entzogen. Sogar seine Enkelin Julia hat den ihr anvertrauten Fertigbau des
Tvrdalj nicht vollzogen.

Text 10 von Ribanje interpretieren wir als Abschrift einer inzwischen verlore-
nen Inschrift, die sich vermutlich ehemals an der Schwelle zum Garten ,,hortulus*
befunden hat. Sie beinhaltet den Schliissel zu dem didaktischen Programm der
Inschriften.

Ad superos, si scire cupis, virtutis alumne,
Corporis exuto pondere qua sit iter.
Hortulus ostendet noster, breve namq; quod optas
In gelido sculptum limine carmen habet.

Wenn du zu wissen begehrst, Schiiler der Tugend, wo der Weg

Zu den Himmlischen sei, nachdem man die Last des Korpers abgelegt hat:
Unser Girtlein wird dir, was du wiinschst kurzgefasst zeigen,
Denn in der kiihlen Schwelle hat es ein Gedicht eingemeifelt.

Auch dieser Text wire also eine ,,Teilmenge* zwischen papierenem und stei-
nernem Zyklus. Ziel aller Inschriften ist es, die Gedanken weg vom Irdischen hin
zum Ewigen zu fiihren.

3.2.2 Die Inschriften als Zyklus

Wie die Einzeltexte in ,,Ribanje®, so sind auch die Inschriften am Tvrdalj iiber
einen ldngeren Zeitraum entstanden. Diese sind ebenfalls wohlgeordnet und ihre
urspriingliche Platzierung war genauso bedeutungsvoll. In ihrer Aussage, Thema-
tik und Dreisprachigkeit komplementieren sie die literarische Produktion Hekto-
rovic¢s. Auch ihre visuelle Prisentation ist wie die des Zyklus geplant und wohl-
durchdacht. Die Inschriften des Tvrdalj und der von Hektorovi¢ geforderten Kir-
chen und Kloster sind zum grofiten Teil religiosen Inhalts. Zumeist zitieren oder
paraphrasieren sie die Vulgata und sind weit weniger originell als der literarische
Zyklus. Angesichts Hektoroviés Poetologie der Wahrhaftigkeit, die sich auch in
den in der Gesamtkonzeption der Anlage doch sehr prominenten Inschriften mani-
festiert und seiner ausgeprigten Sorge um sein Seelenheil, wie sie auch das Testa-
ment zum Ausdruck bringt, verwundert die Aussage Kolumbics, dass dem Autor

334



3.2 Der Tvrdalj

die Bibel fremd gewesen sei.*® Die lateinischen Inschriften des Tvrdalj lassen sich
grob in zwei Gruppen teilen: solche, die sich auf einen konkreten Teil des Gebau-
des oder dieses selbst beziehen (die bei weitem grofere Anzahl) und abstraktere
oder weiter gefasste. Zeitlich setzen die lateinischen Inschriften vor den volkss-
prachlichen ein, die fritheste datierte stammt vom 20. Februar 1520 (10. Februar
1521), und sollen darum zuerst behandelt werden.®® Hier sind zuniichst die sonst
auch allgemein iiblichen Bauinschriften zu nennen, die ein Gebdude oder einen
Gebdudeteil in einen zeitlichen, ortlichen oder genealogischen Kontext einord-
nen. Derer finden sich am Tvrdalj sieben: die schon erwéhnte Inschrift Nr. 24 auf
dem Brunnen; die von einem Relief mit Sonne und Mond iiberhohte Nr. 11 am
Fischkelter; die in Form einer stilisierten Schriftrolle Nr. 14, vermutlich ehemals
anstelle eines Wappens iiber dem Haupteingang, worin sich der Bauherr ,,Sohn
des Marin Hektorovi¢ nennt; das heute an der Nordwand der Retirade angebrach-
te Distichon Nr. 13; die Inschrift Nr.27 am Portal der Kapelle St. Rochus; die
apokryphe Inschrift Nr. 31, welche besagt, dass der Tvrdalj auf ehemaligem Mee-
resboden erbaut wurde, und schlieBlich die iiberdimensionierte Inschrift Nr. 6 am
Mittelturm zur Nordfassade am ehemaligen Hafenkai. Alle diese Inschriften wa-
ren an weithin sichtbaren oder anderweitig prominenten offentlichen Stellen, wie
Brunnen, angebracht und zeigen somit Herrenrechte an. Sie dokumentieren auch
das kiinstlerische Selbstverstindnis Hektorovi¢s und formieren damit ein Subthe-
ma. Aufschlussreich sind hier besonders die Inschriften Nr. 6, 11, 14 und 27. Da-
zu haben aber alle Inschriften noch eine geistige oder religiose Dimension. Nr. 24
nennt das Jahr 1520 ,,nach der erlosenden Inkarnation unseres Herrn®, Nr. 11 be-
tont die Harmonie zwischen Tugend und Verstand, Nr. 14 widmet den Tvrdalj dem
eigenen sowie dem Gebrauch der Freunde, Nr. 27 bestimmt die Kapelle St. Rochus
dem Lobe Gottes und der Heiligen, Nr. 24 weiht das entstehende Gebdude Chris-
tus, Nr. 31 kann als Bezug zu der Scheidung von Wasser und Land am zweiten
Schopfungstag in Genesis 1.1-2.4 gelesen werden, die grofle, dem Meer zuge-
wandte Inschrift Nr. 6 weiht die gesamte Anlage des Tvrdalj Gott, ,,dem Schopfer
von Allem“.*® Wenn man jedoch unter ,,Omnia“ nicht den Makrokosmos, son-

838 Kolumbié¢ (1950, S.500). Vermutlich trigt die Zeit der Publikation im sozialistischen Jugosla-
wien zur Erkldrung der offensichtlichen Fehleinschitzung bei.

839 Das ist eine weitere Parallele zur literarischen Produktion Hektoroviés, in der gleichfalls die
lateinische Produktion vor der kroatischen datiert.

840 Vgl. ,,Und Gott sprach: Es sammle sich das Wasser unter dem Himmel an besondere Orter, daB
man das Trockene sehe. Und es geschah also. Und Gott nannte das Trockene Erde, und die
Sammlung von Wasser nannte er Meer.” (1 Mose 1. 9-10).
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dern bloB den Mikrokosmos des Tvrdalj versteht, dann ist der Schopfer freilich
dessen Bauherr und Architekt Hektorovi¢, der sich hier kryptisch mitverherrlicht.

Die Interpretation des Tvrdalj als Mikrokosmos, als idealisiertes Abbild der
Welt, belegt der Symbolismus von Kreis, Sonne und Mond in der ansonsten rét-
selhaften Inschrift Nr. 11 sowie jener der vier Himmelsrichtungen. Die Inschriften
Nr. 9, 10, 11 und 12 sind oder waren ja um die den Himmelsrichtungen entspre-
chenden Seiten des Fischkelters gruppiert, wie obiges Schema zeigt. Die in Nr. 9
ausgesprochene Mahnung, dass Reichtum, Ruhm, Jugend und Schonheit vergidng-
lich sind und dass besser der ,.Letzten Dinge*, des Todes und des Jiingsten Ge-
richts (Nr. 10) gedacht werden solle, ergénzt durch zwei Inschriften, die auf das
Wesen des Menschen verweisen: die Bauinschrift Nr. 11, die die Harmonie von
Tugend und Geisteskraft beschwort und die unten noch zu erérternde Inschrift
Nr. 12 ,,NIHIL OCCVLTVM?®. Zu diesen vier von symbolischem Relief iiberhth-
ten und damit als zusammengehorig bezeichneten Inschriften kann auch Nr. 8 am
Ausfluss des Fischkelters gezahlt werden, der zufolge das abflieBende Wasser die
verflieBende Zeit evoziert. Die irdische Welt vergeht, doch verweist sie in ihrem
bestindigen Wandel auf das unvergingliche Jenseitige.**' Denselben Gedanken
greift die als Pentameter zu lesende, heute verschwundene Inschrift auf der Son-
nenuhr auf: ,,tempora labuntur more fluentis aquae*.*** Die in die Anlage des Tvr-
dalj hineingebaute kosmische Dimension wird auch daraus ersichtlich, dass sich
dessen Widmung an Gott, den Schopfer, durch den Fischkelter darunter (Fisch als
Symbol Christi) und den am Turm dariiber befindlichen Taubenschlag (Taube als
Symbol des Heiligen Geistes) zur HI. Dreifaltigkeit ergédnzen ldsst. Das Studiolo
Hektorovics befand sich zwischen Taubenschlag und Fischkelter und verweist auf
die Bedeutung und Zielsetzung, die dieser der Literatur zuweist.

Die Trinitit fithrt weiter zur Gottesmutter Maria, der Hektorovi¢, wie auch aus
dem Testament ersichtlich, besondere Verehrung erwies. In einer Nische im Gar-
ten soll sich ein auf Holz gemaltes Marienbild befunden haben.’** Diese Vertie-
fung soll zu einer gleichfalls der Gottesmutter geweihten, inzwischen verschwun-
denen Kapelle gehort haben.*** Im Testament wird dieses Bild dann auf ewige Zeit
unter besonderen Schutz des Fideikommissars gestellt. An dieser Stelle befinden

841 Nr.9 enthilt zudem einen Bezug zu Ovid, Hektoroviés Lieblingsdichter ,.,eunt anni more flu-

entes aquae/ nec, quae praeteriit iterum revocabitur unda/ nec, quae pretaeriit hora redire potest.
Gehen doch die Jahre dahin wie flieBendes Wasser. Die Welle, die vorriiberrauschte, 146t sich
nie wieder zuriickrufen; so kann auch die Stunde, die verrann, nicht wiederkehren. Ars amatoria
111 (62-64).

842 Vgl. Ragi¢ (1970b, S.227) und Koch (1998, S.346-347).

843 Ljubi¢ (1887, S. XXVII).

844 Gamulin (1988, S. 80).
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sich die zwei Marien-Inschriften (Nr. 17 und 18). Erstere nennt Maria ,,ohne Erb-
siinde empfangen®, die andere statuiert, dass wer anders denke, weder die Bibel
noch die Macht Gottes zu kennen scheine. Gamulin sieht darin eine Provokation
der benachbarten Dominikaner von St. Peter, eines Ordens, den Hektorovi¢ an-
sonsten forderte. Wie der bei ihm sonst uniiblich starke Tonfall zeigt, proklamierte
der Autor hier eine sehr dezidierte eigene Meinung. Zu der Gruppe der Marien-
inschriften gehdrt auch Nr. 28 vom 16. November 1566 an der Gartenmauer, wo-
durch die Gottesmutter gleichsam zur Mitpatronin des Tvrdalj berufen wird. Die
Marienverehrung Hektoroviés kann auch im Zusammenhang mit der Verehrung
der eigenen Mutter Katarina sowie dem allgemeinslavischen Mutterkult gesehen
werden, wie deren eingemauertes Epitaph Nr. 32 zeigt, das auch in Ribanje zitiert
wird und so den literarischen Zyklus und den steinernen Zyklus verbindet.*® Die
Verbindung der beiden Zyklen wird auch in den Inschriften Nr.30 (Tischplatte)
und der verlorenen Inschrift, die Text 10 des papierenen Zyklus reproduzierte,
deutlich.

So wie manche Inschriften mehrere Bedeutungen haben konnen, kann um-
gekehrt ein Gedanke in mehreren Inschriften aufscheinen. Die Verginglichkeit
des Lebens und das Bevorstehen des Todes und des Gerichts werden nicht nur
in den Inschriften um den Fischkelter beschworen. Er findet sich auch in den
volkssprachlichen Inschriften Nr. 1, 2, 4 und 5 sowie in den Brunneninschriften
(Nr. 23 und 29). Brunnen waren im felsigen Dalmatien selten und aufwendig zu
graben. Sie wurden zumeist als Dienstleistung fiir die Offentlichkeit sowie als
Prestigeobjekte von Stadtstaaten oder Villen errichtet und wurden so zum Sym-
bol und Machtmittel in einem. Der GroBteil der Bevolkerung war auf eine dullerst
beschrinkte und hédufig unzureichende Menge von Zisternenwasser, also aufge-
fangenem Regenwasser, angewiesen. Trinkwasser war streng rationiert, und zum
Waschen und Gieflen der Gérten wurde Brackwasser verwendet. Am Tvrdalj gab
es fiinf in Brunnen gefasste SiiBwasserquellen, die auch in Ribanje erwzhnt wer-
den (V. 1163f.).** Dort findet sich auch die gelehrte Spekulation iiber den Kreis-
lauf des Wassers (V. 325-462), die von der Faszination des Autors vom Wasser
und der Bewisserung zeugt. Immerhin war der Tvrdalj zumindest teilweise auf
ehemaligem Meeresgrund errichtet und weitere Aufschiittungen wurden im Tes-
tament dem Fideikommissherren aufgetragen. Am Tvrdalj hatte Hektorovi¢ dann
auch besonderes Augenmerk auf die Wasserversorgung der Stiftungszimmer ge-
legt, wie das Testament zeigt. Die sich auf das Evangelium (Joh 4. 13) beziehen-

845 Zum slavischen Mutterkult siche Kati¢ié¢ (2012, S. 171-181) und Hubbs (1993, S. 3-142).
846 Anscheinend war der Tvrdalj auf den Ruinen einer griechischen Badeanstalt gebaut und die
Stelle eben wegen der Quellen ausgesucht worden.
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de Inschrift Nr. 23 bedeutet, dass durch den irdischen Wasserkreislauf das ewige
Wasser im Paradies vergegenwirtigt wird.

Eine ganze Sequenz von Inschriften betont die Bedeutung des Glaubens, so
stellt Nr. 15 die Befolgung des gottlichen Gesetzes iiber das Darbringen von Op-
fern und damit explizit iiber das Ritual und bekriftigt das durch die Anrufung
der Fiirbitten der Heiligen Petrus (des Namenspatrons Hektoroviés) und Paulus.
Nr. 16 bezieht sich auf die Freude, die dem Menschen aus der Nachfolge Christi
erwachsen kann, Nr.21 auf die Befolgung seiner Gesetze als Voraussetzung fiir
die ewige Seligkeit, denselben Sinn haben die volkssprachlichen Inschriften Nr. 1
und 2. Diese Betonung des Glaubens gegeniiber der blo3en Einhaltung der Gebo-
te und kirchlichen Vorschriften erweist Hektorovi¢ als Nachfolger Maruli¢s und
der Devotio moderna.* Maruli¢ hatte in Necujam, das der Ich-Erzihler in Be-
gleitung der Fischer in Text 1 besuchte, ein Schliisselwerk der Devotio moderna
ins Kroatische iibersetzt, die Nachfolge Christi des Thomas von Kempen.?*® Diese
von den Niederlanden ausgegangene religiose Bewegung, die eine Heiligung auch
des Alltagslebens erstrebte und damit den Laienstand gegeniiber dem Klerus auf-
wertete, war mit dem christlichen Humanismus auch nach Dalmatien gekommen.
Bei Maruli¢ ist Hektoroviés Poetologie der Wahrhaftigkeit schon vorgezeichnet:
Der Dichter darf nicht liigen, das heif3t auch nichts fingieren, was im Zusammen-
hang die Unterordnung und Vereinnahmung des antiken Mythos (so auch der Mu-
sen) durch das Christentum bedeutet.’* Gleich Marulié stellt auch Hektorovi¢ den
Glauben iiber die Kunst und billigt dieser nur die Funktion zu, die innere Unruhe
des siindigen Menschen zu bindigen und ihm den Weg zu Gott zu weisen. Indem
er iiber Maruli¢ noch hinausging, hat Hektorovi¢ den Zugang zur breiten Bevol-
kerung und der Volkskultur gefunden. In diesem Zusammenhang ist die Inschrift
Nr. 20 PORRO VNVM EST NECESSARIVM ein Schliisseltext. Das Evangelium
nach Lukas 10,40f berichtet von den Schwestern Maria und Martha: Jene hort Je-
sus zu, diese bedient ihn. Als sich Martha dariiber beklagt, sagt Jesus: ,,Martha,
Martha, du machst dir viele Sorgen und Miihen. Aber nur eines ist notwendig.
Maria hat das Bessere gewdhlt, das soll ihr nicht genommen werden.* Bei dieser
Kontrastierung des kontemplativen und des aktiven Lebens wird dem kontempla-
tiven der Vorzug gegeben: nur es allein ist notwendig. Diese Bevorzugung der Vita
contemplativa erklart auch die Hochschitzung, die Hektorovi¢ den ,,Pizocharen*
entgegenbrachte, Laienschwestern oder Mitgliedern des dritten Ordens, die ein

847 Vgl. Benke (2007, S.95-98).
848 Thomas a Kempis, De imitatione Christi. Der kroatische Titel von Maruli¢ lautete: Od naslido-
vanja Isukarstova i od pogarjenja tascin segasvitnjih.

849 y. Erdmann (2010, S. 129, 136 und 138f.).
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Leben in freiwilliger Armut, sei es individuell oder in einem Stift, gewdahlt hatten.
Die beiden Stiftungshduser am Tvrdalj mit ihren Inschriften Nr.25 und 26 ,,Fiir
Arme* und ,,Fiir Reisende” nehmen eben diesen Unterschied zwischen stabilen
und mobilen Pizocharen auf. Es wird nicht gesagt, aber impliziert, dass das ge-
meinsame Wohnen von Armen sich nur auf Frauen bezog.* Unter den Reisenden
waren wohl Pilger beiderlei Geschlechts gemeint. Die Pilger lagen Hektorovi¢ be-
sonders am Herzen, gleich Augustinus verstand er das Menschenleben auf Erden
als Pilgerschaft ,,peregrinari ad Dominum® *" Das leitet iiber zur letzten Sequenz,
die das Leben der Menschen auf Erden thematisiert.

Uber dem Eingang zum Abort hatte Hektorovié die Inschrift Nr. 7 angebracht.
,,Wenn du dich erkennst, warum iiberhebst du dich?* An der Ostseite des Fisch-
kelters, und zwar iiber den verdeckten Laichplitzen, stand zu lesen ,,Nichts ist
verborgen* (Nr. 12). Beide zeigen ein auf Stoffwechsel und Sexualitit reduziertes
Bild der Korperlichkeit. Der Geist bewahrt den Menschen davor, auf dieser Stufe
zu verbleiben, auch wenn er nicht vor Riickfillen gefeit ist, weshalb der Autor
sich selbst und andere mit solchen Inschriften zu warnen sucht. Den Weg aus der
Animalitdt weist die Caritas, wie sie die Inschriften Nr. 25 und 26 bezeugen. Dar-
iiber hinaus helfen Freundschaft und Bildung, denen Nr. 14 den Tvrdalj widmet,
dem Menschen, nicht zu straucheln. Doch vor dem Tod ist alles Irdische nichtig,
wie Nr.9 lehrt. Eine Hoffnung auf Ewigkeit scheint allerdings die mehrdeutige
Inschrift ,RES EX NOMINE* Nr. 19 zu wecken. Sie ldsst sich als Bauinschrift
lesen, denn der Name Tvrdalj meint Festung, doch auch im {iibertragenen plato-
nischen Sinne, dass die Namen der Dinge auf unvergingliche Wesenheiten, die
in der Sprache angedeutet sind, verweisen.®* Den Menschen kann sein Verstand
so weit fiihren, dass er im Irdischen ein Bild des Jenseitigen erkennen kann, der
Glaube allein aber gibt ihm Hoffnung auf das Eingehen in die ewige Seligkeit.
Das bezeugt die verlorene, jedoch im Zyklus (Text 10) erhaltene Inschrift, nach
welcher der Garten des Tvrdalj mit seinen Sequenzen von Inschriften den ,,Schii-
lern der Tugend den Weg weist, der ihn nach Ablegen des ihn hinunterziehenden
Korpers zu Gott fithren wird. Die Anlage des Tvrdalj belegt, dass Hektorovi¢ ein
dezidiert christlicher Humanist in der Nachfolge Maruli¢s war, der den Mut hatte,
die Konsequenzen aus seinen Uberzeugungen zu ziehen. Die Inschriften stellen

850 Explizit verlangt er das jedoch fiir das im zweiten Kodizill errichtete Stiftungshaus (siehe oben).

851 Claussen (1991, S.33).

852 Bei Plato ist hier besonders der Kratylos eine Quelle. Im Mittelalter war Platon vor allem durch
Augustinus und Boéthius iiberliefert worden, so wohl auch Hektorovi¢. Die Welt als ,,imago
Dei* ist ein neuplatonisches Konzept, das Hektorovi¢ auch mit seinem Vorbild Maruli¢ verbin-
det. Vgl. v. Erdmann (2010, S. 127f.).
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einen Bezug zu Maruli¢ her, der sich sehr fiir die Epigraphik interessiert hat und
eine kommentierte Sammlung In epigrammata priscorum commentarius verfasst
hat.®® Wenn sich Hektorovi¢ im Locus amoenus des Gartens mit seinen Freunden
um den Steintisch mit dem Motto ,,FEDE E REALTA O QUANTO E BELLA*
Nr. 30 versammelte, dann war, wenigstens im Moment, die Harmonie auf Erden
verwirklicht, die Inschrift Nr. 11 als Harmonie zwischen ,,virtus* und ,,genius* be-
schworen hatte. Hiermit schliet sich der Kreis wiederum zu den Bauinschriften.

Die volkssprachlichen Inschriften, derer weit weniger erhalten sind, sind in
die obige Interpretation eingeflossen. Obwohl sie sich in das Programm der latei-
nischen Inschriften einfiigen, fallt auf, dass sie wesentlich jiinger als diese sind.
Vermutlich war Nr. 5 die erste, was die noch italienische Orthographie nahelegt.
Erst spiter hatte sich Hektorovié seine eigene Orthographie des noch nicht stan-
dardisierten Kroatischen erarbeitet und bei der Arbeit an Ribanje perfektioniert.
Die beiden Brunneninschriften Nr.4 und 5 sind wie die beiden erbaulichen Ge-
dichte Nr. 1 und 2 gut sichtbar an 6ffentlichen Pldtzen angebracht. Die beiden
letzteren sind in Versmal3 und Reimschema, wenn auch noch nicht in der Ortho-
graphie, in der Art des Gedichtes Ribanje gehalten und mahnen wie dieses zur
Befolgung der Gebote und erinnern an das Jiingste Gericht beziehungsweise Pa-
radies. Sie wenden sich also nicht an gelehrte Humanisten, sondern vielmehr an
Ungelehrte, die aber doch einen Sinn fiir die letzten Dinge haben und lesen kon-
nen, an Menschen wie Paskoj und Nikola.

853 Lugin (2014, S. 193, 213, 214, 216ff.).
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Hektorovi¢s Gedicht ,,Fischen und Fischergesprich® kann, wie sein andauernder
Erfolg bezeugt, auch gut fiir sich alleine stehen. Doch der Autor selbst hat anders
gedacht und es darum mit einer Reihe anderer, kleinerer Texte publiziert: ,,Fischen
und Fischergespriach und Anderes*. Hier wurde gezeigt, dass es sich dabei nicht
um eine Zufallsansammlung, sondern um einen durchkonstruierten Zyklus han-
delt. Dieser hat aber eine dem Gedicht gegenteilige Rezeption erfahren. Spitere
Editionen haben das Andere kontinuierlich vernachlissigt, ganz weggelassen oder
doch zumindest die Reihenfolge gedndert. Die Sekundirliteratur ist dieser Ver-
nachlédssigung gefolgt, wodurch der Zykluscharakter der Publikation iibersehen
oder negiert wurde.

Hier wurde zweierlei beabsichtigt: Einen wichtigen Autor der kroatischen
Renaissance dem Deutsch lesenden Publikum in einer verstindlichen, annotier-
ten Ubersetzung vorzustellen und den inneren Zusammenhang seiner Publikation
herauszuarbeiten. Darin sind durchwegs zwei Erzéhlebenen verschréinkt, eine in
Raum und Zeit griindende ,realistische® und eine auf achronistische Glaubens-
wahrheiten verweisende symbolische. Zudem ist der Gesamtzyklus in drei auf-
einander bezogene Subzyklen oder Sequenzen untergliedert: Das Gedicht Riban-
Jje, das eine in drei ,,Tage* aufgeteilte Bootsreise beschreibt, die wieder zum Aus-
gangspunkt zuriickfiihrt, dem ,,Tvrdalj* genannten Landsitz des Autors, dann eine
Sequenz von Texten, die die Poetologie des Autors, hier wird sie ,,Poetologie der
Wahrhaftigkeit* genannt, formulieren oder belegen, schlieBlich eine weitere Se-
quenz von Texten, die die abzulehnende Poetasterei behandeln und zugleich die
Jugenddichtung des Autors verwerfen. Die letzten beiden Subzyklen werden hier
als der ,,poetologische® und der ,,pagane* bezeichnet.

Mit dem Gedicht Ribanje, das etwas formal Neues darstellt und worin die
herkommlichen Gattungen Versepistel, Fischerekloge und Reisegedicht einge-
schmolzen sind, ist dem Autor ein Text der pastoralen Literatur mit groBem Char-
me gelungen. Die wahrhafte Schilderung der Bootsreise von Fischern mit ihrem
Gast in ihren Alltagsverrichtungen und den Rahmen des Alltédglichen nicht spren-
genden Ereignissen, doch mit eingeschalteten iiberalltidglichen Epen, Lebensweis-
heiten und Reflexionen, sichern ihm seine dauerhafte Aktualitidt. Mit der die drei
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Inseln Hvar, Bra¢ und Solta beriihrenden realen Reise verbindet sich so eine geis-
tige Entdeckungsreise durch die im Entstehen begriffene kroatische Schriftkultur
und die im Vergehen begriffene transnationale miindliche Volkskultur der slavisch
sprechenden Mehrheitsbevolkerung Dalmatiens. Wegen dieser Tendenz ist das
Gedicht zu einer Griindungsurkunde der kroatischen Nationalliteratur kanonisiert
worden. Doch eben das hat zur Vernachlassigung des Verschiedenen anderen ge-
fiihrt. Denn diese kleineren Texte er6ffnen einen anderen geistigen Raum: den des
gemeineuropdischen Humanismus. Sie sind in den drei sich in Dalmatien durch-
dringenden Sprachen geschrieben: Kroatisch, Lateinisch und Italienisch. Und ge-
rade weil Hektorovi¢ ein europdisch gebildeter Humanist war und die humanisti-
sche Andacht zum innerweltlich Gegebenen oder, anders gesagt, die Neigung zum
Tatgottesdienst teilte, konnte er, vielleicht noch ausschlieBlicher als seine dalmati-
nische Autorengeneration, die in den Minderheitssprachen gingigen literarischen
Techniken auf die Mehrheitssprachen iibertragen. Es ist eine Ironie der Geistes-
geschichte, dass diese Ubertragungsleistung, einmal vollbracht, zur Liquidierung
ihrer Voraussetzung fiihrte, die wie die Leiter, die zum Aufstieg benutzt wurde,
weggestolen werden konnte. Bei der Lektiire von Hektorovi¢s Zyklus gewinnen
wir Einblick in ein Laboratorium, worin eine Nationalkultur entsteht.

Dieser Autor wurde hier in seiner geistigen Entwicklung verfolgt. Erst durch
die eingehende Befassung mit dem Anderen konnte der Zyklus interpretiert und
auch dessen bukolischer Haupttext neu bewertet werden. Immerhin zeigen der
,poetologische” und der ,,pagane” Zyklus, wie zu schreiben und wie nicht zu
schreiben ist. Dieses metafiktionale Interesse an der hybriden Ausgangssituation
entspricht wohl auch eher der Gegenwart als der nationalen Philologie.

Petar Hektorovié, wie er hier verstanden wird, ist kein Autor, der als Namens-
schild auf einem Gedicht abgetan werden kann. In seinen Texten, den materiel-
len wie den immateriellen, ist er als unverwechselbares Individuum hochprisent.
Hat Hektorovi¢ doch mit seinem Tvrdalj in Starigrad auf Hvar noch ein anderes
Kunstwerk geformt, das sich bis heute erhalten hat und sein immaterielles Oeu-
vre kommentiert. Es ist ein Gesamtkunstwerk von groBer Originalitit, welches,
als Verschmelzung von Villa Rustica und milder Stiftung das in Ribanje formu-
lierte Sozialprogramm seines Autors vom friedlichen Zusammenleben von Reich
und Arm, die beide gleichermallen der Erlosung bediirfen, exemplarisch umsetzen
sollte. Alle kiinftigen Erben sollten auf ewige Zeiten verpflichtet sein, wie ihr Vor-
fahre mit den Fischern auf der Bootsfahrt, mit den von ihnen zu beherbergenden
und zu erhaltenden Armen und Pilgern eintrichtig zusammenzuleben, ja zu deren
vornehmsten Dienern zu werden. Dass dieses Programm bei Hektorovié nicht oh-
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ne menschliche Widerspriiche abging, die seine Aureole triiben, war wohl kaum
zu vermeiden.

Darum wurde der Autor hier mit allen seinen Werken als Ganzes betrach-
tet. Damit erhebt diese eingeleitete und annotierte Ubersetzung noch nicht den
Anspruch einer Gesamtwiirdigung oder Biographie. Beide stehen noch aus. Spe-
zialthemen, zu denen eine umfangreiche Literatur vorliegt, wie etwa die Sprache
des Gedichts oder der eingeschalteten Epen sowie die Baugeschichte des Tvrdalj,
wurden soweit moglich ausgeklammert, und zur Epoche und Intertextualitit Hek-
toroviés wurde nur das herangezogen, was zum Verstindnis seiner Produktion und
Person notig erschien. Der Fokus war vor allem literaturwissenschaftlich und erst
dann biographisch. Sollte dieser Ansatz zu haltbaren Ergebnissen gefiihrt haben,
hitte meine Arbeit sich gelohnt.

Conclusion

Petar Hektorovi¢’s (1487-1572) poem Ribanje i ribarsko prigovaranje, Fishing
and fishermen’s talk became a continuing success till the present day. It can thus
very well stand for itself. Yet the author thought otherwise, by publishing it to-
gether with other, smaller texts in his book Ribanje i ribarsko prigovaranje i
razlike stvari ine sloZene po Petretu Hektorovi¢u Hvaraninu, Fishing and fish-
ermen’s talk and various other pieces included by Peter Hektorovi¢ from Hvar
(Venice 1568). This study on it shows that this, the author’s single publication, is
not a ,.,bookbinder’s synthesis®, not a fortuitous congeries, but a thorough com-
posed cycle. This cyclicality has been less well received and understood then the
poem itself. Later editions of Hektorovi¢’s masterpiece (there are new editions
constantly) have more or less disregarded the ,,various other pieces*, and the liter-
ature on Hektorovi¢ has followed this neglecting, overlooking or even negotiating
its character as a cycle.

The goal of this study is twofold: presenting a major Croatian author to the
German speaking public in a readable annotated translation, and to bring out his
books cyclicity. In it, two levels of narration are interlinked: the first realistic,
established in space, time and genealogy; the second symbolic, referring to eter-
nal truths. The cycle is moreover divided into three subcycles, the first being the
poem which in itself is cyclically arranged, the second consisting of texts deal-
ing with the poetics of the poem, and the third containing examples the poet did
not want to follow, thus constituting a very original commentary to the main text.
The poem describes a cruise undertaken by the author himself, an elderly gentle-
man, in the company of fishermen in the latter’s boat, touching three Dalmatian
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islands, starting from the author’s country seat and after three days, depicted in
the three episodes of the poem, returning to it. The second subcycle, which is sub-
tly structured in itself, expounds Hektorovié’s poetics of truthfulness; the third,
whose internal structure has so far been unrecognized, exemplifies the poetics of
Petrarchism, which the author had adhered to himself in his youth, but had now
discarded this literary fashion as hollow with the mature consideration of a Chris-
tian humanist. Therefore I call the second the ,,poetical® and the third the ,,pagan‘
subcycles.

The poem is formally innovative, blending three recognized genres in Renais-
sance literature: The verse epistle, the piscatorial eclogue and the travel poem,
into a harmonious whole. It is a piece of considerable charm for contemporary
readers. The realistic description of this heterogeneous crew’s journey with its
everyday’s chores and pleasures, its not very extraordinary occurrences and its
homely riddles and wise old sayings, yet interspersed with six original folk songs,
some of them archaic epics of great beauty and extraordinary reflections, has kept
its freshness precisely because it is truthful. This boat trip between the islands of
Hvar, Bra¢ and Solta is a voyage of exploration of Croatian written culture which
was just in the making and of Dalmatian popular culture. It is written in the just
emerging Croatian literary language, which had so far been little used to erudite
sophisticated poetry.

Because of this achievement the poem Ribanje i ribarsko prigovaranje has
become canonized as a foundational document of Croatia’s national literature.
Yet this has also caused the eclipse of the various other pieces. For these open
up quite another cultural vista, namely that of European humanism. The 15 texts
following the poem in the Editio princeps are written in all three languages which
coexisted and interpenetrated in medieval and early modern Dalmatia: Croatian,
Latin and Italian, in all of which Hektorovi¢ was fluent. Precisely because he was
a humanist on a European level and therefore shared the humanist devotion to
the real world, Hektorovi¢ was able to apply literary techniques developed in the
minority languages to the language of the less educated majority. Other poets of
his generation did the same, thus purposely reducing their international reception
in order to create a national literature. Hektorovi¢ surpassed them in his love for
the common people, which happened to be Slavonic-speaking, a love that had to
do with his distinctive Catholic faith and his programme of social charity. It is
one of the ironies of intellectual history that a transfer like Hektoroviés of elite
standards to a new language and culture, after it has been achieved, leads to the
liquidation of its presuppositions; they are discarded like a ladder after climbing
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it to the top. Reading Hektorovi¢’s cycle, we are glancing at a laboratory where a
national culture is in the making.

My study has followed Hektorovi¢ in his intellectual trajectory. Close reading
and translating of the various other pieces allowed for a recognition of his master-
piece as a whole and the perception of the poem Ribanje i ribarsko prigovaranje
differently than before. The ,,poetological* and ,,pagan* subcycles exemplify how
literature should be written and how it was not to be written in the opinion of
the author. I believe that the metafictional interest expressed in the various other
pieces fits better into the contemporary situation than does the national philologi-
cal approach and the same could be argued of the poem’s hybridity.

Petar Hektorovié, as he is understood here, is not an author who can be dis-
missed as a mere name-tag on a text. He is very much alive as a distinctive person
in all his creations. For Hektorovi¢ created in the shape of the Tvrdalj, his coun-
try seat outside the old town of Hvar, a second more material work, which has
also subsisted till today. It is a highly original Gesamtkunstwerk, which in turning
away from the international palazzo-style towards vernacular architecture spells
out the author’s social programme. He strove for a harmonious living together of
rich and poor, both after all human beings in need of salvation, and therefore con-
strained the future heirs of his great estate for all times to lodge and feed poor
persons and pilgrims on the premises and to rub shoulders with them even in the
pleasure grounds of the residence, just as he himself had shared a small boat with
the fishermen and listened to their stories, songs and wisdom. This programme
proved difficult to carry out even by a saintly master, which Hektorovi¢ definitely
was not. He remained a human being, full of contradictions full of feelings of guilt
and longing for salvation.

Therefore I decided to treat the author and his production, both material and
immaterial as a complex unity. I do not pretend however that my introduced
and annotated translation is a balanced appreciation of his accomplishments or
a finished biography. Some well researched special subjects like for example the
poem’s language, or the motives of the epics included or the building history of
the Tvrdalj have been left out as far as possible and have been considered only as
far as seemed necessary for the appreciation of his person and literary context. My
interest in Petar Hektorovi¢ was predominantly that of a literary scholar. If this ap-
proach has produced tenable results, my exertions will have proved worthwhile.
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Personenregister

Alle Personen, die fiir Petar Hektorovi¢ relevant waren, sei es als Freunde, Ver-
wandte, literarische Vorbilder, Aktanten seiner literarischen Texte oder seines Tes-
taments werden hier alphabetisch aufgelistet. Zu den wichtigsten werden biogra-
phische Angaben gemacht. Weiter wird bei jeder Person angefiihrt, in welchem
Kontext er oder sie im Zyklus oder im Testament erwihnt wird. So kann auch
die Frequenz ihres Auftretens ein Bedeutungsmesser sein. Hektoroviés Freund
Bartucevi¢ etwa ist sowohl Aktant des Haupttextes, eines Nebentextes sowie des
Testaments. Eine Schwierigkeit stellen die Namen dar. Hektorovié lebte in einer
triglossischen Situation, in der Kroatisch, Italienisch und Latein je ihren Bereich
hatten. Weiter war das Kroatische damals noch nicht kodifiziert und Familienna-
men hatten sich, besonders im ruralen Bereich, noch nicht ganz durchgesetzt und
basierten hdufig auf Patronymen oder Spitznamen. Da hier durchgehend die mo-
dernisierte Version von Hektorovi¢s Vornamen ,,Petar anstelle des von ihm selbst
durchgehend gebrauchten ,,Petre* verwendet wird, wurden entsprechend auch die
anderen Namen in den Ubersetzungen ins Deutsche, im Personenregister und der
Interpretation, soweit moglich standardisiert (sieche oben Vorbemerkung S. viii—
ix).

A

— Agnaten sind ménnliche, ehelich legitime Blutsverwandte viterlicherseits. Diese waren
nach dem Hvarer Statut bevorzugt erbberechtigt. Hektorovic¢s agnatische Verwandte
waren besonders die minnlichen Nachkommen Hektors II. und des Ulisses, die den
ersten Eintritt in das Fideikommiss hatten.

— Alessandro, Aleksandar (tagliapiera), ein Steinmetz, erbt einen Bottich Most pro Jahr
und lebenslanges Wohnrecht im Tvrdalj fiir sich und seine Frau. Weitere 110 Dukaten
erbt er mit der Auflage, um seinen iiblichen Lohn weiter am Tvrdalj und an der Ro-
chuskirche zu arbeiten. Er hatte ein besonderes Naheverhiltnis zu Hektorovié, den er
mit seiner ,,Kunst“ (arte) fiir sich eingenommen hatte. Er ist ein prominenter Aktant
des Testaments und vermutlich meifelte er die Inschriften des Tvrdalj.
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Bajezid I (Bayezid I, Yildirim) (1347/54-1403), osmanischer Sultan dehnte das Reich
ins westliche Kleinasien aus und eroberte Trnovo in Bulgarien und Thessaloniki in
Griechenland. Er figuriert in dem in Text 1 eingeschalteten Lied ,,I kli¢e devojka® (V.
697-718).

Balistrili¢, Don Dujam, (Dujam Banistrili¢, Balistriri¢, Balisti¢, Balistri¢, de Balistis)
( nach 1506), Kanonikus von Split und zeitweiliger Einsiedler in NeCujam gemeinsam
mit Marko Maruli¢, dessen Mézen und Pate er war. Dieser widmete ihm sein Reimepos
Judita, eines der ersten in der Volkssprache geschriebenen lingeren Erzdhlungen in der
europdischen Literatur. Balistrili¢ bestellte und bezahlte auch Maruli¢s Ubersetzung
von Kempis De imitatione Christi. Balistrili¢ ist Aktant von Text 1.

di Barbi, Lucrezia, Cornelia, und Justina, Verwandte Petar Hektorovi¢s miitterlicher-
seits, erben je zehn Dukaten und Schuldnachlass von je zehn Dukaten, Aktanten des
Testaments.

Bartucevié, Hortenzij (Ortensio Bertuzzi) (¥*~1516 —{~1578), Sohn Jeronim Bartuce-
viés, war ebenfalls Humanist und Dichter. Er verkehrte in denselben Humanistenkrei-
sen wie sein Vater und figuriert gleich ihm in Ribanje. Von ihm sind ein Gedicht und
zwei Episteln erhalten. Eine davon ist an den Dubrovniker Autor NaljeSkovi¢ adres-
siert, an den auch Hektorovi¢ geschrieben hat. Hortenzijs Epistel Svake velike cCasti
dostojnomu Nikoli Stjepka Naljeskoviéa — Hortenzij Bartucevi¢ Hvaranin pise nimmt
direkten Bezug auf Hektorovié: ,,Gospodin Petre moj Hektorovié to je, ki vece neg
svoje uzdvize ti ime*, V. 4-5. Hortenzij BartuCevic ist einer der drei Testamentsvoll-
strecker Hektorovicés; als solcher hatte er eine Schliisselrolle in der Realisation des im
Testament formulierten Verméchtnisses inne.

Bartucevié, Jeronim, (Hijeronim, Jerolim Brtucevich, Jeronym de Bertucijs, Bertuzzi,
Atticus, Atik) (* 1500t 1560), Patrizier von Hvar, Rektor der dortigen Schule, Defen-
sor der Adelskommune, Verwandter und Freund Hektorovi¢s, Humanist und Dichter.
Sein Humanistenname war Atticus. Lange galt seine literarische Produktion als verlo-
ren, bis Novakovi¢ im Jahre 2001 in der Marciana in Venedig zwei Elegien und an die
100 Verse fand, von denen einige Pelegrinovié (s.u.) gewidmet sind. Jeronim Bartuce-
vi¢ war Besitzer von Weingérten in Lucisce, die in Text 1 besucht werden. Er ist Aktant
und Adressat von Text 1, Text 2, Text 9 und Text 10. Er und seine Familie sollen im
Falle des Aussterbens der direkten Agnaten in das Fideikommiss eintreten. Er ist weiter
Aktant des Testaments und Kodizills.

Basié, Frane (* 4.8.1556), Sohn des Nikola Basi¢ und einer Julia, vermutlich auf3erehe-
lich.

Basic, Jeronima, (Hijeronima, Hieronyma, Jerolima, Jerka Bassio, Bassich, BaZi¢, Ba-
si¢) (*29.12. 1552), Urenkeltochter Petar Hektorovics, erbt im Testament ein ,,ehrba-
res“ Seidenkleid nach Wabhl.

Basi¢, Maria, (Marija Bassio, Bassich, BaZzi¢, Basi¢) (* 1528), Enkeltochter Hektoro-
vics, war zur Zeit der Abfassung des Testaments, 18.Februar 1559 (~ 8.2.1560) mit
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einem Nicold Bassio verheiratet, dessen Name unter den Patriziern von Hvar auf-
scheint. Die Familie war anscheinend nicht Mitglied des ,,GroBen®, geschweige denn
des ,,Kleinen Rats*, denn ein Luka Basich, wohl der Grof3vater Nicolos, unterzeichnete
am 5. August 1511 eine Petition an den Senat von Venedig, die die adeligen Emigranten
(darunter die Hektorovi¢s und Lucié¢s) wihrend des Bauernaufstands tadelt und gleiche
Repriisentation im GroBen Rat fiir die Unterzeichner forderte.®** Maria hat nach Ni-
kolas Tod ein zweites Mal geheiratet, und zwar Petar Ferro (Feri¢ ?), dessen Name im
Patriziat von Hvar nicht aufscheint, wohl aber in Sibenik. Die Familie war in Tro gir an-
sdssig und hat dort eine Villa erbaut. Maria erbte von ihrem GroBvater Petar Hektorovié
die bescheidene Summe von 50 Dukaten. Aktantin des Testaments.

— Basié, Nikola, (Nicolo Bassich, Bassio, Bazi¢, Basi¢) (* 13.Mai 1520 in Hvar), Sohn
des Petrus und der Kata Basich, hat in erster Ehe eine Goy Mrkonji¢ geheiratet, die ihm
zwei Kinder gebar, Laura, geb. 1547 (filia naturalis) und Petar, geb. 1550. Bald darauf
muss sie gestorben sein, denn schon 1552 war er mit Maria verheiratet, die ihm am
29. Dezember 1552 eine Tochter Jeronima (Jerka) gebar. Diese Maria war offensicht-
lich Maria Gazarovi¢. Nun gibt es noch die ritselhafte Geburt (am 4. August 1556)
eines Sohnes Frane, als dessen Mutter eine Julia erscheint. Da Maria am Leben war,
muss diese Geburt auBerehelich gewesen sein. Das weitere Schicksal dieser Kinder
konnte ich nicht in Erfahrung bringen, ebensowenig wie das ihres Vaters Nikola. Beim
Zensus von 1673 gab es die Familie nicht mehr.3%

— Benediktinerorden, gegriindet im 6. Jahrhundert vom HI. Benedikt von Nursia. Er ge-
staltete die gegen die unorganisierten Wandermonche gerichtete Regula Benedicti, de-
ren hervorragendes Motto ,,ora et labora® war. Dieser katholische Orden war und ist
einer der grof3ten und einflussreichsten Orden, der angeblich 40 Pépste (darunter Papst
Gregor) zihlte. Attribute der Benediktinermonche waren die schwarze Kutte und Ton-
sur, weswegen sie die schwarzen Monche genannt wurden. Typisch waren die Unab-
hiingigkeit der einzelnen Kloster und die Pflege der Wissenschaft und Heilkunde 3%
Hektorovi¢s Freund Mavro Vetranovi¢ war ein Benediktiner. Die Anrede eines Bene-
diktiners war ,,Dom*“, zur Unterscheidung von ,,Don* fiir den iibrigen Klerus.

— Bistri¢i¢, Margarita, erbt zehn Dukaten, zahlbar in zwei Jahresraten nach dem Tod des
Erblassers und einen Bottich Most pro Jahr lebenslang, weiter erbt jedes ihrer Kinder
einen Dukaten. Aktantin des Testaments.

— Brodarié, Jacopo, erbt zehn Dukaten, Aktant des Testaments.
— Bulosié, Vida, erbt einen Dukaten, Aktantin des Testaments.

854 Vgl. Stipsi¢ (1977, S.137-151). Die Familie war entsprechend politisch und wahrscheinlich
auch finanziell unbedeutend. Weiter http://www.geni.com, wo dankenswerterweise Kirchenbii-
cher ausgewertet wurden.

855 Bezié-Bozanié (1991, S.29-43).

856 Tohnston (2000, S. 132ff.).
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Camotio, Giovan Francesco, auch Gioanfrancesco, Giovanni, Giovani, Gioan, Gio.
Francesco Camocio, Camozzi, Camocius, Camotius (* 1501 -1 1575), Kartograph,
Kupferstecher und Herausgeber von Hektorovi¢s Buch. In der zweiten Hilfte des 16.
Jhs. war er einer der bekanntesten Kartographen Venedigs. Besonders sein Isolarium
(eine illustrierte Beschreibung der Inseln des Mittelmeers mit Schwerpunkt auf der
Adria) war weit rezipiert. Seine erste Lizenz wurde 1552 vom venezianischen Senat
ausgestellt und danach noch zweimal erweitert. Sein Zeichen war die Pyramide.®’

Dominikanerorden. Der 1204 von dem HIl. Dominik gegriindete katholische Orden ent-
stand als Predigerorden mit dem Ziel der Mission und Bekdmpfung der Ketzerei und
beruhte auf Gehorsam, Gebet und Armut. Seit dem Beginn des 13. Jahrhunderts stellte
der Orden einen Grofteil der Inquisitoren. Der sogenannte 2. Zweig oder Orden be-
zeichnet die Dominikanerinnen, die als kontemplative Gemeinschaft 1215 gegriindet
wurden. Der 3. Orden ist eine Laiengemeinschaft mit einem besonderen Schwerpunkt
auf Bildung und karitativen Tétigkeiten. Auf dem zweiten Konvent in Bologna 1221
wurde Pavle Dalmatinac die Aufgabe erteilt, die Verbreitung des Ordens im kroatisch-
ungarischen Konigreich zu leiten. 1225 entstand das erste Kloster in Dubrovnik. Bald
darauf folgten Zadar und Split nebst anderen Klostern. Das Kloster in Hvar wurde
1313 gegriindet. Es gab besonders viele Kloster auf Inseln und kleinen Eilanden, aber
auch im kontinentalen Teil Kroatiens und Bosniens.?*® Das Symbol des Ordens war
der Hund ,,domini canes*. Eine Gruppe von Dominikanern figuriert in Text 1, weiters
in den Inschriften am Tvrdalj, als theologische Gegner 3.2. und im Testament 3.1 als
Erben.

Drzi¢, Dzore (* 1461 -1 1501), Dubrovniker Schriftsteller, bevorzugte fiir seine lyri-
sche Produktion den doppelgereimten Zwolfsilber und trat auch als Dramatiker in Er-
scheinung. Er stammte aus einer biirgerlichen Familie und war Geistlicher.

Dutovié¢, Lucia, erbt zehn Dukaten in fiinf Jahresraten, hatte ein Naheverhiltnis zu
Hektorovié, Aktantin des Testaments.

Franziskaner. Der katholische Franziskanerorden wurde 1209 vom HI. Franz von As-
sisi gegriindet. Er ist ein Bettelorden mit strengen Ordensregeln und teilt sich in drei
Ordensgemeinschaften: zum ,,Ersten Orden®, den ,,Minderen Briidern®, gehoren die
Minoriten, Franziskaner und Kapuziner. Der ,,Zweite Orden* besteht aus den Frauen-
orden der Klarissen, Coletinen und Kapuzinerinnen. Der ,,Dritte Orden®, die ,,Terzia-

857 Vgl. Gallo (1950) und Witcombe (2004).
838 Zur Verbreitung des Dominikanerordens in Kroatien und der Herzegowina vgl Krasi¢ (1997,

passim).
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ren®, war urspriinglich ein Laienorden. Seine Mitglieder lebten in der Welt, hielten sich
aber an die Ordensregeln. Ihre Geliibde konnten zeitlich begrenzt oder auf Dauer sein.
Die von Hektorovi¢ geschitzten und im Testament bedachten Pizocharen waren an den
,Dritten Orden® angegliedert (siehe unten). Aus dem ,,Dritten Orden* haben sich im
Weiteren verschiedenste Ordensgemeinschaften entwickelt. In Kroatien war der Fran-
ziskanerorden schon ab Mitte des 12. Jahrhunderts sehr priisent.*® Er breitete sich auch
bald weiter nach Bosnien aus, wo er besonders zur Zeit der osmanischen Okkupation
von grofer Bedeutung war. Siehe unten das Franziskanerkloster St. Marien Gnaden in
Starigrad, das von Hektorovi¢ ein Legat erhielt.

G

— Gazzari, Anton (Gazareo, de Gazzaris, Gazarovi¢), Notar, der das Testament beglau-
bigte, angeheirateter Verwandter Lucrezias, erbt fiinf Dukaten. Er ist einer der drei
Testamentsvollstrecker Hektorovics; als solcher hatte er eine Schliisselrolle in der Rea-
lisation des im Testament formulierten Vermachtnisses inne.

— Gazzari, Lucrezia, (Lucrecia, Lukrecija Gazarovi¢) (¥*~1508 o 1525—Petar 7 1571),
illegitimes, einziges Kind Hektoroviés, deren Mutter unbekannt ist. Mutter von Julia,
Maria und Mihovil, erbt den lebenslangen absoluten Nie3brauch allen beweglichen und
unbeweglichen Besitzes des Erblassers.

— Ginami (Ginammi), Giovannni Alberti, Bartolomeo Alberti, Marco Bartolomeo, Vene-
zianische Druckerfamilie moglicherweise slavischer Herkunft, die im 17. Jahrhundert
in Venedig eine bedeutende Druckerei mit Spezialisierung auf Slavika betrieb. Dort
erschien 1638 die zweite Auflage von Ribanje (b), deren Auftraggeber unbekannt ist.
Giovanni Alberti hatte alte kyrillische Typen von Jerolim Zagurovi¢ aufgekauft und
gab damit Neuauflagen von Kirchenslavika heraus, woraus die Spezialisierung auf Sla-
vika entstand. Bei Ginami erschienen auch Gunduliés Suze sina razmetnoga 1622 und
Pjesni pokorne kralja Davida 1630, Drzi¢s Tirena 1630 und Zlatarics Elektra 1631.

— Glighovié, Clara, Witwe des Vinzenz, erbt einen Bottich Most pro Jahr und lebenslan-
ges Wohnrecht im Tvrdalj; sie hatte offensichtlich ein Naheverhiltnis zu Hektorovic,
Aktantin des Testaments.

— Golubini¢ (Columbin (i), Golumbijn). Seit Hektor I (*~1400— 1479) werden die Nach-
kommen dieser Familie zumeist Hektorovi¢ genannt. Die Cousins viterlicherseits (Pe-
tar, Sohn des Antun) sind an dritter Stelle zum Eintritt in das Fideikommiss berechtigt.

— Gramatoreo, Daniel, Pfarrer in Hvar und Schuldner Hektorovics. Er soll Messen fiir die
Seelen Hektorovics und seiner Familie lesen und dafiir ein Honorar und Schulderlass
erhalten.

859 Vgl. Schwaiger und Heim (2002, S.44-55). Siehe weiter zur Verbreitung des Ordens in Kroati-
en und besonders zu seiner Verbindung zum Benediktinerorden Ostoji¢ (1966, S. 39-49).
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Hektorovi¢, Antonio und Domenico (Hectoreo), enttduschte Erben und Verwandte Pe-
tar Hektoroviés, veranlassten die Verlesung des Testaments.

Hektorovié, Frane (Francesco), friih verstorbener Neffe zweiten Grades Petar Hektoro-
viés, vermutlich Sohn Ulix Hektoroviés,*® Adressat von Text 7.

Hektorovié, Katarina (+ zwischen 1441-1545), Mutter Petar Hektorovics, wird evoziert
in Text 1, Adressatin von Text 8, figuriert im Testament als Empfingerin von Seelen-
messen.

Hektorovié, Margarita, Schwester Petars, heiratete 1509 den Patrizier Bata und wird
1522 als Witwe erwéhnt.

Hektorovié, Marin (Marino Hettoreo) (1464—1514), Vater Petar Hektoroviés, figuriert
in einer Inschrift im Tvrdalj sowie im Testament als Empfinger von Seelenmessen.

Hektorovi¢, Maruska (vermutlich auBerehelich), Halbschwester Petar Hektorovics,
heiratet 1513 in Trogir Nikola Molendarija, einen Biirger von Split.

Hektorovi¢, S6hne von Hektor, Grof3neffen, erben eine Hilfte der alten Kleider, Ak-
tanten des Testaments.

Hektorovié, Petar (Petre, Piero Ettoreo, Hectoreo, Petrus Hectoreus) (1487-1572),
Junggeselle, Vater von Lucrezia. Erbauer des Tvrdalj, Autor des Zyklus. Ich-Erzihler
von Text 1, ein Alter Ego und als solcher durch die Verbindung zum Tvrdalj leicht
zu identifizieren, in denselben Lebensumstinden wie Petar Hektorovi¢, nur um einige
Jahre jiinger (ca. 60-65). Erblasser, Griinder des Fideikommisses im Testament.

Hektorovié, Ulisses, und sein Neffe erben die andere Hilfte der Kleider sowie Siegel-
ring, Silberbesteck, Silbergeschirr und Prunkwaffen, Aktanten des Testaments.

Hudhegli¢, Jerolim, erbt zwei Dukaten, Aktant des Testaments.

Jurié, Nicolo, Arbeiter in Petar Hektoroviés Weinberg bei St. Peter, Aktant des Testa-
ments.

Kraljevi¢ Marko, und sein Bruder Andrija§ MrnjavCevi¢ waren die beiden &lteren S6h-
ne des Vukasin Mrnjavcéevi¢, der mit Uro§, dem letzten der serbischen Nemanjidendy-
nastie als Nebenkonig regierte. Marko (1335-1395) konnte sich zwar den Thron nicht
sichern und nur ein kleines Gebiet im heutigen Westmazedonien regieren, doch unge-
achtet seiner Vasallenposition zu den Osmanen ist er noch heute Symbol des serbischen

860 Dessen Sohn war allerdings 1521 geboren und 1566 verstorben, verheiratet und hatte drei Kin-

der. In der Totenklage wird er jedoch als ,,werte und tiichtige Jugend, Frane* V1 angesprochen.
Ob er der Adressat von Text 7 ist, bleibt offen.
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Widerstandes.®" Er ist trotz oder wegen seiner unprovozierten Grausamkeit einer der
beliebtesten Helden der siidslavischen Epik. Sein jiingerer Bruder Andrija$ emigrierte
nach der verlorenen Schlacht am Amselfeld 1389 nach Ungarn. Beide sind die Prot-
agonisten des in Text 1 eingeschalteten Epos ,,Dva mi sta siromaha“ (V. 523-592) und
des Lieds ,,I klice devojka® (V. 698-718) ebendort.

LovrinCeva, Graciosa, Hvarer Autorin, mit der sich die Forschung leider noch nicht be-
fasst hat. Soweit bekannt, ist keiner ihrer Texte erhalten geblieben. Sie war eine jiingere
Zeitgenossin Hektoroviés (V. 75). Dieser nennt sie ,,Gottes Dienerin® (Text 6, V. 28),
woraus zu schlielen ist, dass sie eine Laienschwester oder Pizochara war. Derartige
Geliibde konnten auf ewig oder zeitlich begrenzt abgelegt werden. Letzteres scheint
bei Lovrinceva der Fall gewesen zu sein, da sie spiter Ivan Andelo (Angelini), einen
Sohn des Hvarer Patriziers und Arztes Franje Andelo, der sich 1552 eine Sommervilla
in Vis gebaut hatte, heiratete.®®* Sie ist Adressatin von Text 6.

Lucia (Lucia Chgliucetta), Tochter eines Handwerksmeisters, zur Zeit der Testaments-
verfassung Hektorovi¢s Haushélterin, erbt einen Dukaten, weiter lebenslangen Nie3-
brauch an Hektoroviés eigenem Zimmer nebst der Einrichtung und allem, was fiir sie
angefertigt wurde, oder ein neugebautes Zimmer im Revelin nach ihrer Wahl, Benut-
zungsrecht des Gartens, Fischteiches und Brunnens, sechs Dukaten jihrlich zuziiglich
zu ihrem Gehalt und aller (Dienst-) Kleider. Sie erbt weitere zehn Dukaten im Kodi-
zill mit der Bedingung, Hektorovié¢ bis an sein Lebensende zu dienen. Aktantin des
Testaments und Kodizills.

Luci¢, Antun (Antonio Lucio, Antonius Lucius) (f um 1575), Sohn Hanibal Luciés,
Mann von Hektorovics Lieblingsenkelin Julia. Er war einer der drei Testamentsvoll-
strecker Hektoroviés; als solcher hatte er eine Schliisselrolle in der Realisation des
im Testament formulierten Verméchtnisses inne. Er publizierte 1556 bei Marcolini in
Venedig die Scladanya izvarsnich pisan razlicich seines Vaters. Er wird in Text 14
erwihnt und ist Adressat des Texts 15.

Luci¢, Hanibal (* 1485 in Hvar — 1 1553 in Venedig), Patrizier und GroBgrundbesitzer
in Hvar und Vis, Erbauer einer typischen Villa Rustika in Novigrad, verheiratet mit
einer Nichtadeligen, Vater des auBerchelichen Sohnes und Erben Antun Lucié, Freund
Petar Hektoroviés; Dichter, Dramatiker und Ubersetzer, der den GroBteil seiner ly-
rischen Produktion selbst vernichtete. Sein Sohn Antun publizierte eine Anthologie
seiner Texte.

Lucié, Julia (1526-1592), Enkeltochter Petar Hektoroviés, Tochter von Lucrezia Gaz-
zari, erbt ein Drittel aller Einkiinfte aus den Besitzungen in Hvar, absoluten NiefSbrauch
allen beweglichen und unbeweglichen Besitzes des Erblassers bis zum Abschluss der

861 Kostié (2016, S. 589-592).
862 Bezié-Bozanié (1975, S. 31ff.).
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Bauarbeiten am Tvrdalj, alle Biicher und Manuskripte in ,,dalmatinischer Sprache* so-
wie Reliquien. Aktantin des Testaments und Kodizills.

Maruli¢, Marko (auch Marcus Marulus Spalatensis. Marcus Marulus Delmata) (1450 —
1524), entstammte einer adligen Familie aus Split. Er war Humanist, Autor und Jurist,
ein poeta doctus und poeta christianus, machte sich europaweit einen Namen mit seiner
literarischen Produktion in Latein. Um 1500 begann er auf Kroatisch zu schreiben und
verlor damit an internationaler Bedeutung und Rezeption. Er verbrachte einige Zeit
in einer Einsiedelei in NeCujam auf der Insel Solta, wo er De imitatione Christi von
Thomas a Kempis ins Kroatische iibersetzte. Seine Judita erschien 1521 in Venedig in
kroatischer Sprache. Er war ein Vorbild Hektorovi¢s und wird in Ribanje evoziert. Er
ist Aktant von Text 1.

Meister, maestro®, heute in Dalmatien ,,meStar*, meint einen eigenverantwortlichen,
guten, erfahrenen Handwerker entsprechend einem deutschen Handwerksmeister im
Gegensatz zum Hilfsarbeiter.

Mendetié, Sigko (1457-1527), Dubrovniker Schriftsteller, Lyriker und Petrarkist. Ein
Patrizier der Republik, der mehrere 6ffentliche Amter innehatte.

Milasi¢, Maria aus Varbagno (Vrbanj), bearbeitet Petar Hektorovi¢s Weinberg in
Mogce bei St. Peter. Aktantin des Testaments.

Naljeskovi¢, Nikola (Zivon Nale) (1500-1587), Autor und Humanist aus Dubrovnik,
Freund und Korrespondent Hektorovics. Einige ihrer gegenseitigen Episteln sind erhal-
ten, wurden jedoch nicht in den Zyklus aufgenommen.36

Pelegrinovié, Livija, Frau MikSa Pelegrinovics, Mutter von Hektoroviés Taufkind. Ak-
tantin der Texte 3 und 5.

Pelegrinovi¢, Miksa (Michael Aemilius), (* um 1500 t um 1562 in Zadar). Er hatte als
Jurist Verwaltungsfunktionen in mehreren Dalmatinischen Kommunen inne, so war er
Kanzler von Hvar und spiter von Zadar. Pelegrinovi¢ war nicht vermogend und muss-
te darum bezahlte Funktionen annehmen. Hektorovi¢ widmete ihm 1528 seine Ovid-
Ubersetzung. Trotz der Evidenz von Text 11 wurde Pelegrinoviés Jedupka von 1599 bis
Mitte des 20. Jahrhunderts dem fiktiven Dubrovniker Autor Andrija Cubranovi¢ zuge-
schrieben. Vermutlich sind vier oder gar sechs Teilstiicke nach dem Tod des Autors
1599 unter diesem Pseudonym in Venedig erschienen.®®* Aktant von Text 1, Adressat
der Texte 3, 4, 5 sowie des Testaments.

863 Vgl. Dukié (2005, 125-137).
864 Vgl. Dukié (2005, ibidem).
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Peli¢er, Margarita erbt zwei Dukaten, Aktantin des Testaments.

Pizocharen (Picokare, Picukare, Picokere, Pizokare, Pinocochere, Pinzochere, Bizo-
che, Bizzochere) waren Frauen, die sich durch freiwillige Armut, besonders schlichte
Kleidung, Askese und die Befolgung bestimmter Ordensregeln von der Gesellschaft
absonderten. Der Ubergang zu den Laienschwestern des ,,Dritten Ordens der Fran-
ziskaner ist flieBend. Es gab zwei Arten von Pizocharen, ,,perfekte und ,,imperfekte*.
Erstere lebten ohne festen Wohnsitz nur von Almosen, letztere hatten einen Wohnsitz
und arbeiteten, aber nur zum Lebenserhalt, nicht fiir Luxus oder Bereicherung. Oft leb-
ten sie gemeinsam wie Ordensschwestern, dennoch waren sie Laien und konnten als
solche auch erben. Das Armuts- und Keuschheitsgeliibde konnte auf Dauer oder Zeit
abgelegt werden (wie im Falle der Graciosa Lovrinceva). Jedenfalls bedeutete die Wahl
des Pizocharenstandes fiir Frauen eine gewisse Emanzipation von der Familie.®®® Sie
sind vergleichbar mit den Beginen der Niederlande. Es fillt auf, dass alle Pizocharen,
die Hektorovi¢ in seinem Testament erwihnt, Tochter von Handwerksmeistern, sind.
Das Testament Hektoroviés (und spéter auch seiner Enkeltochter Julia) war besonders
auf die Forderung der Pizocharen ausgerichtet. Der Orden erhilt das Stadthaus in Novi-
grad zur Benutzung. Die Bliitezeit dieser Bewegung in Dalmatien war die erste Hilfte
des 16. Jahrhunderts.

— Lucia Tocichia Pizochar erbt einen Dukaten.
— Lucia (Haushilterin Hektorovic¢) siehe oben.
— Stana Pizochar erbt einen Dukaten.

Pribojevi¢, Vicko (Vincentius Priboevius), Hvarer Dominikaner und Theologieprofes-
sor, hielt 1525 in Hvar eine panslavische Rede »De origine successibusque Slavorum,
die sieben Jahre spiter in Venedig gedruckt wurde.®* Uber sein Leben gibt es nur Ver-
mutungen und, aufler den Selbstaussagen in seiner Rede, keine gesicherten Angaben.

Radi¢-MiloSevié, erbt zehn Dukaten.

Salomo herrschte vermutlich im 10. Jahrhundert v Chr. iiber das vereinigte Israel. Dar-
tiber gibt es zwar keine historischen, wohl aber biblische Quellen (Konige 1, 1-11 u.
Chronik 2, 1-9.). Lange galt Konig Salomo als Autor der biblischen Weisheitsbiicher,
heute als deren Sammler. Seine ,,salomonischen* Urteile sind sprichwortlich geworden.
Er figuriert als Weiser im Wasserdisput in (Text 1 V. 351).

Stanici¢, Cosimo Steinmetzmeister, erbt zehn Dukaten.

865 Vgl. Coralié¢ (2013, S. 24f.) und Zarri (1990, passim).
866 Vgl. Schmauss (1953, S.245 ff.) und Perini¢ (2006, S. 629-635). 1951 publizierte Grgo Novak

eine historisch-kritische Ausgabe.
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— Stanicic¢, Nicolo, ein Angestellter Hektoroviés, erbt zwei Dukaten.
— Stipeti¢, Mato erbt zwei Dukaten.

T

— Tartagli¢, Magdalena und Jura (vermutlich Angestellte Hektorovics), erben je einen
Dukaten.

v

— Vanetti, Vincenzo (Vincentio, Vincentius, Vicko Vanetto), venezianischer Arzt der
Hvarer Kommune. Geboren in Gallignano bei Ancona um 1530. Als ,,Vicko* Vanetti
heiratet er eine 1536 in Hvar geborene Katarina und tauft spéter eine Tochter.’” Adres-
sat der Texte 13 und 16 sowie Autor der Texte 14 und 15.

— Vetranovi¢, Mauro (Dom/ Don, Mavro Kaluder) (1482/3—-1576), Benediktiner aus Du-
brovnik; sein Beiname ,,Kaluder* bedeutet Monch. Dichter, Freund und Korrespondent
Hektoroviés. Er lebte aufler in seiner Heimatstadt auch auf den Inseln Mljet und Sveti
Andrija sowie in Italien. Auch er thematisiert wie Hektorovi¢ die Natur und das Leben
auf den Inseln. Bis etwa 1530 schreibt er profane, mythologische und amourdse Lyrik,
danach politische Satiren und endlich christlich-mystizistische Lyrik, gekennzeichnet
von Weltabkehr. Vetranovi¢ war Zentrum und Bindeglied der dalmatinischen Dichter-
kreise seiner Zeit. Er wird in Ribanje auch direkt erwihnt, im Kontext zur Bepflanzung
des Gartens im Tvrdalj (V. 1161): ,,Dom Mavar posla toj/ Don Mauro schickte das*.36
Er war mit Hektorovi¢ befreundet und widmete diesem 1539 ein Sendschreiben, wel-
ches Resetar 1901 entdeckte und publizierte. Aktant von Text 1 und Adressat von Text
11.

Y
— Yladislavgli¢, Maria, erbt einen Dukaten.
Z

— Zeckovié, Antonija (Antonia Leporini), Tochter von Jakov Zeckovi¢ und Margarita Sa-
bi¢ Negoti¢, Aktantin der ihrem Vater Jakov gewidmeten Versepistel. Uber ihr weiteres
Leben ist nichts bekannt.

867 Zu Katarina Vanetti siche das genealogische Netzwerk ,,Geni*. http://www.geni.com/ (Zuletzt
besucht 10.10.2019).

868 Traditionell bringen Seeleute aus allen Teilen der Welt exotische Pflanzen in die Heimat, daher
auch die vielen teils sehr alten Sorten von Nutz- und Zierpflanzen iiberall dort, wo Seeleute
leben. Dubrovnik als Handelsrepublik hatte natiirlich besondere Verbindungen zu aller Welt,
weswegen Vetranovié auch Kakteen aus Indien und andere Exotika nach Hvar schicken konnte.
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— ZecCkovié, Jakov (Giacomo Leporini), Verwandter Petar Hektoroviés, Adressat einer
Versepistel, die in den Zyklus nicht aufgenommen ist. Angeblich Rektor des Augusti-
nerklosters St. Nikolaus, das nach Hektorovié¢s Testament erbte (siehe dort).

— Zeugen: Alvise di Nadali und Stefano Penturié, bei der Anfertigung der Kopie, Fran-
cisco Bonino, Jacobo Bonino, Antonio Basi¢, Christophoro Pechiarié, Nicolao Cara-
manovi¢, Petro Sucevi¢ und Petro Buter bezeugten das Testament, Coriolano Cassio
und Hieronimo Grassovi¢, Presbyter, bei der Testamentserdffnung, Piero Beroievi¢ und
Mareo Amareo, der handschriftlichen Abfassung des Testaments durch Hektorovié.

— Zoranic, Petar (1508 — { vor 1569), Autor des postum in Venedig gedruckten bukoli-
schen Romans Planine, mit dem identischen Frontispiz wie Ribanje.

Dinge und Sachen

A

— Adelsstand: Dalmatien stand vom Mittelalter bis zum Ende des 18. Jahrhunderts un-
ter konfessionellem, kulturellem, politischem und wirtschaftlichem Einfluss Venedigs.
Das bezog sich besonders auf die Inseln und Kiistenstiddte, welche Venedig fiir sich
beanspruchte. Es bildete sich mit der Zeit ein Sozialsystem heraus, das dem Venedigs
dhnlich war. Die Oberschicht grenzte sich zunehmend durch Geburtsprivilegien von
der iibrigen Bevolkerung ab. Zum Unterschied von den venezianischen Adligen oder
Patriziern, die als Patritius venetus bezeichnet wurden, nannten die Angehdrigen der
einheimischen Oberschicht sich Nobilis. Der dalmatinische Adel befand sich in einer
Zwischenposition inmitten des venezianischen Adels, der die politische Autoritét inne-
hatte, und der einheimischen Bevolkerung; eine biirgerliche Mittelschicht entwickelte
sich erst langsam durch Handel in der Neuzeit. Der einheimische, vorkommunale, un-
titulierte Adel besal3 den Grofteil der Lindereien und Rechte, so wie etwa auch das
Fischereirecht. Nicht nur in Hvar, wo es zwei blutige Bauernaufstinde gegeben hatte,
war die soziale Situation konfliktgeladen. Zudem lebten Ober- und Unterschicht in den
ummauerten Stidten auf engstem Raum zusammen, zu einer rdumlichen Abgrenzung
wie etwa in England war es nie gekommen. Der Adel bildete die intellektuelle, politi-
sche und wirtschaftliche Elite und hatte zu seinem Einkommen aus Grundbesitz noch
solches aus Handel. In Hvar war das Patriziat in den Kleinen und GroBlen Rat organi-
siert, deren Zahl, wie auch die der adligen Familien in allen dalmatinischen Kommu-
nen, streng begrenzt war.*® Im ,,GroBen Rat* veliko vije¢e von Hvar saBen 38 adelige
Familien, im ,,Innersten Kreis* malo vijece die 16 dltesten, angesehensten und reichs-
ten Familien. Die Situation im Inland differierte von der in der Kiistenregion, die uns

869 Zum Adel in Dalmatien vgl. Sander (2011, S.4-5 und 11). Zugriff auf http://www.kunstgesch
ichte-ejournal.net/119/1/Stephan_Sander_fertig.pdf (letzter Zugriff 16.7. 2019), sowie Budak
(2007, S.571t, 113, 155 und passim) und Bojni¢i¢ (1986, passim). Zur Situation des Adels auf
Hvar vgl. Tudor (2011: 69-93).

356



B

D

Dinge und Sachen

besonders interessiert, und stand mehr unter dem Einfluss Osterreich-Ungarns und des
Osmanischen Reichs. Selbst auf der kleinen Insel Hvar hatten die Patrizier in Novigrad
und Hvar andere Interessen, Einkiinfte und Allianzen.

Boot: Der Ich-Erzihler benutzte fiir seine Reise in Text 1 ein hdlzernes Fischerboot, das
bei Bedarf von zwei Mann und einem Knaben gerudert oder gesegelt werden konnte,
aber Platz fiir vier Personen sowie verschiedene Netze, Fischereigerite, Wasser und
Lebensmittel bot. Vermutlich war es nicht ldnger als neun Meter, da Pasko und Ni-
kola es sonst nicht hitten rudern konnen. Text 3 evoziert eine Brigantine, das ist eine
Bezeichnung fiir einen bestimmten Bootstyp, der ab dem 16. Jh. im Mittelmeerraum
Verbreitung fand. Es handelt sich hierbei um mit lateinischen Segeln besetzte Kriegs-
schiffe, die bei Flaute auch gerudert werden konnten.

Buch (knjiga) hat auch die Bedeutung von Kapitel oder Brief, letzteres besonders im
Epos.

Datum, siehe Kalender.

Entfernungen, siehe Liangenmale.

Epigraph, eine kurze epigrammatische Inschrift, manchmal als Motto oder Einleitung
eines literarischen Texts. Seit der Antike sind in Stein gehauene Epigraphe an meist
offentlichen Gebiuden (auch auf Statuen oder Miinzen) bekannt. Diese befanden sich
meist an deren AuBenseiten und richteten sich an die Allgemeinheit.

Epitaph, eine narrative Grabinschrift.

Fideikommiss, ein durch einen Stiftungsakt errichtetes Rechtsinstitut, bei dem der Be-
rechtigte (Fideikommissar) die Stellung eines Verwalters innehat, der zwar die Ein-
kiinfte des Vermogens fiir sich verwenden darf, aber die Substanz nicht angreifen oder
belasten kann. Der Errichter des Fideikommisses (Fideikommittent) legt fiir die Zu-
kunft fest, wer an die Stelle des ersten Fideikommissars tritt, sollte dieser wegfallen.
In aller Regel gilt Primogenitur und das Vermdgen geht immer auf den néchstiltesten
méannlichen Nachkommen. Dieses Rechtsinstitut dient dem Erhalt der Substanz von
Grundverméogen.
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— FldachenmaBe, Grundbesitz, besonders kleinere Lindereien und Weingirten wurden in
,,motika“, Haken, bemessen und bezeichneten die Fldche von 423 m2 oder soviel, wie
ein erwachsener Mann an einem Tag bearbeiten kann.’"

— Fortifikation, Hektorovi¢ hat in seiner Jugend auf Hvar zweimal kriegerische Zusténde
erlebt: zuerst den blutigen Bauernaufstand und dann eine osmanische Invasion. Das hat
ihn offenbar dazu bewogen, seinen Tvrdalj nicht einfach mit hohen Steinmauern zu um-
geben, wie es in ganz Dalmatien bei einsam gelegenen Villen iiblich war, sondern sich
im Befestigungsbau zu versuchen. Die vertikalen Verteidigungsmoglichkeiten hoher
Mauern, von denen Steine und dhnliches geschleudert wurden, mussten und konnten
im Mittelalter gegen planlose Angriffe ungeschulter Gegner geniigen. Mit dem Auf-
kommen von Feuerwaffen wurden sie ab dem 14. Jahrhundert zunehmend obsolet. In
der Renaissance begann, von Nordeuropa und dann auch von Italien ausgehend, eine
Wiederbelebung des Festungsbaus, der zuerst auf antiken Vorbildern beruhte und dann
weiterentwickelt wurde. Mit dieser Materie beschiftigten sich auch Architekten und
Humanisten und in der Mitte des 16.Jahrhunderts gab es dazu zahlreiche Literatur.
Da Hektorovi¢s Bibliothek verloren ging, wissen wir nicht, welche Titel als Anleitung
zur Befestigung des Tvrdalj gedient haben. Im Zusammenhang des Testaments wird
mehrfach auf den Revelin verwiesen, der eine solche Neuerung darstellt.

G

— Garten, ,,Hortulus®, ,,Girtlein®, meint manchmal aber auch eine Anthologie.

— Geld: Dukaten, Groschen, Solidi, Denare, Lira. In Hvar wurden zu Hektoroviés Zeit
venezianische Miinzen verwendet und in diesen verteilt er auch seine Legate. Deren
Wertung beruht auf dem antiken romischen System. Die kleinste Einheit ist der Denar,
der grob dem Wert eines silbernen Pennys oder dem Tageslohn einer ungelernten Ar-
beitskraft entspricht, ein Handwerker wiirde das Dreifache verdienen. Die Haushilterin
Lucia verdient 18 Lira pro Jahr und hatte wohl auch freie Kost, Kleidung und Logis.
Die Lira war eine Recheneinheit (li(b)ra di grossi) und entsprach 240 Denari. 12 Dena-
re ergaben einen silbernen Groschen und 24 Groschen eine Zecchine, was 288 Denari
entspricht.’”' Die Wechselrate zwischen Dukaten und Solidi lag bei 1: 124. Venezia-
nische Golddukaten waren die reinsten der Welt mit 0,999 Goldgehalt und einem 500
Jahre lang gleichbleibendem Goldgewicht von 3,490 Gramm. Der Materialwert liegt
heute bei etwa 160€, der Kaufwert war aber damals vielfach hoher. Direkt kann der
Geldwert nicht verglichen werden, so verdiente in Venedig im 16. Jahrhundert ein Pro-
fessor um die 200 Zecchinen pro Jahr, eine Kurtisane die Hilfte. Fiir 1000 Zecchinen
konnte im 15. Jahrhundert in Venedig ein Palazzo an einem Nebenkanal erworben wer-
den, am Canale Grande kostete ein solcher 3000. Die Ratio zwischen Silber und Gold
unterlag Fluktuationen, besonders vor der Ankunft der riesigen Mengen von Edelme-
tallen aus der ,,Neuen Welt“. Zuvor waren Miinzen, sowohl solche aus Gold als auch

870 Dubokovié-Nadalini (1983, S.49)
871 Kellenbenz (1980, S.314).
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aus Silber, Mangelware, weswegen héufig der Handel geradezu unmdéglich war und
zu Naturalientausch reduziert wurde. Zur Unterscheidung von den weniger wertvollen
silbernen Dukaten wurden Golddukaten auch Zecchinen genannt. Hektorovi¢ spricht
im Testament von Dukaten zu 6,4 Solidi pro Stiick, meint also wohl Silberdukaten.
Mocenigo heiflen die unter den gleichnamigen Dogen geprédgten Dukaten.

Die Hausgemeinschaft (zadruga, druZina, familija) war ein patriarchales gemeinslavi-
sches Rechts- und Wirtschaftsinstitut, bei dem eine erweiterte horizontale Familien-
gemeinschaft gemeinsam ihr Land besitzt, bewirtschaftet und verwaltet.}”> Die soziale
und rechtliche Organisation solcher Gemeinschaften war von Ort zu Ort unterschied-
lich. Allen gemeinsam war, dass ein gewihlter Haushaltsvorstand, meistens der dlteste
Mann, selten eine Frau, dem Haus vorstand. Dieser teilte den Mitgliedern ihre Arbeiten
zu. Uber wichtige Angelegenheiten, wie den Kauf oder Verkauf von Land, die Auflo-
sung oder Teilung der Hausgemeinschaft oder die Absetzung des Haushaltsvorstandes,
wurde abgestimmt. Jeder verheiratete Mann hatte eine Stimme. Die Frauen rotierten
ihre Aufgaben wie Kochen, Kinderhiiten und Waschen. Frauen hatten weder an den
Abstimmungen noch am Besitz Anteil. Nur personliche Kleidung, Schmuck und als
Mitgift mitgebrachtes Vieh waren Privateigentum. Die Familienmitglieder lebten zu-
sammen in einem Haus und schliefen und a3en auch gemeinsam. Solche ,,familien-
kommunistischen* Systeme waren bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts in weiten Teilen
Stidosteuropas Standard.

Himmels- und Windrichtungen, ,,unten meint in Dalmatien auch heute noch den Nord-
westen, wo die Sonne untergeht, ,,oben* bezeichnet entsprechend den Osten, wo sie
aufgeht. Ansonsten entsprechen Hektorovi¢s Richtungsangaben in Text 1 und Testa-
ment den Windrichtungen: ,,jugo* (Siidost), ,,bora* (Nordost), ,,maestral” (Nordwest),
,,ostro* (Siiden), ,,tramontana‘“ (Norden), ,,Jlevanat* Osten.

Indiktion, (siche Romerzinszahl).

Kalender, der auf Julius Caesar zuriickgehende ,,julianische* Kalender wurde 1582 von
Papst Gregor XIII durch den heute weltweit geltenden ,,gregorianischen* ersetzt. Vene-
dig und die Slavia romana haben diese Reform noch im selben Jahr rezipiert. Hektoro-
vi¢ hat all seine Datierungen nach dem veralteten julianischen Kalender vorgenommen.

Kodizill, Nachschrift zu einem Testament, die erbrechtliche Verfiigungen enthilt.

872 Zu den Hausgemeinschaften ist viel geschrieben worden, eine Bibliographie gibt Natascha Vit-

torelli http://www.yorku.ca/soi/_Vol_2_3/_HTML/Vittorelli.html (letzter Zugriff 13.12.2019).
Siehe auch Kaser (1996, S. 375-386).
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L

— Léangenmale, eine nautische Meile oder Seemeile entspricht 1852 Metern. Davon wird
eine Geschwindigkeitseinheit namens Knoten (Meile pro Stunde) abgeleitet. Klafter
war als Langenmal vor der Einfithrung des metrischen Systems gebrduchlich und be-
zeichnet die Spanne zwischen den ausgestreckten Hinden eines erwachsenen Mannes
(etwa 183 cm). Eintausend Klafter sind etwa eine Seemeile oder eine halbe Stunde
angestrengten Ruderns. Das Klafter differiert regional. In Text 1 werden so die beim
Rudern zuriickgelegten Entfernungen gemessen.

0]

Orden, der piapstliche Ritterorden der ,,goldenen Sporen‘ wurde zumeist Adeligen, be-
sonders fiir Verdienste um Kunst und Literatur, verliehen. Nach verschiedenen Refor-
men besteht er vom Mittelalter bis heute.?”

— Patriziat, (siche oben Adelsstand).

Pisan (lyrisches Lied), hat manchmal auch die Bedeutung von Lied oder Epos.

R

Romerzinszahl oder Indiktion (lat. indictio), ein bis Ende des Mittelalters allgemein
gebriuchlicher romischer Usus zur Jahreszihlung und Urkundendatierung, wobei ein
Zyklus jeweils 15 Jahre betrug.

— Schiff, siehe Boot.
W

— Windrichtungen, sieche Himmelsrichtungen.

Orte

B

— Brac, zwischen dem Festland und Hvar gelegen und 18 km von Split entfernte Insel.
Beriihmt fiir seine Steinbriiche. Sie wird in Text 1 besucht.

873 Vgl. http://spornritter.com/geschichte.html (Zit.-datum: 15.12. 2019).
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— Donau, zweitldngster Fluss Europas, fliefit von Donaueschingen ins schwarze Meer.
Sie wird im zweiten Heldenlied und dem ,,Frauenlied evoziert.

— Dubrovnik, Adelsrepublik und Stadtstaat, Heimat von Hektorovié¢s Dichterfreunden
und Korrespondenten Vetranovié¢ und Naljeskovi¢. Die Dubrovniker Republik bestand
durch Tributzahlungen an die Pforte und Venedig mehr oder weniger unabhiingig vom
14. Jahrhundert bis 1808. Ziel der in Text 3 beschriebenen Reise Hektorovics aus dem
Jahre 1557.

H

— Helikon (gr. * EAnux@v) Gebirge in Boiotien, im siidostlichen Mittel-Griechenland. In
der Antike war der Helikon, neben dem Parnass. Sitz Apollos und der Musen. Hier ist
die von Pegasus geschaffene Quelle Hippokrene. Dort spielt die Handlung von Text 16.

— Hvar (Pharos, Lesina), Insel und Gemeinde, darauf die Haupt- und Verwaltungsstadt
Novigrad, wo Hektorovi¢ ein Stadthaus besall und Starigrad, wo sein Landhaus lag.
Die Gemeinde Hvar erbt 14 Morgen Land am Stefansfeld, Aktantin des Testaments.

K

— Kabal, nordlich des Hafens von Starigrad gelegene Landzunge auf Hvar, die von den
Reisenden (in Text 1) bei der Abfahrt und Riickkehr zum Fischen aufgesucht wird.

— Kirchen und Kloster:

— Das St.-Marien-Gnadenkloster in Starigrad erbt zehn Dukaten fiir Seelenmessen und
soll jedes Jahr ein Mitglied zur Wallfahrt nach Assisi entsenden. Der Baubeginn
dieses Franziskanerklosters war um die Mitte des 15.Jahrhunderts. Er wurde aus
Spenden von Seeleuten und Adeligen finanziert.

— Das Kloster St. Markus in Hvar erbt zehn Dukaten. Dieses Dominikanerkloster wird
zu Beginn des 14. Jahrhunderts erstmals erwéhnt und zu Beginn des 19. Jahrhunderts
von der franzosischen Regierung aufgelost. Dort hatte Pribojevi¢ 1525 seine Rede
,»Von der Herkunft und dem Ruhm der Slaven‘ gehalten, in der auch Hektorovi¢ lo-
bend erwihnt wurde®”*. Dieser beschreibt im Weiteren die 6ffentlichen Bauten Hvars
im Kontext des Antagonismus zwischen Adel und Biirgertum.®”

— Das St.-Nikolaus-Kloster in Hvar erbt vier Dukaten fiir Seelenmessen. Sein Rektor
war angeblich Hektoroviés Verwandter Vicko Zefkovié/ Leporini.?® St. Nikolaus
war ein augustinisches Eremitenkloster, das zu Ende des 18. Jahrhunderts von der
venezianischen Kommune aufgelost und enteignet wurde. Der Heilige Nikolaus, der
Beschiitzer der Seeleute und Kinder, wird in Hvar und Vis besonders verehrt und es

874 Vgl. Kovati¢ (2004, S. 51ff.) und Petri¢ (1977, S. 449)
875 Siehe auch http://www.hvarheritage.com/hr/cultural- heritage/dominicans (Zugriff 17.7. 2019)
876 Vgl. Bracanovié (2014, S. 89) und Zaninovié¢ (1997, S. 169-171).
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gibt mehrere Laienbruderschaften, die bis heute aktiv sind. Am 6. Dezember wird in
Starigrad dem Heiligen Nikolaus zu Ehren ein altes Boot verbrannt und eine Prozes-
sion veranstaltet.®”

— Das Dominikanerkloster St. Peter des Martyrers in Starigrad, hier hatte Hektorovic¢
eine Familiengruft, in der er begraben sein wollte und fiir die er vermutlich ein Bild
von Tintoretto bestellt hatte. Es beinhaltete die Grabstitte Petars und seiner Mutter.
Ein Teil von deren Epitaph (s.o. Inschrift Nr. 32/ Text 8) ist erhalten und im Klos-
termuseum zu besichtigen. Uber dem Portal befand sich eine Inschrift Hektoroviés
(s.o0. Inschrift Nr. 1), die spéter versetzt wurde. Erbe zweier Weinberge, zehn Duka-
ten sowie endgiiltiger Erbe, sollte die Familie aussterben. Im Testament wird Geld
fiir die Errichtung des Glockenturms und Klosters desselben hinterlassen.

— St. Rochus Kirche am Tvrdalj in Starigrad, nach Hektoroviés Pldnen erbaut, von ihm
finanziert und beschriftet. Nach Hektorovi¢s Plan Begribnisort aller zukiinftigen Fi-
deikommissare. Dem unkanonischen Pestheiligen Rochus von Montpellier gewid-
met. Der Tag des Heiligen Rochus (16. August), des Stadtheiligen wird in Hvar mit
einer Prozession gefeiert. Die Kirche hatte eine Rochusbruderschaft, deren Mitglie-
der unter dem Eingang begraben wurden. Aktant von Inschriften und dem Testa-
ment.

— Komiza auf der Insel Vis, wo die Hektorovi¢ Besitz hatten, wird von den Fischern in
Text 1 nach Abschluss der Reise angestrebt. Es liegt auf dem westlichen, dem offenen
Meer zugewandten Teil der Insel und ist vom Hauptort Vis durch eine Bergkette ge-
trennt. In Ermangelung von Ackerland war die Fischerei stets der wichtigste Erwerbs-
zweig von Komiza. Zur Zeit der venezianischen Verwaltung gehorte die Insel Vis zur
Gemeinde Hvar. Im Testament wird Vis mehrfach erwihnt.

L

— LuciscCe, eine auf Hvar gegeniiber der Landzunge von Kabal gelegene Bucht. Die Fa-
milie Bartucevi¢ hatte dort Besitzungen.

N

— Die Bucht Neujam auf der Insel Solta, wo sich eine Eremitage Don Balistrili¢s befand
und wo Maruli¢ drei Texte schrieb, wird in Text 1 besucht.

— Novigrad (auch Hvar oder Lesina) auf Hvar. Vermutlich im 13.Jahrhundert auf vene-
zianische Veranlassung gegriindet. Die neue Hauptstadt hatte einen besseren und siche-
reren Hafen, war aber weiter von den fruchtbaren Feldern (starigradsko polje) entfernt.
Sitz der Kommunenverwaltung und des Bischofs. Hier hatte Hektorovi¢ ein Stadthaus.

877 Dragié¢ (2015, S. 18-19). Diesen Brauch gibt es auch in Komiza auf Vis.
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Palagruza, 68 Seemeilen siidlich von Split gelegener besonders fischreicher Archipel
aus zehn Inseln, gehort zu Vis. Im Mittelalter war dort ein Kloster; heute ist er unbe-
wohnt.

Parnass (gr. Ilapvaoode, lat. Parnassus), Gebirgsstock in Zentralgriechenland. In der
griechischen Mythologie ist er Apollo geweiht und Sitz der Musen. Wird in Text 16
evoziert.

Piran, eine Hafenstadt in Istrien, die heute zu Slowenien gehort, hatten Hektorovié
und seine Mutter bei ihrer Flucht vor den Osmanen besucht und dort einen Vertrag
geschlossen. Sie haben sich dort unbestimmte Zeit aufgehalten.

Revelin (Ravelin von ital. Revellino), Vorwerk des Tvrdalj. Ein drei- oder fiinfecki-
ges AuBlenwerk von Festungen, meist niedriger gelegen als die benachbarten Wiille
oder Bastionen, dient zum Schutz besonders gefihrdeter Festungsteile, besonders des
Eingangs. Hektorovi¢ lag sein Revelin besonders am Herzen, wie im Testament zum
Ausdruck kommt (siehe auch Fortifikation).

Solin, Stadt nordlich von Split, eine frithe romische Siedlung, die am Fluss Jadro liegt.
In Text 1 V. 253—-465 wird ein Diskurs iiber den Wasserkreislauf beschrieben, der dort
stattfand.

Split (Spalatum), Stadtstaat und groBte Stadt in Dalmatien, Heimat Marko MaruliCs,
erwihnt in Text 1. Split war eine griechische Griindung, wurde dann von Byzanz, Un-
garn und Venedig beherrscht. Unter letzterem blieb es vom ersten Drittel des 15. bis
Ende des 18. Jahrhunderts. Die Altstadt entwickelte sich aus den Ruinen des um 305 n.
Chr. erbauten Palastes von Kaiser Diokletian.

Starigrad (Pharos), alte vorvenezianische Hauptstadt der Insel Hvar. Hier hatte
Hektorovi¢ Land- und Immobilienbesitz. Von hier brach er zu seiner in Text 1 beschrie-
benen Reise auf. Am Rande von Starigrad lag der Landsitz des Autors, der Tvrdalj.
Starigradsko polje, fruchtbares Agrarland bei Starigrad auf Hvar, das grofte aller dal-
matinischen Inseln. Die Flurparzellierung stammt von den griechischen Siedlern und
ist noch heute ersichtlich und von der UNESCO geschiitzt. Die Familie Hektorovié
hatte dort Besitzungen.

Sibenik, Stadt in Dalmatien, Heimat der Familie Ferro, in die Maria Basié, geb.
Gazarovié, die Enkeltochter Hektoroviés, einheiratete. Sibenik war ab Beginn des
15. Jahrhundert bis Ende des 18. Jahrhunderts unter venezianischer Oberhoheit.
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— Solta (Suleta), Insel siidlich von Split und westlich von Bra¢, die in Text 1 besucht
wird.

— Trogir, Stadt in Dalmatien, wo die Familie Hektorovi¢ Besitz hatte. Hier war
Hektorovié¢s Halbschwester MaruSka verheiratet.

— Tvrdalj (Tvardalj), Lokation am Rande Starigrads. Befestigter Landsitz Hektoroviés,
vermutlich auf den Ruinen einer griechischen Therme erbaut. Die vielen Quellen auf
dem Land machten es besonders wertvoll und sicherten seine dauerhafte Besiedelung.
Figuriert prominent in Text 1. Ort der Inschriften (siehe oben 3.2). Um den Weiterbau
und die Bewirtschaftung des Tvrdalj dreht sich das gesamte Testament Hektoroviés.

— Die Republik Venedig hatte ab etwa dem Jahre 1000 bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
mehr oder weniger die Oberhoheit iiber groB3e Teile der 6stlichen Adria, ,,Oltremare*,
und besonders Dalmatiens inne, so auch iiber Hvar. Von hier wurden die kulturellen
humanistischen Impulse an den mediterranen Teil Kroatiens vermittelt. Hier lie3 Hek-
torovi¢ sein Buch drucken. Es wird in keinem Text des Zyklus irgendwie erwihnt.

— Insel Vis, die duBerste bewohnte Insel der Adria, ist 45 km vom Festland entfernt.
Es gibt Spuren steinzeitlicher Siedlungen und griechischer Kolonisation. Bis zum En-
de des 18.Jahrhunderts war Vis unter venezianischer Herrschaft und stand unter Ver-
waltungszugehorigkeit zu Hvar. Hier hatte Hektorovi¢ ein Haus und Landbesitz. Bei
KomiZa auf Vis liegen reiche Fischgriinde, die die Fischer in Text 1 erwihnen.

— Zadar, Stadtstaat, Wohnort von Hektorovic¢s Freund Miksa Pelegrinovié. Zadar war im
spaten Mittelalter Hauptstadt Dalmatiens und als solche abwechselnd unter Byzanz,
Ungarn, den kroatischen Konigen des Inlands und der Republik Venedig. Bis zum Un-
tergang der venezianischen Republik verblieb Zadar unter deren Oberhoheit und war
immer wieder osmanischen Angriffen ausgesetzt.

— Zavala, Bucht auf Hvar. Dort fischen die Reisenden (Text 1) nach ihrem Aufbruch von
Starigrad und am 3. Tag beim nichtlichen Stechgabelfang.
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i 1

Abb. 38: Sogenannte ,,Hektorovié-Villa“ in Grad Hvar.%

878 https://www.pinterest.com/pin/556757572653967580/
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Abb. 39: Frontispiz von Zorani¢s Planine, bei Farri gedruckt, aber mysteriGserweise
identisch mit dem Frontispiz von Hektorovics bei Camotio gedruckten Zyklus. (Scan
HAZU, mit Dank fiir die Erlaubnis der Reproduktion)
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o

Abb. 40: Abbildung Hvars aus Camotios Isolarium. Giovanni Francesco Camocio Lie-
sena, Insula nella Dalmatia, gedruckt in Venedig 1757 (165x205mm), Kupferdruck.
Wikimedia Commons.
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Poetik des Subversiven

Textstrategien und Autorenmodelle des SozArt in der Sowjetunion der 70er und 80er Jahre
des 20. Jahrhunderts

Die Arbeit erforscht die subversiven Schreibstrategien und Autorenmodelle der literarischen Stro-
mung der postsowjetischen SozArt, die besonders in der Prosa von Vladimir Sorokin und der Lyrik
von Dmitrij Prigov realisiert wird.
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eines wichtigen Akteurs des literarischen Symbolismus in Russland, wurden vom Universalgelehrten
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und der Magus der Renaissance erforscht Spuren und Wirkungen der Renaissance im russischen
Symbolismus.
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Texten, Motiven, Mythen, Figuren und Autoren machen: Landolfi mit Gogol’, Torberg mit Krleza,
Rosales mit dem Petersburgmythos, Coetzee und deutsche Biihnen mit Dostoevskij, de Moor mit
Tolstoj, Meckel mit Baratynski, der Osten und der Westen mit dem Vampir.
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Dieser Band stellt Petar Hektorovi¢ (1487—1572) mit seinem Werk und
Leben vor. Sein einziges Buch ,Fischen und Fischergesprach und
Anderes® hat er 1568 in Venedig veréffentlicht. Es besteht aus sech-
zehn sehrverschiedenartigen Texten in drei Sprachen, bildet aber einen
sinnreichen Zyklus. Sie werden hier auf Kroatisch, Latein und Italienisch
sowie in deutscher Ubersetzung wiedergegeben, kommentiert und zu-
sammenfassend analysiert.

Sein ganzes Leben lang hat Hektorovi¢, ein Humanist von der Insel
Hvar, an einem befestigten Landsitz gebaut. Dessen Anlage bildet mit
den darin eingemauerten Inschriften einen zweiten Zyklus, der das
poetologische Programm des Buches widerspiegelt. Die geistige und
materielle Hinterlassenschaft bilden miteinander ein Ganzes, das einen
intimen Einblick in die Renaissancekultur Kroatiens gewahrt.

Natalia Stagl Skaro ist auBerordentliche Professorin fiir Literaturge-
schichte an der Universitat Dubrovnik. Ihre Forschungsschwerpunkte
liegen auf dem Gebiet der kroatischen und russischen Literatur- und
Kulturgeschichte.
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