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Diese und die weiteren von Zimerman/Zim-
mermann bearbeiteten und im Jahrbuch der
kunsthistorischen Sammlungen des Aller-
hochsten Kaiserhauses erschienenen Quel-
len- und Regesteneditionen sind im Internet
iiber die digitale Bibliothek der Universitit
Heidelberg unter http://jbksak.uni-hd.de
abrufbar.

Dazu die Ubersicht von Marlies Raffler
(2007). Die genauen Angaben zu diesem
Werk und zu der im Folgenden gekiirzt
zitierten Literatur sind dem Literaturver-
zeichnis zu entnehmen.

Insbesondere mochte ich den Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern des Haus-, Hof- und
Staatsarchivs fiir ihren arbeitsintensiven
Einsatz bei der Bereitstellung der Archiva-
lien danken. Voraussetzung dabei war die
fachliche Betreuung und Unterstiitzung von
Irmgard Pangerl, der Referentin fiir die Hof-
archive.

Fiir den gegenseitigen Informationsaustausch
und die vielfachen Anregungen und Hin-
weise danke ich Alfred Bernhard-Walcher
(KHM, Antikensammlung), Stephan Bu-
chon (Paris und Wien), Beatrix Darmstédter
(KHM, Sammlung alter Musikinstrumen-
te), Mario Doberl (KHM, Wagenburg und
Monturdepot), Nora Fischer (KHM, Pro-
jektmitarbeiterin), Gerlinde Gruber (KHM,
Gemaldegalerie), Lieselotte Hanzl-Wach-
ter (Bundesmobilienverwaltung), Herbert
Haupt (KHM, Archiv), Gabriele Helke
(KHM, Jahrbuchredaktion), Mirko Herzog
(Technisches Museum Wien, Archiv), Alice
Hoppe-Harnoncourt (KHM, Projektmit-
arbeiterin), Petra Kalousek (OAW/IKM,
Projektmitarbeiterin), Franz Kirchweger
(KHM, Kunst- und Schatzkammer), Richard
Kurdiovsky (OAW/IKM), Anna Mader-Krat-
ky (OAW/IKM), Manuela Mayer (Wien),
Friedrich Pollero (Universitdt Wien, In-
stitut fiir Kunstgeschichte), Paulus Rainer
(KHM, Kunst- und Schatzkammer), Christa
Riedl-Dorn (NHM, Archiv), Franz Sachsleh-
ner (Universitdt Wien, Fakultét fiir Physik),
Gudrun Swoboda (KHM, Gemildegalerie),
Wolfgang Szaivert (Universitdt Wien, Institut
fiir Numismatik und Geldgeschichte), Rainer
Valenta (ONB, Projektmitarbeiter), Klaus
Vondrovec (KHM, Miinzkabinett), Heinz
Winter (KHM, Miinzkabinett), Bernhard
Woytek (OAW, Institut fiir Kulturgeschich-
te der Antike), Renate Zedinger (Wien) und
Karin Zeleny (KHM, Publikationswesen).
Die Transkriptionen der franzgsischen, itali-
enischen und lateinischen Schriftstiicke ha-
ben dankenswerterweise Stephan Buchon,
Mario Déberl und Karin Zeleny erstellt bzw.
kontrolliert. Die kritische Durchsicht des
Manuskriptes nahm Gabriele Helke vor, das
Schlusslektorat besorgte Annette Schifer.

Vorwort und Danksagung

Im Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlungen des Allerh6chsten Kaiserhauses, Bd. 24,
erschien 1903 der erste, von Heinrich Zimmermann herausgegebene Teil der ,,Inven-
tare, Akten und Regesten aus der Registratur Seiner k. und k. apostolischen Majestdit
Oberstkammereramtes“. Er betrifft die Jahre 1744 bis 1776 und beinhaltet 135 Nummern
(Nr. 19284 bis 19419)!. Hier folgt nun die von Zimmermann in Aussicht gestellte und
schon lang fillige Fortsetzung, die die Jahre 1777 bis einschlieBlich 1787 umfasst. Au-
Rerdem werden mehrere Dokumente zu dem von Zimmermann bearbeiteten Zeitraum
nachgetragen und fallweise Hinweise auf Dokumente der Zeit nach 1787 gegeben. Die
Begrenzung der Quellenedition mit dem Jahr 1787 ergab sich in erster Linie aufgrund der
Menge des Quellenmaterials und weniger wegen eines bestimmten damaligen Ereignis-
ses. Doch bot sich dieses Jahr insofern an, als Kaiser Joseph II. im April 1787 von allen
Dienststellen genaue Tétigkeitsberichte einforderte, die bis 1765, dem Antrittsjahr seiner
Mitregentschaft, zuriickzureichen hatten. Die im Juli 1787 an den Kaiser abgegebenen
Berichte zu den k. k. Sammlungen runden somit den gewéhlten Bearbeitungszeitraum
anschaulich ab.

Mit der hier vorgenommenen Fortsetzung der Quellenedition wird zum einen dem
aktuellen Forschungsschwerpunkt zur ,,Historischen Museologie“? und zur européischen
Sammlungs- und Museumsgeschichte im 18. Jahrhundert entsprochen, fiir den eine
moglichst umfassende Aufarbeitung der Primérquellen die unverzichtbare Grundlage
darstellt. Zum anderen wird ein Beitrag zur Erforschung der Geschichte des Wiener Hofes
geleistet, insbesondere seiner Kunst- und Kulturbestrebungen. Das ist ein Vorhaben, das
dem Jahrbuch des Kunsthistorischen Museums von Beginn an zugrunde liegt, wie bereits
im ersten Band von 1883 dargelegt wurde. Der nunmehrige Band ist ausnahmsweise
zur Génze der Quellen- und Regestenedition gewidmet. Dadurch ergibt sich der Vorteil,
die Quellen geschlossen in einem groBeren Umfang pridsentieren und miteinander in
Bezug setzen zu konnen.

Das Zustandekommen der Quellenausgabe in der vorliegenden Form ist der Initiative
von Franz Pichorner, dem Direktor des Archivs und stellvertretenden Generaldirektor
des Kunsthistorischen Museums, und der entgegenkommenden Unterstiitzung des Os-
terreichischen Staatsarchivs sowie der Mitwirkung von Fachkolleginnen und -kollegen
zu verdanken®. Die vom Bohlau Verlag vorgenommene Drucklegung konnte dank der
Finanzierung seitens des ,,Fonds zur Forderung der wissenschaftlichen Forschung® (FWF)
realisiert werden. Der abschliefende Dank gilt Sabine Haag, der Generaldirektorin des
Kunsthistorischen Museums, fiir ihre nachdriickliche Unterstiitzung der Erforschung der
Geschichte des Kunsthistorischen Museums und seiner Besténde.

Dr. Elisabeth Hassmann
Wien, August 2014
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Abb. 1: Tafel mit antiken Silbermiinzen und
mit Einblick in das 1747/50 eingerichtete karo-
linisch-habsburgische Miinzkabinett in der k. k.
Schatzkammer (heutiger Raum II der Geistlichen
Schatzkammer); Stich bezeichnet und datiert
,Salomon Kleiner delineavit et aeri incidit 1754
(aus ,,Numismata Cimelii Caesarei Regii Austriaci
Vindobonensis quorum rariora iconismis cetera
catalogis exhibita iussu Mariae Theresiae Impera-
tricis et Reginae Augustae. Vindobonae, typis et
sumptibus loannis Thomae Trattner ... MDCCLV*,
Teil I, Tafel XIII; KHM, Bibliothek, Sign. 1550). In
der Laibung des Durchgangs sind das Selbstbildnis
Parmigianinos im Konvexspiegel und das Brettspiel
von Hans Kels d. A. von 1537 zu erkennen. Die
Biisten Maria Theresias und Franz Stephans sind
bezeichnet und datiert mit ,,M/atthdus] Donner
Fecit 1750“ (KHM, Kunstkammer, Inv.-Nr. 6142,
6143).

4 Die mit Dok. bezeichneten Nummern ver-
weisen auf die durchnummerierten Quellen
und Regesten im Editionsteil, wo jeweils
auch die Signaturangaben zu den Archiva-
lien angefiihrt sind. Die Signaturen zu den
Archivalien aus der Zeit nach 1787, die nur
in der Einleitung zitiert werden, finden sich
in den dortigen Fulinoten.

5 Auch im Internet unter www.oapen.org/
download?type=document&docid=465870
abrufbar.

6 Stellvertretend fiir eine Fiille an Publikatio-

nen sei auf den von Bénédicte Savoy 2006
herausgegebenen Sammelband ,Tempel der
Kunst. Die Geburt des Offentlichen Muse-
ums in Deutschland 1701-1815“ und ihren
dortigen Einleitungsbeitrag hingewiesen.

7 Nach Ansicht des Direktors der Bildergalerie
Heinrich Fiiger war der o6ffentliche Einlass
kein Recht, sondern eine Vergiinstigung des
Kaisers (Lhotsky 1941-1945, 11/2, 488 nach
OK&A-Akt Nr. 686 ex 1813).

Elisabeth Hassmann

Die k. k. Sammlungen unter
Maria Theresia und Joseph II. mit einem
Ausblick auf die Zeit um 1800

Die bislang umfassendste Darstellung der Geschichte der k. k. Sammlungen stammt
von Alphons Lhotsky (1941-1945, I1/1, 11/2). Sammlungsbezogene Ubersichten sind in
den Katalogen zur Schatz- und Kunstkammer, Geméildegalerie und zum Miinzkabinett
enthalten. Fiir das Naturalienkabinett kann auf Fitzinger (I/1856) sowie Riedl-Dorn
(1998, 2000), fiir das Physikalische Kabinett auf Schonburg-Hartenstein (1987) verwiesen
werden. Einen ungewohnlich anschaulichen Einblick gewdhren die bereits erwahnten
Berichte der Sammlungsdirektoren von 1787, die den Zeitraum von 1765 bis 1787 um-
fassen (sieche Dok. 488, 489, 491, 494, 495, 496)*. Die Exkurse zur Baugeschichte des
Augustinerganges (nach Dok. 3; sieche auch Dok. 5), zu den Offnungszeiten der Samm-
lungen (nach Dok. 20) und zu deren Raumlichkeiten (nach Dok. 25) sowie die Tabellen
zum Personal (Dok. 493) geben diesbeziigliche Uberblicke. Ein Teil des neu erfassten
Schriftmaterials floss bereits in die Beitrédge ,, Kunst nach Ordnung, Auswahl und System.
Transformationen der kaiserlichen Gemdldegalerie in Wien im spdten 18. Jahrhundert*
von Fischer (2013), ,,Quellen zur Geschichte der kaiserlichen Gemdldegalerie in Wien
(1765-1787)“von Hassmann (2013)° und das Buch ,,Numophylacium Imperatoris. Das
Wiener Miinzkabinett im 18. Jahrhundert“ von Hassmann - Winter (2015, in Druck) ein.

Ohne weiteren sammlungsspezifischen und themenbezogenen Einzeluntersuchun-
gen vorgreifen zu wollen, lassen sich aus dem hier gro3tenteils erstmals publizierten
Quellenmaterial Entwicklungen und Phianomene erkennen, die die habsburgischen
bzw. habsburgisch-lothringischen Sammlungen gemeinsam betreffen. Sie werden im
Folgenden - eingebettet in einen Zeitrahmen von der Mitte des 18. Jahrhunderts bis zum
Beginn des 19. Jahrhunderts — zusammengefasst dargestellt. An erster Stelle ist dabei
die auch andernorts zur Zeit der Aufklarung vorgenommene Umwandlung fiirstlicher
Privatsammlungen in 6ffentlich zugéngliche Einrichtungen zu nennen®. Diese weit iiber
das bisherige Ausmall gehende Offnung fiir das allgemeine Publikum mit festgesetzten
Besuchszeiten begann in Osterreich unter Maria Theresia und ging in den kaiserlichen
Sammlungen schrittweise zwischen 1765/66 und 1777 vor sich. Die Bestédnde sollten
in der Folge auch durch kauflich erwerbbare Kataloge erschlossen werden. Doch zeigte
sich, dass diese erst nach Vornahme einer Sammlungssystematisierung erstellt werden
konnten. So kam es bei den meisten Sammlungen in den 1770er und beginnenden
1780er Jahren zu Neuordnungen und Neuaufstellungen. Der allgemeine Zutritt zu den
kaiserlichen Sammlungen war ab nun kostenlos bzw. ,trinkgeldfrei“ (Dok. 227), doch
hatte das Publikum keinen Anspruch darauf’.
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Anlésslich der Neueinrichtung beider Schatz-

kammern wurden Inventare erstellt. In je-
nem zur Geistlichen Schatzkammer von
1758 (fol. 3) heiRt es betreffend die Verle-
gung: ,,... in der burg abgednderten und in
dem untern gewdlb nebst der weltlichen
schatzcammer neu aufgerichten ... geistli-
che schatzcammer ...« (Zimerman 1895, Nr.
12623).

Siehe dazu den Abschnitt ,,Administration
der k. k. Sammlungen in Wien“ im Editions-
teil.

Khevenhiiller-Metsch - Schlitter 1910, 5. Zu
Jean de Baillou siehe Bergmann (1/1856, 84
f.), zum Ankauf der Sammlung siehe Anm.
zu Dok. 192.

Khevenhiiller-Metsch - Schlitter 1914, 26.

Die mit 1726 datierte Bauinschrift des Prunk-
saaltraktes in der Attikazone des vorsprin-
genden Mittelteils nennt das Vollendungs-
jahr der Erbauung und die Offnung der
Bibliothek zum allgemeinen Gebrauch (,CA-
ROLVS ... BIBLIOTHECAM ... AMPLIS
EXSTRVCTIS AEDIBUS PVBLICO COM-
MODO PATERE IVSSIT MDCCXXVI*;
Lhotsky 1939, 26, 50). Allerdings liegt kein
Hinweis vor, dass das von Jean de Baillou
neben dem Prunksaaltrakt bei der Stiege
eingerichtete Naturalienkabinett 6ffentlich
zugénglich war.

Standortzusammenlegungen nach dem
Tod Kaiser Karls VI. und Kaiser Franz Stephans

Als Maria Theresia nach dem Tod ihres Vaters Karl VI. 1740 die Regierung {ibernahm,
bestanden am Wiener Hof drei Kunstsammlungen, die im weitldufigen Bereich der Wiener
Hofburg lagen. Zunéchst die Bildergalerie, die in der k. k. Kunstkammer im obersten
GeschoR der Stallburg untergebracht war, wo auch numismatische Objekte verwahrt
wurden, und die zwischen 1718 und 1728 neu gestaltet worden war. Das damalige
Aussehen der Bildergalerie ist genau durch das mit Gouachen bebilderte, dreibédndige,
1720-1733 geschaffene Inventar von Storffer dokumentiert (Swoboda 2010). Weiters
bestanden die Geistliche und die Weltliche Schatzkammer im Schweizerhof; zweitere
verwahrte neben den Insignien und Pretiosen auch zahlreiche Gemaélde, Antiken und
Naturalien. Als dritte Sammlung gab es das von Kaiser Karl VI. im Billardzimmer seines
Wohnappartements in der Hofburg (ab 1714) neu eingerichtete Miinz- und Medaillen-
kabinett, das im Unterschied zu den anderen Sammlungen eher den Charakter einer
Studiensammlung gehabt haben diirfte, zumal es zugleich als Kupferstichkabinett diente
(Hassmann - Winter 2015). Mit Ausnahme der Bildergalerie und des Kupferstichkabinetts
lie Maria Theresia die tibrigen drei Sammlungen zusammenlegen. Zunéchst wurde
zwischen 1747 und 1750 die Weltliche Schatzkammer neu eingerichtet. Im Zuge dieser
Neueinrichtung wurde auch das Miinz- und Medaillenkabinett ihres Vaters in die Schatz-
kammer verlegt und erhielt dort einen gesonderten Raum (Abb. 1). Im Jahr 1758 kam
es schliellich auf Anordnung der Kaiserin zur Verlegung der Geistliche Schatzkammer
direkt neben die Weltliche Schatzkammer, sodass beide Schatzkammern gemeinsam
mit dem Miinzkabinett nun eine rdumliche Einheit bildeten (Abb. 11, 12)8. Die Leitung
der Bildergalerie oblag dem Galerieinspektor, jene der beiden Schatzkammern dem
Schatzmeister. Die Stelle des Miinz- und Medailleninspektors war seit 1730 unbesetzt.
Die Oberleitung tiber die Galerie, die beiden Schatzkammern und das Miinzkabinett
hatte der kaiserliche Oberstkdmmerer inne®.

Franz Stephan, der Gemahl Maria Theresias, ab 1745 romisch-deutscher Kaiser,
richtete sich zu seiner privaten Nutzung drei Kabinette ein: ein Miinz-, ein Naturalien-
und ein Physikalisches Kabinett. Das Miinzkabinett, dem der Kaiser auch Bestdnde des
habsburgischen Miinzkabinetts Karls VI. einverleibte (Hassmann - Winter 2015), befand
sich im sogenannten Kontrollorgang im Mezzaningeschof§ des Leopoldinischen Traktes
der Hofburg unterhalb der Wohngeméacher des Kaiserpaares (Dok. 495; Abb. 11, 12). Es
war fiir Fremde schwierig, ja beinahe unméglich, Zutritt zu diesem Kabinett zu erhalten
(Dok. 5). Der Grundstock des Naturalienkabinetts war die vom Kaiser angekaufte Natura-
liensammlung des Jean de Baillou. Sie wurde 1750 oder 1751 ,,in denen neuen Zimmern
ndchst der grofien Stiegen, die zur kaiserlichen Bibliothec fiihret“ untergebracht, wie der
damalige Oberstkammerer Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch Anfang 1752 in seinem
Tagebuch vermerkte!®. Nach Erbauung des (nicht mehr bestehenden) Augustinerganges,
der den Schweizerhof mit dem Augustinerkloster verband (Abb. 13), sollte die Natura-
liensammlung dorthin verlegt werden, wie ebenfalls Khevenhiiller-Metsch im Juni 1756
notierte!'. Dazu kam es aber nicht, denn sie war noch beim Tod des Kaisers im ,, Lesezim-
mer“der schon seit Karl VI. 6ffentlichen Hofbibliothek untergebracht (Dok. 496)!2. Zum
Standort des seit 1747 belegbaren Physikalischen Kabinetts liegen keine quellenméfigen
Hinweise vor (Anm. zu Dok. 491). Das Personal dieser drei Kabinette, als deren Direktor
der Kaiser selbst galt (Dok. 4), wurde aus dessen Privatkasse bezahlt, hingegen ging die
Besoldung der Angestellten der k. k. Sammlungen zu Lasten des Hoférars.

Nach dem Tod Kaiser Franz Stephans (1 18. August 1765) wurden die drei franziszei-
schen Kabinette in den ehemaligen Augustinergang hinter der Hofbibliothek verlegt, der
dazu eigens erweitert wurde (Dok. 3). Bei dieser Gelegenheit wurde auch das habsburgi-
sche Miinzkabinett aus der Weltlichen Schatzkammer in den Augustinergang iibertragen.
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Diese friihest belegbare fixe Offnungszeit
einer k. k. Sammlung ist durch Fuhrmann
(1770, 588-590; zitiert im Exkurs zu Dok.
20) tiberliefert. Vergleiche die dortige Be-
schreibung des ,erwiinschten® Publikums
mit jener, die Baillou 1773 von den Personen
gab, die tatsdchlich das Kabinett besuchten
(Dok. 20). Es handle sich um Diener, Juden
und um arbeitslose Handwerker; weiters
um (Freuden-)Méadchen, die von der Bastei
aus die Besucher des Kabinetts sehen und
kommen, um dort Anschluss zu finden. Man
miisse diese Leute auch stdndig im Auge
behalten.

Es wurde in der Folge, da es den antiken Miinzbestand verwahrte, als ,,antikes Miinz-
kabinett” bezeichnet. Das vormalige franziszeische Miinzkabinett hingegen erhielt den
Namen ,,modernes Miinzkabinett“, da Kaiser Franz Stephan fast ausschlieflich moderne
Miinzen gesammelt hatte (Hassmann — Winter 2015). Mit der Verlegung der Kabinette
war — mit Ausnahme des Physikalischen Kabinetts — keine nennenswerte Neuordnung
der Sammlungsbestédnde verbunden. Diese wurde erst in den 1770er Jahren in Angriff
genommen. Die nunmehrigen Raumlichkeiten der vier Kabinette lagen in der Beletage
auf gleichem Niveau wie der Prunksaal der Hofbibliothek und bildeten eine Raumflucht
von acht Sélen samt einem Vorraum (Abb. 13, 14). Die mit 1765 datierte Inschrifttafel
des wahrscheinlich in den Vorraum fiihrenden Marmorportals gibt an, dass die Kabinette
der Erinnerung an den verstorbenen Kaiser sowie dem allgemeinen Nutzen gewidmet
seien (Abb. 4; Exkurs zu Dok. 25). Die rdumlich vereinten vier ,,Augustinergangkabinette®
befanden sich nun in der Randzone des Hofburgkomplexes, auerhalb des Kern- und
Wohnbereichs, in unmittelbarer Ndhe zur Hofbibliothek. Nicht von ungefiahr schlug der
nunmehrige Obersthofmeister Johann Joseph Khevenhiiller-Metsch 1774 vor, dass das
Personal der Kabinette gleich jenem der Hofbibliothek unter das Obersthofmeisteramt
kommen solle, da es mit den ,,zur inneren Kammer gehorigen“ Hofangestellten ,,gar
keinen Zusammenhang‘ habe (Dok. 31).

Allgemeine Offnung der k. k. Sammlungen in Wien
und ihre Generalinventur

Mit der Verlegung der Kabinette in den Augustinergang war deren Offnung intendiert
und - wie der im August 1766 belegbare Besucherzustrom zeigt — auch realisiert worden.
Der damalige Direktor des Miinzkabinetts Valentin Duval gab an, der Besucheranstieg
sei der Wunsch der Majestdten (Maria Theresias und Josephs I1.) gewesen (Dok. 5). Das
Personal der drei ehemals franziszeischen Kabinette, das nach dem Tod Franz Stephans
grofltenteils von der Hofstaatsverwaltung iibernommen wurde, war nun doppelt gefordert:
Zum einen mussten die Inventare teils aktualisiert, teils neu angelegt und zum anderen
auch die Besucher betreut werden (Dok 4, 5). Die Situation spitzte sich insbesondere
im Naturalienkabinett zu, nachdem im Jahr 1769 gleichsam probeweise eine fixe allge-
meine Offnungszeit, und zwar jeden Montag am Vormittag, eingefiihrt worden war?>.
Der Direktor des Naturalienkabinetts Ludwig v. Baillou duerte 1773, er konne das
Inventar nicht zustande bringen, wenn der Montag ldnger Offnungstag bliebe. Er bat,
diese allgemeine Offnung wieder einzustellen, zumal an diesem Tag ohnehin nur Leute
kémen, die aus dem Besuch keinen wirklichen Nutzen ziehen konnen (Dok. 18-21).

Das Inventar, das Baillou 1773 zu erstellen hatte, war Teil einer von Maria Theresia
1772/73 angeordneten Generalinventur der Bestdnde der k. k. Sammlungen (Dok. 16,
17, 23; Hassmann 2013, Dok. 8). Die Inventur ging zunichst von der Erfassung aller
im kaiserlichen Besitz stehenden Gemaélde aus, mit dem Ziel, die besten fiir die k. k.
Bildergalerie in der Stallburg auszuwdhlen (Hassmann 2013, Dok. 4, 6). Diese Bilder-
inventarisation und ihre Ausweitung zu einer Generalinventur ldsst erkennen, dass das
Konzept der Zentralverwaltung nun auch auf den kaiserlichen Kunstbesitz iibertragen
wurde. Die Kaiserin mali dieser Inventarisation hochste Bedeutung zu. So lieR sie sich
den Fortschritt des Naturalienkabinettinventars alle 14 Tage personlich zur Kontrolle
vorlegen (Dok. 19, 22). Ende Dezember 1774 war diese Generalinventur im Wesent-
lichen abgeschlossen (Dok. 32). Im Oberstkimmereramt lag nun je eine Ausfertigung
der verschiedenen Sammlungsinventare auf. Die Kaiserin wollte {ibrigens urspriinglich,
dass diese summarischen Inventare in der Hofbibliothek aufbewahrt werden. Auch das
urspriinglich wohl nur fiir allerh6chsten und héchsten Gebrauch gedachte Storffer-In-
ventar zur Bildergalerie von 1720-1733 lag damals in der Hofbibliothek zur Einsicht
auf (Anm. zu Dok. 16).
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France 1755; Monnoies en argent 1756,
1769, 1770; Monnoies en or 1759, 1769.
Zum Ordnungssystem Eckhels, das von ihm
nicht explizit dargelegt wurde und das die
bisherige alphabetische Reihung ersetzte,
siehe Kenner 1871, 11-21 und Heidecker
1969, 163-165.

In der Zwischenzeit, belegbar ab 1773, hatten neben dem Naturalienkabinett auch das
Miinzkabinett und das Physikalische Kabinett fixe Offnungszeiten, die Schatzkammer
war nur gegen Voranmeldung zu besichtigen (Exkurs zu Dok. 20). Kenntnis von diesen
Offnungszeiten gaben die nun vermehrt herausgegebenen Wien-Fiihrer, zu deren ersten
die beiden Almanache von 1773 und 1774 zdhlen. Sie boten - vielfach erstmals - eine
Beschreibung der jeweiligen Sammlungen und ergédnzten ab nun die bisherigen Topo-
graphien und Reisebeschreibungen. Eine Kombination von Reisebericht und Fiihrer ist
der ,Versuch einer Beschreibung“ der beiden Schatzkammern, der schon 1771 erschienen
war (Murr 1771; Exkurs zu Dok. 25).

Neueinrichtung des Naturalien- und des antiken Miinzkabinetts und
deren Kataloge

Als weitere Form der Offnung und Nutzbarmachung der Sammlungen fiir das Publikum
kann die Erstellung von beschreibenden Sammlungskatalogen gelten, wozu Maria The-
resia mehrfach Anordnungen erteilte. Im Gegensatz zu den schon friiher gedruckten
Katalogen, wie jenen des Miinzkabinetts'#, sollten sie nun allgemein k&uflich sein und
im Handel vertrieben werden.

Doch schon beim ersten Katalogprojekt dieser Art, jenem zum Naturalienkabinett, mit
dem Kabinettsdirektor Ludwig v. Baillou gegen Jahreswechsel 1774/75 begonnen hatte
(Dok. 30, 33), wurden die damit verbundenen Probleme deutlich. Es zeigte sich, dass
wesentliche Bestdnde in der Sammlung fehlten, was bei Veroffentlichung des Kataloges
evident werden und das Ansehen der Sammlung mindern wiirde. Zum anderen ergaben
eigens eingeholte Gutachten, dass der bis dahin erstellte Teil des Kataloges ungeniigend
und Baillou dieser fiir ihn neuen Aufgabe nicht gewachsen sei. So kam der Vorschlag,
den Katalog durch eine sammlungsfremde Person verfassen zu lassen. Zunéchst wurde
Joseph Nikolaus Jacquin vorgeschlagen (Dok. 39), schlieflich ging der Auftrag aber 1776
an den Mineralogen Ignaz v. Born (Dok. 55, 57, 135).

Auch beim modernen Miinzkabinett sollte nicht dessen damaliger Direktor Johann
Verot die Neubearbeitung des Miinzkataloges erstellen, sondern externe Fachleute. Das
bisherige Katalogwerk zu den modernen Miinzen (Monnoies 1756, 1759, 1769, 1770),
dessen nicht ausgewiesene Bearbeiter Valentin Duval und Johann Verot waren, hatte
mehrfach Kritik im In- und Ausland gefunden (Dok. 90). Der Auftrag zur Neubearbeitung
ging im Janner 1778 zunéchst an Johann Benedikt Heyrenbach (Dok. 90) und nach des-
sen Tod an Adauctus Voigt (Dok. 124), der allerdings im Sommer 1781 die Arbeit nach
deren Begutachtung unvollendet abbrechen musste (Dok. 209, 214). Die Neubearbeitung
des Kataloges zu den modernen Miinzen kam nie zustande. Der in der Literatur bereits
mehrfach behandelte Fall ist jener der Bildergalerie: Auch hier erhielt nicht deren Direk-
tor Joseph Rosa, sondern der aus Basel berufene Kupferstecher Christian v. Mechel die
Einladung zur Erstellung des Kataloges, wovon noch die Rede sein wird.

Diesen Katalogen, soweit sie realisiert wurden, ging jeweils eine Neuordnung der
Sammlung voran, das heillt eine Systematisierung des Sammlungsbestandes, die an-
schlieend im Katalog ihren Niederschlag fand. Dies war auch beim antiken Miinz-
kabinett der Fall: Hier wurden 1776 neue Késten angeschafft und in der Folge ,,die
Einrichtung des ganzen Kabinetes nach einer neuen systematischen Ordnung vorge-
nommen*, wie Direktor Joseph Eckhel berichtete (Dok. 494). Der zweibédndige Katalog
erschien 1779. Was Eckhel hier mit bescheidenen Worten angibt, war nichts anderes
als das von ihm begriindete geographisch-chronologische Ordnungssystem, mit dem er
die antike Numismatik als Wissenschaftsdisziplin begriindete'®. Im lateinischen Titel
von Eckhels Katalog wird das Miinzkabinett als ,Museum* bezeichnet. Auch beim
Naturalienkabinett ist dies in den lateinischen Titeln der beiden folgenden Kataloge
der Fall. In den deutsch- und franzosischsprachigen Schriftstiicken wie auch in den
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Hingegen findet sich der Begriff ,Muse-
um® im Wienerischen Diarium (vom 29.
November 1758, Nr. 95) in einem kurzen
Nachruf auf den am 23. November 1758
verstorbenen Direktor des Naturalienkabi-
netts Kaiser Franz Stephans. Es heilt dort,
Jean de Baillou habe das ,,so rar- als kostba-
re Kaiserliche Musaeum ... seit 48 Jahren*
zusammengetragen. Sein Tod werde ,,von
allen Gelehrten, welche nur besagtes bey
der allhiesig Kaiserl. Konigl. Bibliothec sich
befindliche Musaeum jemals gesehen, ein-
hellig bedauret.“ Zum damals in vielféltiger
Bedeutung gebrauchten Begriff ,Museum*
siehe Savoy 2006, 12 f. und Baur 2009.

damaligen Hofschematismen wird jedoch fiir die k. k. Sammlungen die Bezeichnung
,2Museum* nicht verwendet?®.

Ignaz v. Born verfasste zum Naturalienkabinett zundchst den 1778 im Quartformat
erschienenen Katalog zu den Konchylien (Dok. 71-75), der 1780 auch als Prunkausgabe
im Folioformat herauskam (Dok. 109, 112). Born begann deshalb mit den Konchylien,
da deren Gattungen schon damals in der Sammlung ausreichend vertreten waren. Der
Katalog zu den Mineralien (Dok. 138, 144), Borns eigentlichem Fachgebiet, erschien
jedoch nicht. Ob es tatséchlich nur an der Einstellung der Geldmittel fiir den Kabinetts-
maler Bernhard Albrecht Moll lag, wie Sander (1784, 497; Dok. 109) meinte, oder an der
Auslastung Borns durch seine zahlreichen anderweitigen Projekte (dazu Hofer 1955),
muss offen bleiben.

Born konnte aber die Neuaufstellung der Sammlung, um deren Komplettierung er
hinsichtlich der Mineralien 1780 angesucht hatte (Dok. 136), wohl primér aufgrund des
1780 erfolgten Ankaufs der Sammlung Damm (Dok. 163, 164, 496) Mitte 1781 abschlieRen
(Dok. 197). Die Kosten fiir die Anschaffung von Késten und sonstigen Einrichtungsob-
jekten betrugen rund 4.400 f. (Dok. 180, 208, 212). Den ersten Raum des Naturalienka-
binetts mit den Schalentieren, Korallen und Versteinerungen diirfte Born unverédndert in
der von Ludwig v. Baillou (im Zuge der Ubersiedelung von 1765/66) vorgenommenen
Aufstellung belassen haben. Er diirfte weitgehend noch so ausgesehen haben, wie er am
sogenannten Kaiserbild (Abb. 2) dargestellt ist (Anm. zu Dok. 212). Im zweiten Raum
mit den Mineralien wurde die Kastenanzahl von 14 auf 24 erhoht. Die Késten wurden
vom Reparaturtischler der Bildergalerie Dominik Hett gebaut (Dok. 212). Aus Anlass
der Beendigung der Neueinrichtung des zweiten Saales verfasste Borns Adjunkt Karl
Haidinger ein kleines Verzeichnis (1782) mit der Beschreibung der Systeme, nach denen
das Naturalienkabinett von Born neu geordnet wurde. Laut Haidinger habe gerade der
allgemeine Zugang des Publikums eine durchgéingig systematische, lehrhafte Aufstellung
verhindert. Um ndmlich die Schaustiicke in den Glaskasten denjenigen, ,welche diese
Sammlung taglich besuchen®, geféllig zu priasentieren, mussten , der Simmetrie wegen
nicht selten die Arten aus der Reihe, in welcher sie aufeinander folgen sollten, getrennet
werden®. In den Schubladen ,hingegen liegen die sdmmtlichen Gattungen, Arten, und
Abarten jeder Klasse nach der strengsten systematischen Ordnung“ (Haidinger 1782,
Vorrede). Demzufolge blieb gerade dieser lehrhafte Teil der Sammlung den Augen des
allgemeinen Publikums verborgen, wahrend die Schaustiicke - vergleichbar der damals
iiblichen , Pendanthédngung“ von Gemalden - dem é&sthetischen Symmetrieprinzip fol-
gend angeordnet wurden.

Nach Aufhebung des Physikalischen Kabinetts im Jahr 1790 konnte das Naturali-
enkabinett um einen zusatzlichen (dritten) Schauraum vergroRert werden und dessen
Einrichtung entsprechend dem Konzept von Ignaz v. Born ( 24. Juli 1791) von Kabi-
nettsadjunkt Andreas Stiitz nach Borns Tod abgeschlossen werden (Anm. zu Dok. 197,
Exkurs zu Dok. 25). Nach beendeter Arbeit erschien ein von Stiitz (1793) verfasstes
Verzeichnis mit den Grundrissen der drei Schaurdume im Anhang. Demnach befan-
den sich im Naturalienkabinett nun insgesamt 58 Késten. Stiitz fasste zusammen: Die
k. k. Naturaliensammlung ,,besteht wie ehemals nur aus Krebsen, rindenartigen und
schaligen Schlammthieren, Pflanzenthieren, Versteinerungen, Steinen, und Mineralien.
Das Mineralreich macht noch immer den grossten Theil derselben aus. Nach der neuen
Anordnung sind im ersten Sahle die thierischen Korper und die Versteinerungen, im
zweyten die Erden und Steine allein, im dritten die Salze, verbrennlichen Materialien
und Metalle angebracht.“ (Stiitz 1793, XIII f.). Der allgemeine Besuchstag war Dienstag
,0on halb Zehn bis Mittag“. Speziellen Besuchern mit Voranmeldung wurde ,,auch ein
viertes, zum Naturalienkabinete gehdriges Zimmer mit den aus wirklichen Steinen be-
stehenden Florentiner Bildern und Tischen, worinn auch der bekannte, aus Edelsteinen
bestehende prichtige Blumenstrauss aufbewahret wird*, gezeigt (Stiitz 1793, XVI). Vor
der VergroRBerung des Naturalienkabinetts wurden diese Werke im dritten Raum des-
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Zitiert bei Stix 1922, 17 {. und besprochen
bei Fischer 2013, 25-29. Es wird dort un-
ter anderem der groRe Qualitdtsunterschied
der Bilder in der Stallburggalerie bemén-
gelt. Neben ,,einem trefflichen Titian“ hdn-
ge oft eines, das der Berichterstatter ,,nicht
geschenkt haben mdochte“. Diese groflen
Qualitdtsunterschiede wurden schon 1727
bemerkt, als die Einrichtung der Stallburg-
galerie unter Karl VI. zum Abschluss kam.
Zusammengefasst konstatierte Raymond Le
Pat, der Vorsteher der Gemélde- und Skulp-
turensammlung des Dresdner Hofes, nach
dem Besuch in der Stallburggalerie, dass dort
die ,,Gemadlde ... zwar symmetrisch und un-
ter Berticksichtigung ihres Formats gehéngt
[seien], jedoch habe man keine Riicksicht auf
den Maf3stab der jeweils dargestellten Szene
genommen; auBerdem seien die Rdume zu
niedrig. Der Besucher werde dariiber hinaus
durch die Fiille der Ornamente, v[or] a[llem]
an der Decke, abgelenkt. SchlieRlich wiir-
den gute Gemilde zusammen mit schlechten
héngen, was sich fiir eine fiirstliche Samm-
lung nicht zieme.“ (Spenlé 2004, 463 mit
genauem Quellenverweis).

Wie hoch die Gesamtanzahl der damals in
kaiserlichem Besitz befindlichen Gemailde
war, lasst sich mangels einer entsprechen-
den Gesamtaufstellung aktenméRig nicht
dokumentieren. In einem Brief vom 7. Jén-
ner 1781 gab Mechel an, er habe fiir die Bil-
dergalerie aus 6.000 Gemélden 1.200 Stiick
ausgewdhlt. Da sich in der Wiener Galerie
(laut Angabe von Kaunitz vom 15. Juli 1780)
rund 1.500 Depotbilder, somit insgesamt
rund 2.700 Bilder befanden, diirften sich
die 6.000 Stiick auf den Gesamtbestand be-
ziehen (Hassmann 2013, Anm. zu Dok. 86
und tabellarische Aufstellung auf S. 164).

selben aufbewahrt. Dieser auch als ,Mosaikzimmer* (Dok. 509) bezeichnete Raum war
gleichsam das , Kunst-Naturkabinett“ und beherbergte die berithmten Pietra-dura-Werke,
die Kaiser Franz Stephan als Groffherzog von Toskana in Florenz erworben hatte und
in das Kaiserhaus in der WallnerstraRRe in Wien tiberstellen liel3. Sie kamen nach seinem
Tod in das Naturalienkabinett (Dok. 496 mit einer Auflistung der Objekte vom Jahr
1817). Trotz der 1796/97 erfolgten Einrichtung des k. k. Physikalisch-astronomischen
Kunst- und Natur-Tierkabinetts im Augustinertrakt am Josefsplatz (sieche unten unter
,Neugriindung kaiserlicher Privatsammlungen®) verblieb das Naturalienkabinett mit
seinen vier Schaurdumen weiterhin im Augustinergang und wurde nun zur Unterschei-
dung hiufig als Mineralienkabinett bezeichnet.

Mehrmalige Neueinrichtung der Bildergalerie und ihr nicht
vollendeter Katalog

Das Naturalienkabinett wurde im Mai 1781 wiedereroffnet (Dok. 197). Vier Monate
spéter, im September 1781, war auch die Neueinrichtung der Bildergalerie im Oberen
Belvedere abgeschlossen (Dok. 213). Diese Neueinrichtung hatte eine lingere Vorge-
schichte, deren Anfang schon mit einem 1765 datierbaren Neun-Punkte-Programm
angesetzt werden kann, dessen Verfasser und Anlass unbekannt sind (Dok. 2; Fischer
2013, 29-31). Retrospektiv gab Oberstkimmerer Rosenberg an, die Galerie in der Stall-
burg habe sich 1765 ,in einer nicht ... zu belobenden Einrichtung“befunden (Dok. 490).
Auch ein anonymer Bericht von 1763'7, die 1767 von Joseph v. Sonnenfels gedullerte
Kritik (Stix 1922, 18) und nicht zuletzt die Anzeigen des im Oktober 1772 ernannten
Galeriedirektors Joseph Rosa bestétigen dies (Hassmann 2013, Dok. 7, 10, 13; Dok.
489). Im 1765 datierbaren Neun-Punkte-Programm war unter anderem vorgesehen, in
der Galerie die an verschiedenen Orten befindlichen besten Gemaélde aus kaiserlichem
Besitz zusammenzufiihren!s.

Dies wurde im Wesentlichen auch umgesetzt, allerdings erst ab September 1772. Da-
mals wurde der Maler Anton v. Maron von Maria Theresia und Joseph II. bevollméchtigt,
»dasz er die in allhiesiger kaiserlich koniglichen schazcammer oder zu Presburg oder in
anderen kayserlich koniglichen schldszern und gebduden vorfindige bilder und gemdahl-
de nach gutdiinken ansehen, untersuchen und ohne weitere anfrage in die kaiserlich
konigliche gallerie transportiren laszen konne und maége* (Zimerman 1895, Nr. 12640;
Hassmann 2013, Dok. 4). Maron befand sich damals in Wien und legte sein Konzept
zur Reorganisation der Kunstakademie vor, das die Kaiserin und Staatskanzler Kaunitz
- er wurde im Oktober 1772 zum Protektor der vereinigten Kunstakademie ernannt —
akzeptierten. Inwieweit Maron und Kaunitz bei der Umgestaltung der Stallburggalerie
treibende und beratende Krifte waren und ob tatsdchlich nur der Zustand der Galerie
ausschlaggebend war, ist anhand der Oberstkdmmereramtsakten nicht zu erschlieBen.
Belegbar ist jedoch, dass Kaunitz 1774 die Entfernung der skulpturalen Werke aus der
Bildergalerie angeregt hatte (Liitzow 1877, 60 f.; Hassmann 2013, Dok. 14).

Rosa wollte in der Galerie eine groflere Anzahl von Gemilden hidngen, weshalb er
um die Entfernung von Kisten und Wandvertédfelungen in zwei Rdumen und um die
Bewilligung der Kosten zur Herstellung von Bilderrahmen ansuchte (Hassmann 2013,
Dok. 6,9, 15, 17). Die baulichen Arbeiten begannen im Mai 1774, nachdem die Kaiserin
im Mérz 1773 angeordnet hatte, auf die ,Verschonerung der hiesigen Bildergalerie den
besonderen Bedacht zu nehmen“ (Hassmann 2013, Dok. 8, 15). Die Kaiserin nahm
direkt an den Planungen Anteil, wie ihre im September 1774 miindlich an Rosa erteilte
Erlaubnis zur Durchfiihrung weiterer Arbeiten in der Galerie belegt (Hassmann 2013,
Hinweis zu Dok. 19). Im Oktober 1774 erhielt Rosa zusétzliche Kosten bewilligt, und
zwar zur ,Herstellung der Galerie in dem Stande, daf3 die allenfalls dahin kommende
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Dazu der kurze Bericht in der Wiener Zei-
tung vom 2. September 1775: ,Ihre k. k.
apost. Majestiit haben am letztverwichenen
Mittwoch [30. August 1775] die neu ein-
gerichtete Bildergallerie in allerhdchsten
Augenschein zu nehmen, und dero Galle-
riedirektorn, Herrn von Rosa, tiber die prich-
tige Einrichtung und geschickte Eintheilung
deren schon vorhanden gewesenen, und von
verschiedenen Orten eingelangten schonen
und raren Stiicken, Ihre vollkommenste
Zufriedenheit allerhuldreichst zu bezeugen
geruhet.«

Zur Geschichte des Belvederes seit dem Tod
des Prinzen Eugen v. Savoyen (1 21. April
1736) siche Aurenhammer 1969.

Fremde ohne Nachtheil des allerhdchsten Hofes zusehen eingelafien werden konnen“
(Hassmann 2013, Dok. 18). Damit liegt ein Hinweis vor, dass wohl beabsichtigt war,
auch die Galerie in der Stallburg fiir den allgemeinen Publikumbesuch zu 6ffnen, zumal
die beiden Miinzkabinette, das Naturalien- und das Physikalische Kabinett schon seit
1773 fixe Offnungszeiten hatten. Die Stallburg liegt schrig vis-a-vis der Hofbibliothek
bzw. des ehemaligen Augustinerganges, in dem die Kabinette untergebracht waren. Die
Galerie befand sich somit im 6ffentlich zugénglichen Randbereich des Hofburgareals. Die
bis September 1774 angefallenen Kosten betrugen iiber 8.000 f., davon knapp 6.300 f.
fiir die Herstellung der Bilderrahmen (Dok. 28). Fiir die einheitlich ausgefiihrten neuen
Bilderrahmen liegt eine undatierte, von Hofbildhauer Wenzel Egger und Kammerver-
golder Mathias Landerer unterschriebene Note vor, in der beide angeben, dass sie im
Jahr 1773 mit der Arbeit an den Bilderrahmen fiir die Galerie begonnen hatten. Der dort
festgelegte Preistarif galt auch noch fiir jene Rahmungen, die unter Christian v. Mechel
bei der Einrichtung der Bildergalerie im Belvedere 1781 verrechnet wurden (Hassmann
2013, Dok. 16, 20, 99). Daraus ist ersichtlich, dass bereits Rosa und nicht erst Mechel
jene einheitliche Rahmung geschaffen hat, die noch heute in der Gemaéldegalerie als
»2Mechelrahmung® bezeichnet wird (Hassmann 2013, Abb. 1).

Nachdem Rosa das siebente der insgesamt zehn Galeriezimmer modernisiert hatte und
Renovierungsarbeiten bei der zur Galerie fithrenden Stiege durchgefiihrt worden waren
(Hassmann 2013, Dok. 21, 22), kam es im September oder Oktober 1775 zur Einstellung
der Arbeiten. Allerdings liegt dazu weder eine konkrete Anordnung noch Begriindung
vor. Moglicherweise wurde im Zuge der Arbeiten evident, dass trotz Modernisierungs-
versuch der , Orth der Stallburg ganz und gar undaulich ..., ja hdchst schddlich“ fiir
die Gemaélde war, wie Rosa in seinem Bericht von 1787 anmerkte (Dok. 489). Gemald
Rosenbergs Bericht von 1787 diirfte nach der Einrichtung des siebenten Zimmers und der
bevorstehenden Uberstellung der Bilder aus Ambras und Innsbruck deutlich geworden
sein, dass ,,der Raum in der Stallburg zu klein war“ (Dok. 490). Unzufriedenheit mit
Rosas Arbeit scheint jedenfalls nicht der Grund fiir deren Einstellung gewesen zu sein,
denn die Kaiserin hatte bei ihrem Besuch in der Galerie Ende August 1775 ihre ,,voll-
kommenste Zufriedenheit* geduBert'®. Mit 20. November 1775 ist eine Benachrichtigung
datiert, wonach Rosa .fiir seine in allerhochsten Dienstangelegenheiten erfolgende Reise
in die Niederlande 200 Dukaten gegen Verrechnung erhalten‘ solle (Zimmermann 1903,
Nr. 19403). Zweck der Reise war der Erwerb von Gemélden aus exjesuitischem Besitz.
Die diesbeziigliche Aufstellung ist mit Briissel, 2. Mérz 1776 datiert (Engerth 1/1881,
LIV-LVI). Rosa gab in seinem erwidhnten Bericht von 1787 an, dass die ,Verdnderung
des Orths“vorgenommen wurde, gleich nachdem er mit den Gemaélden aus den Nieder-
landen zuriickgekommen sei (Dok. 489). Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch und
Oberstkdmmerer Rosenberg wussten am 15. April 1776 nur ,,dem Vernehmen nach*, dass
die Kaiserin bereits entschlossen sei, ,,dafl die kai. konig. Bilder Gallerie demndchsten
aus der Stallburg in das Bellvedere libersezt werden solle“ (Dok. 52).

Fiir das 1752 von Maria Theresia angekaufte Schloss Belvedere des Prinzen Eugen?
hatte sich bis dahin keine eigentliche Nutzung gefunden. Im Erdgeschof8 des Oberen
Belvederes waren Skulpturen unterschiedlicher Provenienz aufgestellt, die hier gleichsam
deponiert wurden (Hassmann 2013, Dok. 2, 3, 11, 14). Im Unteren Belvedere befanden
sich Wohnappartements der kaiserlichen Familie und Quartiere fiir Mitglieder der deut-
schen und galizischen Leibgarden. Noch im Dezember 1775 liel} die Kaiserin priifen,
ob das Belvedere als Standort fiir eine Savonnerieteppichfabrik geeignet sei (Hassmann
2013, Dok. 22). Wann genau und ob von der Kaiserin oder von Kaiser Joseph II. oder
beiden gemeinsam das Obere Belvedere als neuer Standort der k. k. Bildergalerie be-
stimmt wurde, ldsst sich nicht eindeutig feststellen, da die Quellen dazu unterschiedliche
Angaben machen. Es kann aber kaum Zweifel bestehen, dass mit der Standortwahl
Belvedere zugleich die allgemeine Offnung der Bildergalerie beschlossene Sache war.
Eine primdr dem Hof vorbehaltene Sammlung, damals auRerhalb der Stadt gelegen,
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Aus keiner der eingesehenen Quellen ldsst
sich eine Beauftragung Rosas erschliefen.
Allerdings diirfte zu der von Rosa 1776/77
vorgenommenen Neueinrichtung der Gale-
rie ein Katalog geplant gewesen sein, denn
bereits im Bericht der ,, Prefburger Zeitung*“
vom 21. Dezember 1776 heilt es, dass ,,Zu
seiner Zeit ... ein sogenannter Katalogue
raisonne dariiber erscheinen* werde (Anm.
zu Dok. 70). Die Kaiserin gewéhrte Rosa
jedoch im November 1776 als Anerkennung
fiir seine ,,bey der neuen prdchtigen und
kunstreichen einrichtung dero bildergallerie
erprobten besonderen geschicklichkeit und
dchten kdntnifl auch richtigen beurtheilung
der mahlereyen zu denen bishero genofle-
nen 1200 f. besoldung noch eine zulage von
800 f. ...« (Zimmermann 1903, Nr. 19412).
Anonym 1780; zu diesen Beitrdgen Hass-
mann 2013, Dok. 59, 60, 80, 97, 110, 128,
147.

etwa zweieinhalb Kilometer von der kaiserlichen Residenz entfernt, ist kaum denkbar.
Zudem war laut einem Hofbauamtsbeschluss vom Mai 1774 ,,das Belvedere ohnehin
nur fiir das Publikum“ bestimmt, was sich primér auf die Gartenanlage beziehen diirfte
(Hassmann 2013, Anm. zu Dok. 65). Rosa gab in seinem spéteren Bericht von 1787 an,
dass sein fiir das Belvedere konzipierter Plan, die Gemélde nach Schulen einzuteilen,
Hallergnddigst aufgenommen und abrobiret” worden sei (Dok. 489).

Die Uberstellung von Gemélden in das Belvedere ist bereits fiir September 1776 beleg-
bar (Aurenhammer 1969, 58; Hassmann 2013, Dok. 31). Sie wurden in den 14 Rdumen
des HauptgeschoRes und den acht kleineren Rdumen des Obergeschofles gehdngt. Im
ErdgeschoR verblieben weiterhin die Skulpturen. Im Dezember 1776 wird von der bereits
fertiggestellten Einrichtung des HauptgeschoRes berichtet (Anm. zu Dok. 70). Spétestens
im April 1777 war die Aufstellung der Galerie so weit abgeschlossen, dass sie ,,denen
Fremden vorgewiesen“ werden konnte, da damals die fixen Besuchszeiten - und zwar
jeden Montag, Mittwoch und Freitag — bekanntgegeben wurden (Dok. 70). Dennoch
wurden weiterhin Bilder auf- und umgehéngt (Hassmann 2013, Anm. zu Dok. 43). Ein
1779 erschienener Wien-Fiihrer gibt an, dass sich im ersten Stock ,,Meisterstiicke von
den vornehmsten Kiinstlern Italiens“ befanden und dass unter den Bildern des zweiten
Stocks ,,viele von holldndischen Meistern“ seien (Kurzbock 1779, 54—-56). Ob diese
Angabe - die einzig bislang bekannte zur rdumlichen Aufteilung der Gemaélde, die sich
wahrscheinlich noch auf die von Rosa geschaffene Hangung bezieht - fiir die Annah-
me ausreicht, dass im ersten Stock die siidlichen und im zweiten Stock die nordlichen
Malerschulen vertreten waren, sei dahingestellt. Zumindest die iiber fiinf Meter hohen
Altarbilder von Rubens kdnnen wohl kaum im zweiten Stock présentiert worden sein
und diirften schon von Rosa im westlichen, eineinhalbgeschoRigen ehemaligen Bilder-
saal des Prinzen Eugen (heutiger Makart-Saal) im HauptgeschoR gehdngt worden sein.
Bemerkenswert ist der Hinweis des anonymen Berichterstatters vom Dezember 1776,
wonach Rosa die Bilder ganz systematisch ,,nach Alter, Schulen, Meistern etc.“ einteile,
sodass man ,,nach vollendeten Werke ... die ganze Geschichte der Mahlerey, von einem
Zimmer zum andern, wird anschauend studiren konnen“ (Anm. zu Dok. 70).

Galeriedirektor Rosa, der vor seiner Berufung nach Wien Hofmaler und Akade-
mieprofessor in Dresden war, wurde offenbar nie beauftragt, einen Katalog zu seiner
damaligen Aufstellung der Bildergalerie zu verfassen. Vielmehr bot sich dazu der Basler
Kupferstecher und Kunsthéndler Christian v. Mechel an, der von Staatskanzler Kaunitz
gefordert wurde und als Referenz den 1778 erschienenen Katalog der Diisseldorfer Ga-
lerie vorweisen konnte, dessen Kupferstichtafeln und Drucklegung er besorgt hatte. Fiir
die Zeit von Juli bis November 1778 ist belegbar, dass Bilder der Wiener Galerie ,,fiir
den Kupferstecher, also sicherlich fiir Christian v. Mechel, abgemessen wurden, da sie
in Kupfer gestochen werden sollten (Hassmann 2013, Dok. 56, 58, 59). Das deutet klar
auf Vorarbeiten zu einem Katalog hin, was sich auch mit den Angaben von Karl Wilhelm
Hilchenbach deckt, der offenbar mit Mechel kooperierte und sich dazu bestimmt fiihlte,
exKklusiv iiber die Verdnderungen bei der Galerie unter Mechel zu berichten. Der erste
diesbeziiglich erschienene Bericht stammte allerdings nicht von ihm, doch Hilchenbach
bemerkte etwas herablassend, er wiirde diesem Aufsatz nicht seinen Wert absprechen?.
Hilchenbachs gedruckte Berichte (vom Janner, April und November 1781) widersprechen
einander zwar teilweise, zeigen aber insgesamt eine bemerkenswerte Ubereinstimmung
mit den Ablédufen, die sich aus den hofamtlichen Quellen erschlieen lassen, und kénnen
daher auch fiir die nicht auf diese Weise iiberpriifbaren Vorgénge herangezogen werden.
So schreibt Hilchenbach (Janner 1781, 38), dass die ,,Proben“ von Mechels zweiteilig
konzipierten Katalog bei Hofe (als der Kaiser im November 1778 vom Bayerischen
Erbfolgekrieg heimkehrte) grofen Gefallen gefunden hétten.

Nun scheint Mechel aber bei der Ausarbeitung seines Katalogkonzeptes eine Abén-
derung von Rosas Aufstellung fiir notwendig erachtet zu haben. Ab Februar 1779 ist
Mechels verdnderndes Einschreiten in der Bildergalerie zu belegen (Hassmann 2013,
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Auch Mechel selbst betrachtete die Gale-
rieeinrichtung fiir beendet, wie er voller
Stolz in einem Brief vom 18. Oktober 1780
berichtete (Wiithrich 1956, 154).

Hassmann 2013, Dok. 101, 104, 108, 112,
113, 116, 120, 123, 124 (betreffen die Zeit
von Jénner bis September 1781).

Dok. 60). Diese Galeriearbeiten fiihrte Mechel gleichsam ehrenhalber aus, denn sein
eigentliches Geschéft war ja der Katalog. Im Janner 1780 musste Galeriedirektor Rosa
auf Anordnung Kaiser Josephs II. Mechel die Galerieschliissel aushdndigen und war da-
mit de facto suspendiert (Frimmel 1898, 234; Hassmann 2013, Dok. 72). Mechel fiihrte
nun unter der Anleitung von Fiirst Kaunitz eine Neueinrichtung durch, die Joseph II.
im Namen seiner Mutter und in seinem eigenen am 22. November 1780 fiir beendet
erklirte. Rosa konne die Galerie nun wieder iibernehmen, diirfe aber ohne ausdriickliche
Erlaubnis nichts verdndern (Dok. 171)%.

Wie sah nun die von Mechel geschaffene Neueinrichtung aus? Dem erwidhnten,
mit Juni 1780 datierten anonymen Bericht zufolge waren von den 14 Zimmern des
HauptgeschoRRes zwolf mit Werken verschiedener italienischer Schulen und zwei mit
,Niederlindischen Geschichtsmalern“ behéngt, wobei sich in diesen 14 Rdumen auch
die von diesen Schulen beeinflussten Franzosen und Deutschen befanden. Im noch nicht
halbfertig eingerichteten zweiten GeschoR hingen Bilder deutscher und niederldndischer
Meister. Das heil3t, wie schon im Wien-Fiihrer von 1779 beschrieben, dominierten im
HauptgeschoR eindeutig die Italiener. Aus einem Brief des Staatskanzlers Kaunitz vom
15. Juli 1780 (Gruber 2008, 199-203) geht hervor, dass der Kaiser vor seiner (am 26.
April 1780 erfolgten) Abreise mit der damaligen Anordnung der Bilder im Obergeschol3
unzufrieden war. Er (Kaunitz) habe mittlerweile dafiir gesorgt, dass die Anzahl der
dortigen Bilder reduziert werde, ohne dabei das chronologische ,,systéme* zu storen.
Weiters seien von den dortigen Bildern die schlechteren gegen bessere ausgetauscht
und mehr Bedacht auf eine symmetrische Anordnung gelegt worden. Im Hauptgeschol8
habe er (Kaunitz) und Mechel in den Zimmern mit den italienischen Schulen gleichfalls
schlechtere gegen bessere Bilder ausgetauscht und darauf geachtet, dass mehr als bisher
die erstrebte ,simetrisation* erreicht werde. Zufolge Hilchenbachs Bericht vom Janner
1781 waren nunmehr die 14 Rdume des Hauptgescholes zur Halfte mit Italienern und zur
anderen Hilfte mit Niederldndern behéngt, womit die vorherige Dominanz der Italiener
aufgehoben worden war. Im Obergeschol8 befand sich ,,ausser dem schdtzbaren Vorrathe
deutscher Werke, der Anfang der niederldndischen Schule“. Bei den Italienern ,waren
von Anfang an schon“ - also wohl unter Rosa — ,,die Werke der einzelnen Schulen in
besondere Abtheilungen gebracht — und nunmehr sind sie, so viel es nach der Zahl und
Grasse der itzt vorhandenen Stiicke moglich war, in der geschmackuvollesten Ordnung
aufgestellt.“ (Hilchenbach Janner 1781, 13). Mechels Absicht, so Hilchenbach, sei gewesen,
,,Selbst die Eintheilung der Gemadlde unterrichtend zu machen, und in ihr eine sichtbare
Geschichte der Kunst aufzustellen, woran man stuffenweise ihre Entstehung, Zunahme
und Vollkommenheit siehet“. Dies schreibt Hilchenbach (Janner 1781, 10 f.) zwei Jahre
vor Erscheinen von Mechels Verzeichnis, in dem es heil3t: Der ,, Zweck alles Bestrebens
sei dahin gegangen, ,,daf die Einrichtung im Ganzen, so wie in den Theilen lehrreich,
und so viel wie moglich, sichtbare Geschichte der Kunst werden mochte.“ (Mechel 1783,
XI). In Hilchenbachs drei Beitrdgen ist das Konzept und die Intention der von Mechel
durchgefiihrten Bilderhdngung insgesamt praziser und nachvollziehbarer erldautert als
im Vorwort von Mechels Katalog. Aber weder Hilchenbach noch Mechel erwidhnen,
dass schon zuvor Rosa bei seiner Galerieeinrichtung von 1776/77 beabsichtigt haben
diirfte, ,,die ganze Geschichte der Mahlerey“ zu veranschaulichen (Anm. zu Dok. 70).

Als Kaunitz von der am 22. November 1780 (Dok. 171) angeordneten Beendigung
der Galerieeinrichtung erfuhr, driingte er den Kaiser gleich am néchsten Tag, die Uber-
gabe der Galerie so lange zu verschieben, bis Mechel mit dem neuen Inventar fertig sei
(Hassmann 2013, Dok. 95). Tatsdchlich verblieb Mechel und dnderte die Anordnung
der Bilder wiederum ab. Dies diirfte primér durch die neuerlich eingetroffenen Gemél-
de bedingt gewesen sein. Wie den monatlichen Hofbauamtsberichten zu entnehmen
ist, waren die vorgenommenen Arbeiten bei dieser nun vierten Galerieeinrichtung seit
1774 offenbar recht umfangreich?*. Der Kaiser war tiber die im April 1781 verrechneten
Kosten {iberrascht und dullerte im Juni 1781: ,,Es ist unbegreiflich, wie die Unkosten bey
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Auch die Winde der 14 unteren Zimmer
waren mit grilnem Damast spaliert (Anonym
1780, 60). 1777 wurden dem Bankier Fries
Kosten fiir die ,,theils in das neue Hof Kriegs
Kanzley HaufSe am Hofe, und theils fiir die
in das Lust-Schlofi Belvedere tibertragene
Hof-Gallerie gelieferte griin damastene Spa-
lier und Tapeten-Papiers, dann Moquetten
9376 f. 12 xr“ gezahlt (OStA/FHKA, Ka-
merale Osterreich, Fasz. rote Nr. 2066, Nr.
298 ex Jdnner 1777). Damit ist belegbar,
dass schon bei der ersten Einrichtung der
Bildergalerie unter Joseph Rosa die Wén-
de griin spaliert waren. Griin war offenbar
eine gingige Farbe der Wande und Fenster-
vorhinge oder Rollos in den kaiserlichen
Sammlungen. Die Fenstervorhénge, die Rosa
1772 in der Stallburggalerie montieren lieR,
waren aus griinem ,, Zwilich“ (Zimmermann
1903, Nr. 19371, 1772 Oktober 28). Alle
neun Fenster des Miinz- und Antikenkabi-
netts hatten im Jahr 1823 , Fenster Rolleten
von griin seidenen Gradel” (KHM, Antiken-
sammlung, Miinz- und Antikenkabinettsak-
ten, Nr. 1173 ex 1823).

Die Portréts von Erzherzog Leopold Wil-
helm und Karl VI. sind wohl diejenigen, de-
ren Restaurierung Kaunitz 1780 veranlasst
hatte (Gruber 2008, 193 f.; Hassmann 2013,
Dok. 82).

der Bildergalerie so hoch aufgelaufen sind, und ist von nun an die Berechnung dariiber
abzufordern ...“ (Hassmann 2013, Dok. 114). Johann Pezzl, der damalige Privatsekretdr
und Bibliothekar von Kaunitz, gab in dem 1787 erschienenen Teil seiner ,,Skizze von
Wien“ die Kosten fiir die unter Mechel angefertigten Bilderrahmen mit 70.000 f. an.
Soweit belegbar, betrugen die diesfélligen Kosten allerdings nur knapp 24.000 f. (Hass-
mann 2013, Dok. 129, 154).

Mit Handbillet vom 14. September 1781 erklirte der Kaiser die Einrichtung der Galerie
erneut fiir beendet. Es sei Mechel ,,nichts in Weeg zu legen, seinen Catalogum zu stand zu
bringen, aber er hat bey der Galerie nichts mehr zu befehlen, und auch im Belvedere nicht
mehr zu wohnen.“ (Dok. 213). Mechel diirfte nun tatséchlich keine weiteren Anderungen
vorgenommen haben. Dies geht zum einen aus einer persénlichen Bestéitigung Mechels
hervor, zum anderen aus den nun folgenden Hofbauamtsberichten, in denen bis Marz
1782 keine Arbeiten mehr in der Galerie angefiihrt werden (Hassmann 2013, Dok. 124,
134). Trotz der ab Jdnner 1781 vorgenommenen Anderungen und Ergénzungen verblieb
jedoch die schon zuvor getroffene raumliche Aufteilung der Malerschulen, denn die von
Hilchenbach im Janner 1781 beschriebene Form entspricht jener in Mechels ,Verzeichnis
der Gemdilde ... nach der ... im Jahr 1781 gemachten neuen Einrichtung®, das 1783 in
Basel erschien. Die Anzahl der Gemélde hatte sich aber etwas erhoht. Hilchenbach gab
im Janner 1781 (S. 11) an, es seien iiber 1.200 Gemélde (im Oberen Belvedere) gehangt.
Im Verzeichnis (1783) zur beendeten Aufstellung werden 1.259 Stiick angefiihrt.

Staatskanzler Kaunitz war offenbar bei den Galeriearbeiten von 1781 nicht mehr so
stark wie zuvor involviert, doch setzte er sich nach deren Beendigung im September 1781
fiir die Fertigstellung des Kataloges ein (Dok. 213). Wie das Diisseldorfer Galeriewerk,
an dem Mechel wie erwdhnt beteiligt war (Fischer 2013, 48 f.), war auch der Wiener
Katalog zweibéndig geplant. Er sollte aus einem Verzeichnis der Gemélde und einer
bebilderten kritischen Beschreibung ausgewéhlter Werke bestehen und in deutscher,
franzosischer und italienischer Sprache erscheinen (Anonym 1780, 60). Davon erschien
jedoch nur das Verzeichnis (1783 in deutscher und 1784 in franzosischer Sprache), das
die in den 22 Rdumen des Oberen Belvederes befindlichen Gemalde Stiick fiir Stiick
auflistet. Die Eingangsbeschriftungen, Raumnummern und die an den Bilderrahmen
angebrachten Schildchen mit den Bildnummern und Kiinstlernamen entsprachen der
Gliederung im Verzeichnis, sodass dieses beim Galeriebesuch als Orientierungshilfe
dienen konnte, was durch das handliche Oktavformat ermoglicht und durch die beige-
bundenen Grundrisse (Abb. 18) unterstiitzt wurde. Abgesehen von diesen Grundrissen
und der Hofbauamtszeichnung der Bilderrahmen (Hassmann 2013, Abb. 1) existiert
keine weitere bildliche Uberlieferung zur Einrichtung der Bildergalerie im Oberen
Belvedere unter Mechel.

Dank der ausfiihrlichen Beschreibung des Belvederes von Gottfried v. Rotenstein (Bd.
14/1784, 1-29), der die Galerie 1782 noch vor Erscheinen des Kataloges besuchte, kann
das damalige Aussehen der 22 Galeriezimmer und der iibrigen Schlossraumlichkeiten
rekonstruiert werden. In Mechels Verzeichnis fehlen genauere Angaben zu den Eckka-
binetten des Oberen Belvederes. Die beiden westlichen waren gleichfalls mit Bildern be-
héangt, das eine mit Miniaturen und Pastellen, das andere mit niederldndischen Gemaélden.
Die Rdume des HauptgeschoR3es waren mit , Trumeaux“ (Spiegel zwischen den Fenstern)
und Tischen mit Steinplatten, darunter auch Pietra-dura-Arbeiten, sowie teils mit Vasen
eingerichtet und ausgestattet. Fiir die mit griinem Atlas spalierten Obergescho8rdume
wird keine Moblierung angegeben®. Im groRen mittleren Marmorsaal befanden sich
ganzfigurige Portréts jener Habsburger, die ,,die Gallerie am meisten vermehrt haben“:
Kaiser Maximilian I., Kaiser Rudolph II., Erzherzog Leopold Wilhelm und Kaiser Karl
VI. (Rotenstein Bd. 14/1784, 6)%. Der Mittelsaal war somit der Entstehungsgeschichte der
Galerie gewidmet und korrespondierte mit der in der Vorrede von Mechels Verzeichnis
behandelten Sammlungsgeschichte. Er beherbergte gleichsam eine Ahnengalerie zur
Gemaéldesammlung, nicht aber eine zur Dynastie.
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Die Liste der 53 Gemalde, die 1786 aus der
Sammlung Nostitz erworben wurden (Dok.
444), enthalt Bleistiftnotizen, aus denen er-
sichtlich ist, dass zwanzig dieser Bilder in der
Galerie gehéngt wurden oder zumindest der
Plan dazu bestand. Bei neun ist der Standort
,G.C.“ angegeben, was wohl ,griines Kabi-
nett“ bedeutet. Laut Bericht Rosas von 1787
(Dok. 489) hatte der Kaiser ihm angeordnet,
die Bildauswahl der ,,zzwey Cabinete“ (griines
und weiRes Kabinett) abzuédndern. Die neun
Bilder konnten daher schon damals in dieses
siidwestliche Eckkabinett gekommen sein.
Penzel 2007, 148-160 und Lechner 2011, 89.
Hoppe-Harnoncourt 2013, 102. Das Verzeich-
nis wurde von Joseph Rosa junior, damaliger
Galeriekustos und Sohn des vormaligen Ga-
leriedirektors, verfasst (KHM, Direktion der
Gemaldegalerie, Inventar Nr. 2).
Hoppe-Harnoncourt 2001, 169, 197; 2013,
102 f.,, 105-107; Grabner 2013, 376. Die
Anzahl der 1833 ausgestellten Werke be-
trug 1.631 Stiick (Grabner, ebd.; zitiert nach
einem summarischen Ausweis, beiliegend
dem Oberstkdmmereramtsakt Nr. 359 ex
1834). Zum Vergleich: Im 1891 eroffneten
Hofmuseum am Ring, in dem der Gemélde-
galerie etwa die zweifache Grundfldche zur
Verfiigung stand wie zuvor im Oberen Bel-
vedere, waren rund 2.550 Bilder ausgestellt
(Ilg 1891; betrifft ersten und zweiten Stock).
Gegenwartig werden im HauptgeschoR rund
950 Gemilde présentiert.

Bereits unter Kaiser Leopold I. bestand eine
Familiengalerie, die sich moglicherweise in der
Amalienburg befand, wo 1660 und 1699 eine
Habsburger-Galerie nachweisbar ist (Karner
2014, 351, 359). Sie konnte auch noch unter
Kaiser Karl VI. bestanden haben, denn 1713
wird ebenfalls eine Familiengalerie genannt.
Anfang des Jahres 1713 erteilte der Kaiser sei-
nem Medaillen- und Antiquitdteninspektor
Carl Gustav Heraeus den Auftrag, , die Origi-
nal-Famillen Bilder allenthalben zusammen
zusuchen, und an einen Orth zu bringen“um
damit eine ,,Geschlechter Gallerie“ einzurich-
ten, wie aus den Notizen des Heraeus in sei-
nem Journal hervorgeht. Heraeus nahm in der
Folge einen Austausch von Bildern der ,,Gal-
lerie beym Ballhause*, der ,,Famillen Galle-
rie“, der Schatzkammer, der Kunstkammer,
der kaiserlichen Rdume in der Hofburg sowie
der kaiserlichen Schlosser Favorita, Laxen-
burg, (Kaiser-)Ebersdorf und Schonbrunn vor
(Bergmann 1857, 410; Lhotsky 1941-1945,
11/1, 397 f.; Hassmann - Winter 2015). Was
ist nun mit der ,,Gallerie beym Ballhause*
gemeint? Das damalige Ballhaus bildete die
Verldngerung des Schweizerhof-Tortraktes in
Richtung Michaelerkirche. Gegeniiber dem
Ballhaus lag damals die Hofbibliothek. Sie
befand sich nachweislich ab 1631 im ehe-
maligen Harrachschen Haus (dessen Areal
nimmt heute der stidostliche, gegeniiber dem
Schweizerhof gelegene Abschnitt des ab 1723
erbauten Reichskanzleitrakts der Wiener Hof-
burg ein). Peter Lambeck, 1663 zum Hofbib-
liothekar ernannt, gab im ersten Band seiner
Commentarii zur kaiserlichen Hofbibliothek
an, dass diese aus acht Rdumen und einem
»Appendix“ bestehe. Letzterer enthalte die

Mechels Neueinrichtung der k. k. Bildergalerie in Wien galt insbesondere wegen ihres
Ansatzes, die geographisch untergliederten Malerschulen in sich chronologisch zu ord-
nen, als revolutionédr. Hierin liegt eine Parallele zu dem zuvor von Joseph Eckhel fiir die
antike Numismatik entwickelten geographisch-chronologischen Ordnungssystem vor, das
in der Folge (ab 1786) auch fiir die modernen Miinzen und Medaillen angewandt wurde
(Dok. 494, 495). Sammlungsintern bewertete man Mechels Einschreiten als , gdnzlichen
Umsturz der Gallerie“, wie es Oberstkdmmerer Rosenberg 1782 formulierte (Dok. 281).
Insbesondere hinsichtlich der Inventare war jede Ubersicht verlorengegangen. Es bedurfte
mehr als ein Jahr und schlieBlich einer Intervention von Staatskanzler Kaunitz, bis Mechel
im November 1782 fiir seine im September 1781 abgeschlossene Neuaufstellung das Los-
sprechungsdekret erhielt (Anm. zu Dok. 281, Dok. 286). Zugleich legte Kaiser Joseph II.
,den betrefenden Partheyen tiber diese ganze Angelegenheit das ewige Stillschweigen“ auf
(Dok. 281), womit er sich wohl auf die UnregelméRigkeiten bezog, die Mechel vorgeworfen
wurden. Was die Aufstellung der Bilder betraf, kritisierte Rosenberg, dass Mechel einige
»der besten Gemdhlde ... gegen schlechtere vertauscht“ habe (Dok. 281). Rosa vermerkte
in seinem Bericht von 1787, er habe auf Anordnung Rosenbergs die qualitédtvollen Bilder
wieder in die Galerie gebracht, die ,undauglichen hingegen entfernt (Dok. 489). Wahr-
scheinlich musste sich Mechel zwecks liickenloserer Dokumentation der Malerschulen aus
Mangel an besseren Bildern mehrfach mit Kopien und Werkstattbildern behelfen (Fischer
2013, 68). Moglicherweise wechselte Rosa diese Bilder zum Teil aus, wobei ihm vielleicht
die umfangreichen Ank#ufe der Jahre 1785 und 1786 (siehe unten) hilfreich waren?. Im
Einzelnen lassen sich die damaligen Anderungen Rosas zwar nicht erschliefen, doch zeigt
der Vergleich der summarischen Listen zu den 1781 aufgestellten Bildern (Mechel 1783)
und jenen von 1787 (Dok. 489), dass sich die Gesamtanzahl der Bilder im Oberen Bel-
vedere von 1.259 auf 1.333 Stiick erhoht hatte und die Anzahl der Bilder nur in fiinf der
insgesamt 24 Rdume unveréndert blieb (detaillierter Vergleich bei Hassmann 2013, 163).

In den Folgejahren bemiihte sich Rosa, die Defizite im Sammlungsbestand zu be-
heben, wozu insbesondere in den 1790er Jahren ein Bildertausch mit den Bestdnden
des GroBherzogtums Toskana in Florenz initiiert wurde (Fischer 2013, 68-77). 1796
erschien ein von Rosa verfasster zweibandiger Sammlungskatalog zu den italienischen
und niederldndischen Schulen, der — auch im Vergleich zu Mechels Verzeichnis — heute
durchaus positiv bewertet wird?. Erst Heinrich Fiiger, der 1806 nach Rosa Galeriedi-
rektor wurde, stieR Mechels geographisch-chronologisches Ordnungssystem mehrfach
um, wie aus einem 1816 unter der Direktion Fiigers erstellten handschriftlichen Ge-
maldeverzeichnis hervorgeht®. Nach dem Tod Fiigers besuchte Kaiser Franz II./1. am
20. Janner 1819 die Galerie und habe, wie Rosa jun. angibt, verordnet, diese ,wieder in
ihre vorige Wiirde und Cronologische Ordnung“ zu bringen (Hoppe-Harnoncourt 2001,
Anhang XV, S. 197). Zur Neueinrichtung kam es jedoch im Wesentlichen erst unter
Galeriedirektor Johann Peter Krafft, dessen Sohn Albrecht nach deren Beendigung 1837
ein Verzeichnis der Galeriebilder herausgab. Der so mogliche Vergleich zwischen den
Einrichtungen von Mechel und Krafft 1dsst den Riickschluss zu, dass 1837 unter Krafft
mehr Kompromisse zugunsten des optische Gesamteindrucks der Bilderarrangements
gegeniiber dem weiterhin anerkannten geographisch-chronologischen Ordnungssystem
vorgenommen wurden, als dies 1781 unter Mechel der Fall war*.

Die nicht realisierte Familiengalerie im Belvedere

Im Juli 1780 schlug Staatskanzler Kaunitz Kaiser Joseph II. vor, es konnten von den
Portrits der Mitglieder der Familie Habsburg, die nun im Depot nur verkommen wiirden,
einige in die kaiserlichen und koniglichen Schlosser in Prag, Pressburg, Graz, Innsbruck
oder Ambras gebracht werden (Gruber 2008, 199-203). Moglicherweise dachte er dabei
an die Schaffung einer oder mehrerer Familiengalerien’!. Fiir das Belvedere diirfte damals
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kaiserliche Privatbibliothek sowie ein Cime-
liarchium und eine Pinakothek, in denen
sich ,,Imagines Illustrium Virorum*, antike
Miinzen und Antiquitdten befanden (Lambeck
1665, Texttafel nach S. 72). Es handelte sich
offenbar eigens von Leopold I. und Lambeck
zusammengestellte Studiensammlungen mit
Bestdnden ,,ad rem pertinet Literariam* aus
der kaiserlichen Schatzkammer und der ,,Pi-
nacothecae olim Archiducalis, nunc vero
Caesareae“. Mit dieser Pinakothek ist die
fiir Erzherzog Leopold Wilhelm nach dessen
Riickkehr von Briissel in den Jahren 1657/58
in der Stallburg eingerichtete Galerie und
Kunstkammer gemeint. Moglicherweise ist die
Bildersammlung im ,,Appendix“ identisch mit
der von Heraeus genannten ,,Gallerie beym
Ballhause“. Ob in diesem Bereich auch die
»Geschlechter Gallerie“ eingerichtet werden
sollte, kann nicht belegt werden. In der 1719
erschienenen Schatz-, Kunstkammer- und Bil-
dergaleriebeschreibung von Bormastino (1719,
291) heilt es, ,daf die Gallerie deren Cont-
rafaiten des Hauses Oesterreich auch bereits
angefangen ist / und daf3 die Gemdhlde schon
bey dem Hof-Mahler [wohl Ignaz Heinitz] in
Verwahrung stehen.“ Die Lage dieser Galerie
gibt Bormastino nicht ausdriicklich an, doch
war sie offensichtlich weder der Schatzkam-
mer noch der Kunstkammer und Bildergalerie
integriert. Die Nachricht von Bormastino be-
legt auerdem, dass Heraeus das Projekt der
Familiengalerie - ebenso wie die Einrichtung
des kaiserlichen Miinzkabinetts im ,,Billard“
- nicht zum Abschluss gebracht hatte, als er
1719 Wien verlieR (Hassmann - Winter 2015).
Der Wegzug des Heraeus und die um 1718/vor
1720 in Angriff genommene Neuaufstellung
der Stallburggalerie (Swoboda 2010) konnten
bewirkt haben, dass das Projekt der Familien-
galerie hintangestellt oder sogar aufgegeben
wurde. Jedenfalls hatte der bereits erwédhnte
1723 begonnene Bau des Reichskanzleitraktes
nicht nur (ab 1727) die Ubersiedelung der Hof-
bibliothek in den (1726 vollendeten) Biblio-
theksneubau, sondern auch die Transferierung
der im ,, Appendix“ befindlichen Sammlungen
zur Folge.

Biirgler 1998, 80 f.; Hassmann 2013, Dok.
2. Die Franzensburg war - nachweislich ab
1807 — in der Sommerzeit taglich auller
Donnerstag und Freitag ,fiir jedermann
geoffnet« (Pezzl 1807, 390).

Der kaiserliche Auftrag erging 1696 an Paul
Strudel. Nach dessen Tod (1 1708) setze sein
Bruder Peter die Arbeit fort. Zur Identifika-
tion der 31 Marmorfiguren, von denen ein
GroRteil um/nach 1730 im Prunksaal der
Hofbibliothek (heute Nationalbibliothek)
aufgestellt wurde, siehe Biirgler 2001.
OStA/HHStA, OK#A, Akten Serie B, Karton
49, Nr. 1114 ex 1807, unfol., Ausfertigung,
,,Unterthdniger Vorschlag®, 1807 August 13,
Wien.

OStA/HHStA, OKHA, Akten Serie B, Karton
102, Nr. 19 ex 1813, unfol., Ausfertigung,
Bericht an das Oberstkimmereramt, 1812
September 28, ,,Schlofl Belvedere“.

Die Bibliothek und Portratsammlung Kaiser
Franz’ I1./1. geht schon auf einen in seiner
Jugend 1785 gefassten Entschluss zuriick.
Er bewahrte diese Sammlung in seinem

jedoch keine Familiengalerie vorgesehen gewesen sein. Aus Mechels Verzeichnis (1783,
323-330) und der Beschreibung Rotensteins (Bd. 14/1784, 22—-26) geht zwar hervor, dass
sich im Unteren Belvedere einige Familienbildnisse befanden, eine planméfRige Familien-
galerie lésst sich aber daraus nicht erschlieBen. Im Ubrigen diirfte das Untere Belvedere,
obwohl unter Mechel im September 1781 in den ,,dassigen Herrschafts Zimmern bey
Durchsuchung des Depositoriums* einige Bilder gehdngt worden waren (Hassmann
2013, Dok. 124), nicht allgemein zugénglich gewesen sein. In einem Reisebericht des
Gymnasialprofessors Julius Wilhelm Fischer, der 1802 Wien besuchte, heilit es: ,,In dem
unteren Belvedere befinden sich auch einige Schlachten, und andere Gemdhlde, aber
dieser Teil ist nicht fiir jedermann zu sehen“ (zitiert nach Schryen 2006, 497).

Anfang des 19. Jahrhunderts lieR Kaiser Franz II./1. eine Ahnengalerie im kaiserlichen
Lustschloss in Laxenburg im ovalen Habsburgersaal der damals erbauten Franzensburg
einrichten, wo Statuen romischer Kaiser und deutscher Konige bis Karl VI. zur Aufstellung
kamen32. Darunter befanden sich auch einige jener Marmorstatuen, die zu der beriihmten
Habsburger-Ahnengalerie der Briider Paul und Peter Strudel gehdrten. Sie standen
zuvor in den vier nordseitigen Rdumen seitlich der Sala terrena des Oberen Belvederes,
wie aus den Beschreibungen von Fuhrmann (1770, 35 f.) und Rotenstein (Bd. 14/1784,
16-19) hervorgeht. Gertrude Aurenhammer (1969, 50 f.) nahm irrtiimlich an, dass sich
die Statuen im Marmorsaal des Unteren Belvederes befanden, ,,das damit immer mehr
zu einem Ruhmestempel des Hauses Habsburg werden sollte.“

Um im Belvedere den nach wie vor groen Depotbestand an nicht galerietauglichen
Habsburgerportrits zu reduzieren, schlug Heinrich Fiiger im August 1807 vor, in einem
unbewohnten kaiserlichen Schloss oder vielleicht auch in einem Kloster eine ,,Ahnen
Gallerie des Erz Hauses Oesterreich“ einzurichten®. Dazu vermerkte das Oberstkamme-
reramt nur: ,Bleibt in Suspension.“ Im September 1812 brachte Fiiger diesen Vorschlag
erneut zur Sprache. Als Standort hatte er diesmal die vier nordlichen Erdgeschordume
seitlich der Sala terrena im Oberen Belvedere (die vormaligen Gesellschaftsrdaume des
Prinzen Eugen) ausgewihlt und dort bereits 120 Gemiélde, die ,eine eigene Familien
Gallerie bilden“, probeweise aufgestellt. Doch auch dieser Vorschlag wurde vom Oberst-
kdmmereramt laut Vermerk vom 9. August 1814 ,,ad acta“ gelegt®®. Fiiger erwdhnte in
seinen beiden Schreiben von 1807 und 1812 {ibrigens nichts von einer etwaig vorhan-
denen oder zuvor geplanten Familiengalerie im Unteren Belvedere.

Warum dieser Vorschlag Fiigers damals nicht aufgegriffen wurde, wére noch zu unter-
suchen. Moglicherweise hatte Kaiser Franz I1./1., der iiberdies eine eigene Portratsamm-
lung besaR®, den Standort Laxenburg préferiert. In der dortigen Franzensburg kam es
dann auch in den 1830er Jahren unter Kaiser Franz I1./1. und dessen Nachfolger Kaiser
Ferdinand I. zur Einrichtung einer habsburgischen und einer lothringischen Familien-
galerie. Allerdings wurden dafiir mit geringer Ausnahme neue, speziell fiir diesen Zweck
geschaffene Gemalde verwendet (Biirgler 1998, 82—87). Der groRe Bestand an &lteren
Portriatgemilden verblieb weiterhin ungenutzt. Erst 1976 wurde auf Schloss Ambras
eine Ahnengalerie realisiert, und zwar - wie die damalige Erste Direktorin des Kunst-
historischen Museums und Direktorin der Geméldegalerie Friderike Klauner bemerkte
- vorlaufig®. Da der als geeigneter erachtete Standort Laxenburg nicht genutzt werden
konnte, hoffte Klauner, die Portrétgalerie doch noch in Wien, jedenfalls weniger ,,abseits
und entlegen“ unterzubringen zu kénnen.

Inwieweit im 18. Jahrhundert die auBerhalb Wiens gelegenen kaiserlichen und ko-
niglichen Galerien und Sammlungen allgemein 6ffentlich zugénglich waren, miisste
ebenfalls noch untersucht werden. Zur Bildersammlung des Pressburger Schlosses diirfte
das Publikum Zutritt gehabt haben. Mechel schrieb in einem Brief von Anfang April
1781, dass die dortige Bildersammlung, die er auf Anordnung Kaiser Josephs II. ergénzt
habe, das Gefallen der Pressburger Einwohner und das der Kunstliebhaber finde (Anm.
zu Dok. 186).
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Wohnappartement im Schweizerhof auf, wo-
bei er deren Aufstellung und Verzeichnung
zunichst selbst vornahm. Diese bestédndig
wachsende Sammlung erhielt 1806 schlief3-
lich eigene, beim Kapellenhof des Schwei-
zerhofs gelegene Raumlichkeiten. Sie war
der Offentlichkeit nicht zugénglich, gehorte
gemil testamentarischer Bestimmung des
Kaisers zum Primogentur-Fideikommiss und
ist heute Bestandteil der Osterreichischen
Nationalbibliothek (Slama 2011, 39-42, 57).
Vorwort des Sammlungskatalogs zur Am-
braser Portritgalerie 1976, 15 f.

Nach Angabe von Schatzmeister Johann
Gabriel Seidl (1869, IV) hatte jeder der aus
Nussbaumholz gefertigten Késten einen
wvergoldeten Adler, der das Monogramm
der Kaiserin mit der Jahreszahl 1747 an der
Brust tragt“. Diese Jahresangabe ist heute
nicht mehr erkennbar. Im Ubrigen zihlen
diese Késten zu den wenigen Mobelstiicken
aus maria-theresianischer Zeit, fiir die eine
genaue Datierung vorliegt.

Laut Bestédtigung vom 5. Mérz 1800 iiber-
nahm Miinz- und Antikenkabinettsdirektor
Franz Neumann aus der Schatzkammer
55 Objekte, vorzugsweise Biisten (Leit-
ner 1870-1875, 55; KHM, Archiv, Fasz.
11/623, Alteste Schatzkammerakten, im
Konvolut Nr. 29). Im Gegenzug gelangten
laut Ubergabeschein vom 5. Mirz 1800 26
Marmorbiisten in die Schatzkammer (KHM,
Antikensammlung, Miinz- und Antikenkabi-
nettsakten, Nr. 130 12). Sie stammten aber
nicht aus dem Miinz- und Antikenkabinett,
sondern aus dem Belvedere, und zwar ver-
mutlich aus den damals gerdumten Silen
seitlich der Sala terrena des Oberen Bel-
vederes.

Ein Sonderfall: Die Schatzkammer(n)

Das erste représentative Druckwerk zur Weltlichen Schatzkammer erschien erst im 19.
Jahrhundert. Es stammt von Schatzmeister Quirin Leitner, der die besondere Stellung
der Schatzkammer innerhalb der k. k. Sammlungen folgendermaRen umreisst: ,, Der
Schatzkammer hatte das Licht der Alterthums-Wissenschaft nicht geleuchtet, denn
dieselbe blieb in der durch de France nur nach dusserlichen Gesichtspunkten bewirkten
Ordnung bis in die neueste Zeit bestehen; doch war die Schatzkammer insofern durch
den Umschwung der Dinge bei den iibrigen k. k. Hofmuseen [gemeint Sammlungen]
nicht unberiihrt geblieben, als sie einen grossen Theil ihrer Schdtze an dieselben hatte
abtreten miissen.“ (Leitner 1870—1873, 2). Leitners Prachtband in Grof3-Folioformat
enthilt eine , Beschreibung der hervoragendsten Kunstwerke der Schatzkammer“ mit
hundert Radierungen und entstand nach der im Winter 1871/72 vorgenommenen Neu-
ordnung der Schatzkammer. Er ist in vier Hauptgruppen gegliedert: ,, Hauskleinode*,
»Bijouterien und Gefdsse aus Edelmetall, Halbedelsteinen und Bergkrystall“, ,,Uhren‘
sowie ,,Kleinodien und Reliquien des ehemaligen Heiligen Romischen Reiches.“

Der Vergleich mit dem von Joseph de France (1750) erstellten handschriftlichen
Inventar zeigt, dass um die Mitte des 18. Jahrhunderts eine wesentlich groRere Ob-
jektvielfalt bestand. Es heif3t dort einleitend: ,,Es befinden sich, in vor ernannter Kays.
Konigl. Schatz-Cammer, dreyzehn Kdsten, auf Nachfolgende Arth: auf denen Ersteren
Sechsen, auf Jeden drey mehreren Theils Antique Busten von weissen Marmor, auf
denen Ubrigen verschiedene Figuren, Busten, nebst anderen Stiicken, mehrern theils
Antiquen; darinnen aber befinden sich eingetheilter, Verschiedene Jubellen, und Andere
Kostbarkeiten, sehr pretidse Antiquen, Caméen, und Gravirte Steiner, theils mit Gold,
und Edelgesteinen Garniret; besonders schéne Gefdss und Vasen von Orientalischen
Steinern wie auch von Berg-Crystal, bewunderungswiirdigste, Grosse, Mitler- und
kleine Geschir, eine Quantitaet von kiinstlich Gearbeitheten Helffenbein. Curious und
artificiosen Uhren, auch Mathematischen Werkern, Gewdohr und andere Raritditen,
Anbey rangirte kiinstliche Mahlereyen, Idolen auch statuen. ...« (Leitner 1870-1873,
34, Anm. 9). Hinzuzurechnen wire noch das habsburgische Miinzkabinett, das — wie
erwdhnt — zwischen 1750 und 1765 der Weltlichen Schatzkammer eingegliedert war
(Abb. 1; Exkurs zu Dok. 25).

Die Geistliche Schatzkammer, die 1758 raumlich neben die Weltliche Schatzkammer
verlegt worden war, wurde auf Anordnung Josephs II. im Juni 1782 dem Hofburgpfarrer
iibergeben (Dok. 259, 263) und in ,,ein besonderes Gewdlbe links der Kirche* verlegt
(Wolfsgruber 1905, 307; gemeint ist die Hofburgkapelle). Aufgrund des nun entstandenen
Raumgewinns kam es 1782 zur Abdnderung der Aufstellung der Weltlichen Schatzkammer
unter weitgehender Beibehaltung der 1747—-1750 geschaffenen dreizehn Vitrinenkésten
(Dok. 400)%¢. Dabei wurde der Hauptzugang zur Weltlichen Schatzkammer in die Sdu-
lenstiege des Schweizerhofes verlegt, daher musste diese Stiege spétestens zu diesem
Zeitpunkt dem allgemeinen Publikum zugénglich gewesen sein (Anm. zu Dok. 400).

Die Schatzkammer hatte, wie das Zitat von Leitner darlegt, die meisten Abgaben
an die iibrigen k. k. Sammlungen zu leisten. Jene zwischen 1765 und 1787 sind in der
Auflistung des Schatzmeisters Dominik del Dono ersichtlich (Dok. 488). Aufgrund der
umfangreichen Abgaben von Gemilden an die Bildergalerie mussten 1780 die nun
entblof$ten Wande der Schatzkammer mit Boiserien versehen werden (Dok. 133). Die
Schatzkammer nahm nach ihrer 1750 abgeschlossenen Neueinrichtung (soweit belegbar)
offenbar keine planméRigen Tauschaktionen mit den anderen k. k. Sammlungen vor®. Sie
war auch die einzige der k. k. Sammlungen, bei der im 18. Jahrhundert kein allgemeiner
fixer Besuchstag eingefiihrt wurde. Ihre Besichtigung war nur nach vorheriger Anmeldung
moglich (siehe Exkurs zu Dok. 20). Die Schatzkammer ist schlielich auch die einzige
der k. k. Sammlungen, die nicht in eines der beiden unter Kaiser Franz Joseph I. ab 1871
erbauten Hofmuseen (heutiges Kunsthistorisches und Naturhistorisches Museum) {iber-
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Das Physikalische Kabinett hatte im Augus-
tinergang bis zu seiner Aufhebung im Jahr
1790 nachweislich drei Rdume (Wegweiser
1792, 40; siehe auch den 1774 datierbaren
Quartierplan der Hofburg, Abb. 13, 14),
doch wurden davon offenbar nur zwei als
Schaurdume genutzt.
Schénburg-Hartenstein 1987, 102 f.; OStA/
HHStA, OK4A, Akten Serie B, Karton 12,
Nr. 407 ex 1790, fol. 217, Konzept, 1790 Juli
27, Wien.

Als der Jesuitenorden 1773 aufgehoben wur-
de, ging dessen Physikalisches Kabinett in
den Besitz der Universitdt Wien iiber. Die
fritheste der erhaltenen Inventarlisten dieses
Kabinetts stammt von 1817 (Sachslehner
2012, 147). Von den dort genannten Objek-
ten ist in der physikhistorischen Sammlung
der Universitdt Wien noch eine ,,Archime-
dische Schnecke“ erhalten, die wiederum
aus dem 1790 aufgehobenen k. k. Physika-
lischen Kabinett stammen diirfte (Anm. zu
Dok. 491).

siedelt wurde, sondern an ihrem angestammten Platz im Schweizerhof, dem Kernbau
der Wiener Hofburg, ,,in sicherer Verwahrung“ verblieb (Leitner 1870—1873, Vorwort).

Das wechselhafte Schicksal des Physikalischen Kabinetts

Das Physikalische Kabinett ist diejenige Sammlung des Wiener Hofes, deren Samm-
lungsbestand eigentlich nur aus den Abgabelisten erschliebar ist, da weder ein Inventar
iiberliefert ist noch ein Katalog erschien. Es bezog nach seiner Ubersiedelung 1765 drei
Ridume im Augustinergang, die zwischen jenen des Naturalienkabinetts und des Miinz-
und Medaillenkabinetts lagen (Exkurs zu Dok. 25). Leider ist auch der die Jahre 1765
und 1787 umfassende Uberblicksbericht zum Physikalischen Kabinett sehr diirftig (Dok.
491). Dieser wurde vom Hofmathematiker Joseph Nagel verfasst, der 1772 zum Direktor
dieses Kabinetts ernannt worden war (Dok. 12). Allerdings diirfte Nagel in Anbetracht
seiner umfangreichen anderweitigen Tatigkeiten (Schonburg-Hartenstein 1987) den
Kabinettsagenden nur beschriankt nachgegangen sein. Als sich der ambitionierte Kabi-
nettsadjunkt Friedrich v. Knau, der sich 1772 gleichfalls um die Stelle des Direktors
beworben hatte (Dok.11), diesen Titel 6ffentlich anmalite, legte Nagel heftigen Protest
ein (Dok. 203). Dabei merkte Nagel dezidiert an, dass nicht Knau die Neueinrichtung
des Physikalischen Kabinetts (anlisslich der Ubersiedelung in den Augustinergang)
durchgefiihrt habe, sondern (im ersten Raum) der vorige Kabinettsdirektor und Hofma-
thematiker Johann Marcy und danach (im zweiten Raum) er selbst®. Knau habe nur
die ,,Handarbeit* verrichtet. Stein des AnstoRes war das Buch, das auf Knaul}’ Initiative
gedruckt worden war. Darin werden die von ihm konstruierten Maschinen und Model-
le beschrieben, die groRtenteils im Physikalischen Kabinett aufgestellt waren (Selbst-
schreibende Wundermaschinen 1780), allerdings zum Teil ohne kaiserliche Bewilligung
(Dok. 195). Eine dieser Maschinen, die sogenannte Universalmaschine, fiihrte Nagel
den Besuchern des Kabinetts als lehrreiches Beispiel einer misslungenen mechanischen
Konstruktion vor (Dok. 203).

Nach dem Tod von KnauR (1 14. August 1789) wurde dessen Posten nicht mehr
nachbesetzt. Aus nicht belegbarer Ursache kam es im Folgejahr 1790 zur Aufhebung
des Kabinetts. Direktor Nagel wurde mit Intimat vom 27. Juli 1790 angewiesen, ,alle
Maschinen, deren Unbrauchbarkeit anerkannt“ sei, aus dem Kabinett zu entfernen und
die fiir das Miinzkabinett oder Naturalienkabinett brauchbaren Objekte ,,an selbe abzu-
geben.“4! Die vollstandige Raumung des Kabinetts fand Ende 1790 und Anfang 1791 statt.
Die Maschinen und Modelle sowie die optischen Gerdte und Messinstrumente wurden
an unterschiedliche Stellen, etwa an die Universitdt Wien*?, abgegeben (Anm. zu Dok.
491). Ob und was davon moglicherweise in das von Simon Eberle 1791 eingerichtete
private Physikalische Kabinett Kaiser Leopolds II. (Fitzinger 11/1868, 1077) kam, ldsst
sich nicht feststellen. Die ,,besondern kiinstlichen Uhren, Bilder u. s. w.“ wurden ,,aber
in die k. k. Schatzkammer zu bringen befohlen“ (Wegweiser 1792, 40).

1794 erfolgte die Griindung des Physikalisch-astronomischen Kabinetts, das eine Pri-
vatstiftung von Kaiser Franz I1./1. war und im zuvor erbauten astronomisch-mathemati-
schen Turm eingerichtet wurde. Diesen Turm im Bereich der Siidecke des Schweizerhofs
hatte sich der Kaiser gleichfalls aus Privatmitteln erbauen lassen (Abb. 5). 1796/97 wurde
das Kabinett in den Augustinertrakt der Hofburg (zwischen Augustinerkirche und Hofbi-
bliothek) verlegt und mit dem ebenfalls in Privatbesitz des Kaisers stehenden Tierkabinett
vereinigt. Der Name des Kabinetts lautete nun: , K. K. phisikal- und astronomisches
Kunst- und Natur-Thier Kabinet“ (erstmalige Nennung im Hofschematismus fiir 1796,
369). Das Physikalische Kabinett hatte dort laut Pezzl (1807, 213) drei Rdume im ersten
Stock. Darin befanden sich: ,,... eine Sammlung von mechanischen und physikalischen
Gegenstinden: Modelle von Schiffen, von Miihlen, von Ackerbaugerdithschaften. — Eine
Maschine, woraus durch blofies Drehen eines Rades goldene Borden [Borten] gemacht
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Zur Sprechmaschine siche Kempelen 1791.
Bei der 1815 erfolgten Ubergabe eines GroR-
teils der Objekte des Physikalischen Kabi-
netts an das Polytechnische Institut behielt
Direktor Stelzhammer das ,,Original der
Sprachmaschine von dem seligen Hofrath
Kempele*“ zuriick (OStA/HHStA, OK4A,
Akten Serie B, Karton 125, Konvolut Nr.
1780 ex 1815, unfol,, liegt in der mit ,NK*
bezeichneten Mappe ein; Verzeichnis II,
Ausfertigung, 1815 November 10, Wien).
Der in der Literatur geduRerte Zweifel, ob
Kempelens Sprechmaschine tatsédchlich
ausgefiihrt worden war, ist somit hinfallig.
Offenbar gab es bereits Nachbauten von die-
ser Maschine, da ausdriicklich von deren
,,Original“ die Rede ist.

OStA/HHStA, OK&A, Akten Serie B, Karton
37, Nr. 230 ex 1806, unfol., Ausfertigung des
Vortrags von Oberstkammerer Rudolf Graf
Wrbna-Freudenthal, 1806 Mérz 3, Wien.
OStA/HHStA, OK#A, Akten Serie B, Karton
125, Konvolut Nr. 1780 ex 1815, unfol., liegt
in der mit ,NK“ bezeichneten Mappe im
Konvolut zum Physikalischen Kabinett ein.
Dazu auch Nr. 1762 ex 1815 (ebd.). Zu den
,Kunstsachen“ zahlten etwa ,,die Bilder aus
Mosaic ... Wachsgemadlde ... Schnitzwerk
aus Elfenbein ... die aus verschiedenen Ma-
terien kiinstlich zusammengesetzten Bilder
... der Chinesische Thurm aus Spekstein*.
OStA/HHStA, OK4A, Akten Serie B, Kar-
ton 136, Nr. 689 ex 1816, liegt in der mit
»NK*“ bezeichneten Mappe im Konvolut
zum Physikalisch-astronomischen Kabinett
ein, unfol., Ausfertigung des Berichts von
Stelzhammer, 1816 Juni 15, Wien. In diesem
Konvolut befindet sich weiters ein mit 1. Juni
1816 datiertes Verzeichnis Stelzhammers,
das in 94 Posten die im astronomischen
Turm verbliebenen Objekte angibt. Als Pos-
ten 79 wird angefiihrt: ,,Ein Kopernikani-
sches Weltsystem, auf Befehl weiland seiner
Maj. Kayser Franz des Ersten verfertiget; es
wurde Unterzeichnetem mit allerhOchster
Beuwilligung aus der k. k. Hofbibliotheck
tibergeben.“ Das konnte die Kopernikani-
sche Planetenmaschine von Johann Georg
Nef3tfeld sein (Abb. bei Riedl-Dorn 1998,
16), zu der er eine eigene Publikation mit
der Beschreibung und Abbildung der Ma-
schine verfasste, in der er sich als ein ,,von
Ihro Kayserl. Majestaet aufgenommener
Astronomischer Hof-Kiinstler“ bezeichnete
(Nef3tfeld 1761). Nach eigener Angabe liefer-
te er Kaiser Franz Stephan die gewiinschte
Maschine im Jahr 1753. Der Kaiser lief - so
NeRtfeld — die Maschine 1754 in der Hotbi-
bliothek aufstellen. AuRerdem sei NeRtfeld
vom Kaiser ,,mit einer Goldenen Kette, und
einer jahrlichen Pension“ bedacht worden
(ebd., Vorrede). Tatséchlich erscheint NeRt-
feld 1759 und 1760 in den Besoldungslisten
Kaiser Franz Stephans unter den ,, Differen-
tes Pensions“ mit einem Jahresbezug von
200 f. und einem Quartiergeld von 50 f. auf
(OStA/HHStA, Generaldirektion der ah.
Privat- und Familienfonde, Altere Reihe,
Rechnungen Schwarze Serie, Karton 31,
fol. 908v).

werden. — Ein grofier Electrophor von ungefihr vierthalb Fufl im Durchmesser — eine
sehr grofie Elictrisir-Maschine — mehrere kiinstliche Uhren — Telegraphen — mehrere
Arten von Mosaik-Gemdhlden aus mancherley sonderbarem Stoffe. — Die schon seit
lange bekannte Schreibmaschine des Herrn v. Kautz [sic; Knaul}]. — Eine Sprechmaschi-
ne von dem beriihmten Mechaniker Kempelen (dem Verfertiger des durch ganz Europa
bekannt gewordenen Schachspielers)®. — ... der grofie Brennspiegel [von Tschirnhaus],
womit Kaiser Franz I. einige seiner beriihmten Versuche gemacht hat, Diamanten zu
schmelzen.“ (Pezzl 1805, 84 f.).

1806 ordnete Kaiser Franz II./1. wiederum die administrative Verselbstdndigung des
Physikalischen Kabinetts an und ernannte den bisherigen Kustos Christoph Stelzhammer
zum Direktor*. Im November 1815 erhielt Stelzhammer vom Kaiser den Auftrag, , das
k. k. physikalische Kabinet an das neuerrichtete k. k. polytechnische Institut abzutreten
mit der Erinnerung, daf3 diese Abtrettung sich nur auf das Physikalische Kabinet allein
zu beschrinken, und daher sowohl der astronomische Thurm, als auch alles Sonstige
ihm anvertrauet bleibe.“ Darauthin erstellte Stelzhammer eine zwanzigseitige Bestands-
tibersicht, die auch das Kunstkabinett umfasste, wo ,,alles Sonstige* verwahrt wurde*.
Stelzhammer, der sich nun als ,Direktor des astronomischen Thurmes* bezeichnete,
verblieben die dortigen Rdume, in denen er den ,,Unterrichte mit Experimenten fiir ein
Glied der allerdurchlauchtigsten k. k. Familie“ und , Privatvorlesungen fiir Personen
vom Stande, und Beamte; und ungeachtet des errichteten k. k. polytechnischen Institu-
tes, Damen und Personen, die etwa nur eine Stunde entbehren kénnen®, abhielt*®. Das
Physikalische Kabinett wurde zwar nicht aufgehoben, bestand aber ,,nicht mehr in seiner
urspriinglichen Form‘ und hatte keinen allgemeinen Besuchstag (Boeckh 1823, Teil I, 213).

Besoldung des Sammlungspersonals

Maria Theresia tibernahm 1740 nach dem Tod ihres Vaters Kaiser Karls V1. dessen
Sammlungspersonal, bestehend aus Schatzmeister, Galerieinspektor und Galerieadjunkt
(Pillich 1964/65, Nr. 468). Die Stelle des Medailleninspektors war damals unbesetzt.
Nach dem Tod Kaiser Franz Stephans (1 18. August 1765) wurden auch dessen aus
seiner Privatkasse bezahlten Kabinettsangestellten iibernommen. Obwohl die drei Kabi-
nette des Kaisers in die Hofstaatsverwaltung iibergefiihrt wurden, wurde deren Personal
aber nicht vom Universalkameralzahlamt aus dem Hof4rar, sondern vom Geheimen
Kammerzahlamt aus der Privatkasse (,Kammerbeutel®) der Kaiserin besoldet (Dok.
184, 493). Die Kabinette wurden in dieser Hinsicht weiterhin wie Privatsammlungen
behandelt. Erst nach dem Tod der Kaiserin liel Kaiser Joseph II. auch dieses Personal
aus dem Universalkameralzahlamt besolden (Dok. 51, 184). Diese Ubergangssituation
unter Maria Theresia zeigt sich auch bei Sammlungsank&ufen. Als es im Mérz 1779 da-
rum ging, ein fiir die Bildergalerie bestimmtes Gemalde und die Subskriptionskosten fiir
fiinfzig Exemplare der Prunkausgabe von Borns Konchylienkatalog zu zahlen, entschied
die Kaiserin, die Hofkammer solle die Kosten iibernehmen, denn ihre Kasse konne ,,in
jezigen Umbstinden nichts extra ertragen* (Dok. 112).

Was allerdings die Hohe der Besoldung des Sammlungspersonals betraf, schuf Ma-
ria Theresia 1775 fiir das Miinzkabinett ein einheitliches Gehaltsschema, wonach ein
Sammlungsdirektor weltlichen Standes jahrlich 1.500 f., ein Direktor geistlichen Standes
1.200 f., ein Kustos 1.000 f. und ein Diener 400 f. jahrlich erhalten solle (Dok. 48, 49).
Schon der Medailleninspektor Carl Gustav Heraeus hatte jahrlich 1.500 f. als Besoldung
bezogen (Pillich 1960, Nr. 187; 1712 Juli 1). Dieses Schema diente fallweise auch den
anderen k. k. Sammlungen als Muster. Allerdings waren dies letztlich nur Richtwerte,
die durch verschiedene Sonderregelungen und Zulagen bedeutenden Schwankungen
unterliegen konnten, wie die Aufstellung zum Jahr 1790 zeigt (Dok. 493). Das Einkom-
men sollte aber auch fiir die mit Livree versehenen Diener zumindest soweit ausreichen,
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Zu der damals in Deutschland weitverbreite-
ten Praxis der Annahme bzw. Forderung von
Trinkgeld seitens des Sammlungspersonals
sieche Savoy 2006, 20 f.
Khevenhiiller-Metsch - Schlitter 1908, 166.
Mit dem ,,Bayern-Rummel*ist der Osterrei-
chische Erbfolgekrieg (1740-1748) gemeint.
Leithe-Jasper 1987, 12; erhalten sind die
allegorischen Figuren der vier Jahreszeiten
(KHM, Kunstkammer, Inv.-Nr. 1118, 1122,
1126, 1130). Im Inventar der Weltlichen
Schatzkammer von 1750 wird zu diesen
vier Figuren nachtréglich vermerkt: , NB.
Dieser silberne brun hat sich bei iibernemen
der kais. konigl. schatzcammer nicht mehr
gefunden und ist durch herrn von de France
zu bestreiten deren uncosten verwendet wor-
den.“ (Zimerman 1889, Nr. 6253, CCCXII,
Anm. 52; den Hinweis auf diesen Inventar-
vermerk verdanke ich Franz Kirchweger).
Die Verzeichnisse dazu im KHM, Antiken-
sammlung, Miinzkabinettsakten, Nr. 81-83;
Bergmann I11/1858, 543 f. Der Erlos dieser
Einschmelzung betrug entsprechend dem
Metallwert nur 861 f. 40 xr.

Das Obersthofmeisteramt gab im Dezember
1799 zu bedenken, dass die auszusondern-
den Stiicke besser versteigert werden soll-
ten; dadurch blieben sie erhalten und zudem
konne man auch einen hoheren Erlos als
jenen nach dem inneren Wert erzielen, der
bei der Einschmelzung verrechnet werde
(Hassmann - Winter 2015).

Bei der groRen Prager Versteigerung vom
Mai 1782 soll das Rosenkranzfest von Al-
brecht Diirer nur 1 f. 18 xr erzielt haben
(Hoppe-Harnoncourt 2013, 96). Zu kldren
wiére noch, warum im Juni 1782 angefragt
wurde, ob und wie ,,das aufgefundene Ori-
ginal-Gemdilde“ nach Wien zu senden sei
(Dok. 261).

dass sie nicht zu ,,schmuzigen Trinkgeld Annehmungen von denen die Cabinette besu-
chenden Fremden verleitet werden“ (Dok. 44). Dies wiirde ndmlich dem Ansehen des
Hofes schaden und hitte die Entlassung zur Folge (Dok. 227)#. Fraglich ist allerdings,
wovon die noch einzuschulenden kiinftigen Kustoden gelebt haben. Sie fiihrten zum Teil
schon den Titel, erhielten aber erst nach Jahren eine Bezahlung. Franz Schild arbeitete
bis zum Jahr 1780 fiinf Jahre lang unentgeltlich im Miinzkabinett (Dok. 141). Selbst der
mit dem Titel eines zweiten Direktors des modernen Miinzkabinetts versehene Franz
Neumann musste ab Februar 1783 dreieinhalb Jahre auf eine Besoldung warten (Anm.
zu Dok. 297). Demgegendiiber erhielt Ludwig v. Baillou, dem die Direktorenstelle des
Naturalienkabinetts per Vertrag erblich in der Nachfolge seines Vaters Jean de Baillou
verliehen worden war, bis zu seinem Lebensende 1802 jéhrlich 3.000 f., obwohl er nach
der Aufnahme von Ignaz v. Born im Jahr 1776 diese Funktion kaum oder iiberhaupt
nicht mehr ausiibte (Anm. zu Dok. 58).

Quantitative und qualitative Verdnderungen der Sammlungsbestdnde

Sammlungsabgiinge

Zu den Sammlungsabgingen zdhlen planmiRige Verkdufe, Notverkdufe, Einschmel-
zungen, Abgaben an andere hofische oder sonstige Sammlungen und Geschenke. Die
ergiebigsten Erlose, sei es durch Verkauf oder Einschmelzung, kamen wohl bei der
Weltlichen Schatzkammer zustande. Zunéchst erfolgte ihre 1750 abgeschlossene Neu-
einrichtung laut Tagebuchnotiz des damaligen Oberstkdmmerers Khevenhdiller-Metsch
zum 6. Juli 1747, ,,damit doch das wenige, so noch von dem lezten Bayern Rummel her
— da die kostbahrste Sachen um einen Spott hinweg gegeben worden — iibrig gebliben,
besser in das Gesicht fallen mége.“*® Zur Finanzierung dieser Neueinrichtung wurde der
sogenannte Silberbrunnen von Wenzel Jamnitzer eingeschmolzen, von dem heute nur
mehr vier vergoldete Bronzefiguren existieren*. Die Kosten fiir die Neueinrichtung der
Geistlichen Schatzkammer im Jahr 1758 wurden zum Teil aus dem Erlos der restlichen
modernen Silbermedaillen bestritten (Zimerman 1895, Nr. 12624). Da man damals aus
Platzmangel nur neun der elf Kdsten am neuen Standort der Geistlichen Schatzkammer
unterbringen konnte, wurden Reliquien, Biicher, Bilder und anderes auch grof3ziigig
verschenkt (Zimerman 1895, Nr. 12624). Eine weitere Einschmelzung, zu der Kaiser
Franz II./1. 1794 die Anordnung gab, betraf unter anderem das beriihmte Goldservice,
das 1760 zur Hochzeitstafel des spéteren Kaisers Joseph II. angefertigt worden war (Anm.
zu Dok. 488). Sie erfolgte 1797. Es war ein ,,Opfer ... zur Erleichterung der Unkosten®, die
dem Staat ,,wéhrend des schweren und langwierigen franzosischen Revolutions-Krieges“
entstanden waren, wie Pezzl (1807, 41) anmerkte.

Von Einschmelzungen war insbesondere auch der Bestand der Miinzen und Medaillen
betroffen. Auch wenn deren Erlos zur Finanzierung von Neuerwerbungen diente, war
damit die Vernichtung von Objekten verbunden. Es handelte sich zumeist um Dubletten
oder um als nicht sammlungswiirdig eingeschétzte Stiicke. Diese Praxis lédsst sich bereits
fiir den Medailleninspektor Karls V1., Carl Gustav Heraeus (T 1725) belegen, fand aber
unter dem Direktor des Miinzkabinetts (ab 1799 Miinz- und Antikenkabinett) Franz Neu-
mann einen bedauerlichen Hohepunkt. Neumann, der dazu den Begriff ,,Ausmerzung*
gepragt hatte (Dok. 495), lieB tausende Miinzen und Medaillen einschmelzen - allein
im Jahr 1794 waren es 4.286 Stiick>® — und wurde dafiir bereits von seinen Zeitgenossen
kritisiert®®. Die Versteigerung war die géngige Form des Verkaufes von Sammlungsobjekten.
So ordnete Maria Theresia 1772 an, dass die aus der Stallburggalerie auszuscheidenden
521 Bilder ,,nach und nach bey Licitationen verdaulRert werden sollten (Hassmann
2013, Dok. 6). Durch den sukzessiven Verkauf sollte wohl der inflationédre Effekt einer
Massenversteigerung vermieden werden>2.
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Es ist von antiken ,,medailles“und von ,,me-
dailles von mitleren und neueren zeiten“
die Rede, Miinzen und Medaillons fehlen in
der Aufzihlung. Allgemein wurden in den
damaligen Schriftquellen unter ,,antiken Me-
daillen“ sowohl Miinzen als auch Medaillons
verstanden. Der Begriff Medaillon kommt
kaum vor (eine Ausnahme Dok. 481). Wei-
ters wurde héufig nicht klar zwischen Miin-
zen und Medaillen unterschieden.

Kaiser Joseph II. wollte in seinem Kabinett
~keine ausgestopfte oder andere Thiere“
(Dok. 401). Dies dnderte sich unter Kaiser
Franz I1./L., unter dem sogar Menschen fiir
das k. k. Physikalisch-astronomische Kunst-
und Natur-Tierkabinett prépariert wurden
(Anm. zu Dok. 502).

OStA/HHStA, OK#A, Akten Serie B, Karton
125, Nr. 1780 ex 1815, liegt ein in der mit
,NK*“ bezeichneten Mappe, unfol., Ausfer-
tigung, Verzeichnis I, 1815 November 30,
Wien.

Leitner 1870-1873, 2. Die vorgenommenen
Geschenke sind anhand der Nachtragsver-
merke im Inventar der Geheimen Schatz-
kammer von 1731 (Zimerman 1889, Nr.
6241) rekonstruierbar.

Im Schatzkammerinventar von 1785 (Dok.
400) findet sich ein nachtréglicher Vermerk,
dass dem Erbmundschenk anldsslich der
Kronung Leopolds I1. 1791 ein goldgefasstes
mittelgroRes GefdR aus Bergkristall in Form
eines Trinkglases geschenkt wurde.
OStA/HHStA, OK#A, Akten Serie B, Karton
142, liegt ein in Konvolut Nr. 1280 ex 1817,
unfol., Ausfertigung, Bericht Schreibers an
Oberstkdmmerer Rudolf Graf Wrbna-Freu-
denthal, 1817 Mai 7, Wien.

Eine weitere Bestandsdezimierung der kaiserlichen Sammlungen ergab sich durch teils
massenhafte Abgaben an verschiedene Lehrinstitute. So kamen 1750 antike und mo-
derne Miinzen und Medaillen aus der Schatzkammer an das Theresianum in Wien
(Zimerman 1889, Nr. 6249)3, 1774 antike Skulpturen aus der Stallburggalerie an die
Wiener Kunstakademie (Hassmann 2013, Dok. 14), 1784 sieben Kisten Naturalien an
das Collegium Nazarenum in Rom (Dok. 496), 1785 iiber 6.500 antike und rund 350
moderne Miinzen sowie 31 Kisten Naturalien an die Universitdt Lemberg (Dok. 377,
398, 496), gleichfalls 1785 verschiedene Mineralien, Insekten und fast alle Tierprépara-
te>* an die Universitdt von Pavia (Dok. 496), 1790/91 eine Auswahl von 155 Maschinen
und anderer Objekte an die Universitdt Wien und 52 vorwiegend geometrische Instru-
mente an die k. k. Ingenieursakademie in Wien (Dok. 491), 1793 ,,zur Beforderung des
numismatischen Studiums“ geeignete antike Miinzen und Gemmen an die Universitét
Innsbruck (Anm. zu Dok. 472) und 1815 die fiir Lehrzwecke geeigneten Objekte an das
damals gegriindete k. k. Polytechnische Institut in Wien>.

Eine wenngleich quantitativ wesentlich geringere Verminderung des Bestands kam
durch personliche Geschenke zustande. Die als Présent iiberreichten Pretiosen wurden,
falls es sich nicht um Neuanfertigungen handelte, bis 1740 der ,Geheimen kleinen
Schatzkammer“ entnommen. Diese wurde durch die testamentarische Verfiigung Kaiser
Karls VI. aufgehoben®. Im Jahr 1778 unterschrieb Maria Theresia eine Liste von Pre-
tiosen und Reliquien, die sie aus der Geistlichen Schatzkammer erhalten hatte (Dok.
488). Einige der Reliquien kamen 1781 in allerdings sehr beschéddigtem Zustand wieder
in die Geistliche Schatzkammer zuriick (Zimerman 1895, Nr. 12649), das Ubrige diirfte
die Kaiserin wohl groftenteils verschenkt haben. Eine ebenfalls nicht im Einzelnen
erschlieBbare Schenkung Maria Theresias betraf Gemélde und ging an Staatskanzler
Kaunitz, wofiir dieser 1781 von Kaiser Joseph II. eine nachtrégliche Bestédtigung erhielt
(Dok. 213). 1784 kamen hundert auserlesene Naturalien, die der Kaiser offenbar ver-
schenkte, in die Geheime Kabinettskanzlei (Dok. 496). Diese personlichen Geschenke
sind allerdings anhand der damaligen Oberstkdmmereramtsakten kaum fassbar. Der
Wert dieser Stiicke diirfte zum Teil enorm gewesen sein. Die unter Kaiser Karl VI. bei
Abschiedsaudienzen von diplomatischen Vertretern iiblichen Geschenke — vorwiegend
brillantbesetzte Portrits des Kaisers, Ketten und Ringe — hatten einen Stiickpreis bis tiber
6.000 f. (Zimmermann 1903, Nr. 19419). Der Wert der Pretiosen, die Kaiser Franz II./1.
im Verlauf seiner Italienreise vom 10. Februar bis 2. August 1816 verschenkte, betrug
189.176 f. 50 xr (Lhotsky 1941-1945, 11/2, 468). Die verschenkten Stiicke stammten
aber bei weitem nicht alle aus der Schatzkammer®’, sondern wurden von den Hof- und
Kammerjuwelieren auf eigenes Risiko und zum Teil auch im Voraus produziert und an
das Geheime Kammerzahlamt abgeliefert (Dok. 93).

Einen originellen, aber nicht umgesetzten Vorschlag unterbreitete der Direktor des
Naturalienkabinetts Carl Schreibers dem Oberstkimmereramt im Mai 1817. Seiner
Meinung nach konnten die im letzten (damals vierten) Zimmer des Naturalienkabinetts
aufbewahrten Pietra-dura-Arbeiten, die groRtenteils aus dem Besitz Kaiser Franz Stephans
stammten, samt dem ebenfalls dort verwahrten Edelsteinblumenstrauld Maria Theresias
(Abb. bei Riedl-Dorn 1998, 24) zum Nutzen der Wissenschaft und der Staatsfinanzen
an die Schatzkammer verkauft werden. Die betreffenden Objekte hatten nach damals
erfolgter Schatzung einen Wert von 316.000 f. CM (Anm. zu Dok. 496). Der ,Verkaufs-
schilling obiger Kunstgegenstinde, welche an die k. k. Schatzkammer abzutretten kimen*,
sollte nach Schreibers angelegt werden, um aus dem Zinserlos in der Hohe von 30.000 f.
jahrlich einen bestdndigen Fonds fiir das Naturalienkabinett zu bilden®®. Woher das
Geld aber kommen sollte, gab Schreibers nicht an. Es sollte wohl aus der Privatkasse
des Kaisers gezahlt werden.
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Zimerman 1889, Nr. 6244; KHM, Archiv,
Fasz. 11/623, Alteste Schatzkammerakten
Nr. 3.

Zimerman 1889, Nr. 6246; 1748 Juli 4;
KHM, Archiv, Fasz. 11/623, Alteste Schatz-
kammerakten Konvolut Nr. 10.

Zimerman 1895, Nr. 12625; 1758 April 5;
KHM, Archiv, Fasz. 11/623, Alteste Schatz-
kammerakten Nr. 17.

Zimerman 1895, Nr. 12623, aufgelistet im
Nachtrag zum Inventar der Geistlichen
Schatzkammer von 1758, fol. 112v-116v,
1780 Janner 17; KHM, Archiv, Fasz. 11/623,
Alteste Schatzkammerakten, im Konvolut
Nr. 26a.

Zimerman 1895, Nr. 12647, 1780 Mérz 28;
KHM Archiv, Fasz. 117623, Alteste Schatz-
kammerakten, im Konvolut Nr. 26a.
Lhotsky 1941-1945, 11/2, 564. Alle Abgabe-
listen der Weltlichen Schatzkammer (KHM,
Archiv, Fasz. 11/623) sind iibersichtlich an-
geordnet bei Leitner 1870-1873, 34—57 ab-
gedruckt. Eine Zusammenfassung betreffend
die Abgaben und Bildertransfers auch bei
Garas 1968.

Eckhel berichtete dem Kaiser 1782, dass
er schon seit Jahren dazu gedridngt werde,
,die kostbarsten Stiicke“ von Ambras nach
Wien zu bringen, nicht nur weil sie dort
gleichsam im Staube vergraben liegen*,
sondern weil stets die Gefahr der Entwen-
dung bestehe; so seien ,,schon vor vielen
Jahren betrdichtliche Stiicke“ entwendet wor-
den, wie aktenméRig beleget werden kénne
(Dok. 248). Die von Eckhel angesprochene
Gefdhrdung der Objekte auf Schloss Ambras
konnte damit zusammenhéngen, dass dort
1779 eine Kaserne und 1780 ein Zuchthaus
eingerichtet worden war (Lhotsky 1939/40,
150).

Ob der zuvor im Jahr 1777 erwogene Aus-
tausch mit dem Naturalienkabinett der
Universitdt Wien (Dok. 89) zustande kam,
ist anhand der Oberstkdmmereramtsakten
nicht belegbar.

Freundliche Mitteilung von Bernhard Woy-
tek (OAW, Institut fiir Kulturgeschichte der
Antike) vom 8. August 2014. Die wissen-
schaftliche Korrespondenz Eckhels wird
derzeit im Zuge eines vom FWF geforder-
ten und von Bernhard Woytek geleiteten
Forschungsprojektes mit dem Titel ,,Joseph
Eckhel (1737-1798) and his numismatic
network“ ausgewertet.

Austausch

Weder als Abgang noch als Zugang sind die Tauschaktionen einzustufen, die zwischen
den kaiserlichen und anderen Sammlungen getétigt wurden, da sie den Bestand mehr in
qualitativer als quantitativer Hinsicht verdndern sollten. Objektaustausche und Objekt-
iibernahmen innerhalb der kaiserlichen Sammlungen fanden laufend statt und erfolgten
insbesondere bei Neuaufstellung einer Sammlung. Damit sollte der jeweilige Bestand
systematisiert und spezialisiert werden. Von diesen Abgaben waren insbesondere die
Bildergalerie in der Stallburg und die Weltliche Schatzkammer betroffen. Schon Carl
Gustav Heraeus hatte von Galerieinspektor Fabrizius Cerrini in der Zeit von Ende
1713 bis Anfang 1715 die unglaublich anmutende Anzahl von rund 32.700 gréRtenteils
antiken Miinzen und Medaillons iibernommen (Hassmann - Winter 2015). Sie bildeten
den Grundstock der antiken Abteilung des von Karl VI. gegriindeten Miinzkabinetts.

Diesem Transfer kénnen die Abgaben von Gemilden der Schatzkammer an die Bil-
dergalerie gegeniibergestellt werden. Das anlésslich der Neueinrichtung der Weltlichen
Schatzkammer erstellte Bilderinventar von 1747/48 umfasste 201 Posten mit 246 Bil-
dern>. Schon damals wurden Bilder von dort an die Bildergalerie abgegeben®, denen in
den Folgejahren weitere Abgaben folgten, so auch die an das Hausarchiv abgegebenen
23 Familienportrits®!. Die Abgaben endeten schlieBlich 1780 mit einer Lieferung von
79 Gemalden aus der Geistlichen Schatzkammer®? und der letzten sieben Stiick aus der
Weltlichen Schatzkammer®. Einer Aufstellung von 1875 zufolge kamen zwischen 1748
und 1780 insgesamt 705 Bilder aus der Schatzkammer in die Gemaéldegalerie®.

Einen reichen Fundus fiir die k. k. Sammlungen in Wien boten die Sammlungen auf
Schloss Ambras bei Innsbruck, wie der deutliche Bericht des dortigen Schlosshaupt-
manns Johann Baptist Primisser von 1780 erkennen ldsst (Dok. 149). Anstelle der ent-
nommenen Bilder wurden zwar Ersatzstiicke geschickt, jedoch seien diese nicht einmal
der Miihe wert, beschrieben (und inventarisiert) zu werden. 1787 verbot Kaiser Joseph
IL. iiberhaupt, dass Ambras fiir die im Jahr 1784 nach Wien geschickten Miinzen und
Gemmen Ersatzstiicke erhalten solle (Dok. 355, 369); nicht einmal Unbrauchbares durfte
zundéchst zuriickgeschickt werden (Dok. 472). Allerdings scheint es in Ambras mit der
Verwahrung der Sammlungsobjekte, ja sogar mit deren Sicherung nicht zum Besten
bestellt gewesen sein®.

Was den planmiRigen Austausch mit fremden Sammlungen betrifft, war (soweit
belegbar) das k. k. Naturalienkabinett am aktivsten (Dok. 136). Hier ist insbesondere
jener mit dem koniglichen franzgsischen Naturalienkabinett in Paris zu nennen, der im
November 1781 in die Wege geleitet wurde (Dok. 228, 331, 324, 329, 344)%. Der Aus-
tausch des Naturalienkabinetts mit fremden Sammlungen diirfte aber intensiver gewesen
sein, als sich durch Akten des Oberstkdimmereramtes im Einzelnen dokumentieren lésst.
In seinem Konzept zur planméRigen Erweiterung der Mineraliensammlung des Natu-
ralienkabinetts legte Ignaz v. Born im Jdnner 1780 dar, dass er die vorritigen Dubletten
zum Austausch mit anderen Sammlungen und auswartigen Akademien sowie einzelnen
beriihmten Naturforschern in Russland, England, Holland, Spanien, Frankreich, Itali-
en, Sachsen und im Harz verwenden mochte, um auf diese Weise eine Sammlung von
Mineralien aus ganz Europa zu erhalten. Fiir die damit verbundene Arbeit, die in der
Auswahl der Objekte und der europaweiten Korrespondenz bestehe, benétige er aber
einen Assistenten (Dok. 136). Dem antiken Miinzkabinett bewilligte Maria Theresia
1778 auf Eckhels Vorschlag, ,Triplikate* gegen Stiicke auszutauschen, die dem Miinz-
kabinett fehlten (Dok. 106). Aus Eckhels wissenschaftlicher Korrespondenz geht hervor,
dass er sich im Ausland gezielt um die Beschaffung bestimmter Stiicke bemiihte®’. Im
modernen Miinzkabinett gab es (belegbar fiir 1784) ebenfalls einen Dublettenfundus,
um die ,,offt vorkommenden“ Gelegenheiten zu einem Austausch wahrnehmen zu kon-
nen (Dok. 335). Auch bei den Miinzen und Medaillen lassen sich die vorgenommenen
Tauschaktionen mit hoffremden Sammlungen anhand der Oberstkimmereramtsakten
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Den Hinweis zur Identifikation des Gemal-
des verdanke ich Gabriele Helke.

Engerth 1/1881, LXV-LXXX; Hoppe-Har-
noncourt 2001, 155 f.; Swoboda 2008,
124-127; Fischer 2013, 6877 (mit weiteren
Literaturverweisen).

KHM, Antikensammlung, Miinzkabinettsak-
ten, Nr. 77, undatierter Aktenvermerk von
Eckhel (Hassmann - Winter 2015).
Belegbar ist dies fiir die aufgehobenen Klos-
ter in Doxan (Dok. 273, 282, 294, 299), Lai-
bach (Dok. 255), Wisznice (Dok. 256), St.
Polten (Dok. 360, 367), das Trinitarierkloster
in Wien (Dok. 358, 362-364), Plass (Dok.
411, 415, 416), St. Lambrecht (Dok. 473,
480-482, 494), Neuberg an der Miirz (Dok.
458, 466, 473, 480—482), Maria Lankowitz
(Dok. 473, 480, 481), das Trinitarierkloster
in Prag (Dok. 478), das Dorotheerstift in
Wien (Dok. 484) und das Stift St. Lambrecht
(Dok. 473, 480—-482, 494).

Dok. 168, 254, 262, 469; weiters Hassmann
2013, Nr. 103 sowie KHM, Archiv, Fasz.
11/623, Alteste Schatzkammerakten, Nr. 41.
Die geschnittenen Steine dieses Nachlasses
wurden auf dem Tauschweg erworben; siche
Bernhard-Walcher 2000, 275 (mit Bezug auf
KHM, Antikensammlung, Miinzkabinettsak-
ten, Nr. 33, 1781 Janner 15).

nur sehr beschréankt belegen. 1782 kam es zu einem Miinzaustausch mit dem Medailleur
des Hofes in Madrid namens Prieto (Dok. 241, 242). 1783 fanden Austauschaktionen
mit einer Sammlung in Florenz (Dok. 307) und mit einem nicht namentlich genannten
Sammler gegen Einsendung einer Goldmedaille auf den Papstbesuch Pius’ VI. (Dok.
313) statt. Fiir die Bildergalerie ist zunédchst die 1776 erteilte Zustimmung Josephs II.
zur Vornahme eines vorteilhaften Tausches zu nennen (Dok. 54). Im Zuge der zwischen
1774 und 1781 mehrmalig vorgenommenen Neuaufstellung der Galerie wurden offenbar
auch mit hoffremden Sammlungen Tauschaktionen durchgefiihrt. So kamen laut Nach-
tragsvermerk im Galeriebilderinventar von 1772 (KHM, Direktion der Gemé&ldegalerie)
aus dem Schottenstift in Wien 47 Gemélde an die Galerie; im Gegenzug erhielt das Stift
eine nicht rekonstruierbare Anzahl von Ersatzstiicken (Frimmel 1898, 241—-244; Reiter
2009, 21 £). In den Oberkdmmereramtsakten findet sich dazu kein einziges Dokument.
Unklar ist, ob das aus der Wiener Minoritenkirche stammende, 1784 erwdhnte Gemél-
de mit dem Erzengel Michael (von Luca Giordano®) auf dem Tauschweg erworben
worden war (Dok. 370, 371). Zumindest ein Teil der 1785 erfolgten Bilderlieferung aus
den osterreichischen Provinzen in den Niederlanden sollte laut Anweisung Josephs II.
auf dem Wege eines Tausches mit dem Dominikanerkloster in Antwerpen zustande
kommen (Dok. 389). AktenméaRig gut belegbar und bereits detailliert untersucht ist der
1792 beschlossene Gemildeaustausch zwischen Wien und Florenz®.

Sammlungszugdnge

Den Abgingen der kaiserlichen Sammlungen stehen Zuwichse gegeniiber, die von
Ankd&ufen, Ordens- und Klosterauthebungen, Verlassenschaften, Schenkungen, Nachpré-
gungen, Abgiissen, Bodenfunden, Expeditionen und Ubernahmen aus Sicherheitsgriinden
herriihren. Als Sonderfall kann zunéchst die von Kaiserin Maria Theresia angeordnete
Ubernahme des Miinz- und Medaillenbestandes samt dazugehériger Bibliothek des
1773 aufgehobenen Jesuitenordens gelten (Dok. 494). Mit dieser nach ihrem Griinder
Karl Granelli benannten , Granellischen Miinzsammlung® wurde auch deren damaliger
Betreuer, der Exjesuit Joseph Eckhel, gleichsam mitiibernommen und mit 1. Mérz 1774
als Direktor angestellt. Da der Orden aufgehoben worden war, konnte keine direkte
Ersatzleistung erfolgen, doch wire diese nach Eckhels Ansicht der Universitdt Wien
zugestanden.

Die Zugénge durch die 1782 einsetzenden Klosteraufthebungen (Klueting 1995,
280-285) waren fiir das Miinz- und das Naturalienkabinett groRer als fiir die Bilderga-
lerie, wie bereits Lhotsky (1941-1945, 11/2, 458 f., 462, 465) hervorhob. Da aber nur
von relativ wenigen der aufgehobenen Kloster Angebote kamen’!, das meiste aullerdem
abgelehnt wurde, waren die diesbeziiglichen Zuwéchse insgesamt nicht sehr grof8. Die
Vergiitungen fiir diese Ankaufe flossen dem Religionsfonds zu (Dok. 294). Galeriedirektor
Rosa wurde iibrigens als Gutachter bei den Schitzungen der Bilder aus den aufgehobenen
Klostern herangezogen (Dok. 328).

Bedeutend war hingegen der Zuwachs aus der Verlassenschaft des 1780 verstorbe-
nen Herzogs Karl Alexander v. Lothringen, des Bruders Kaiser Franz Stephans. Hier
konnten die Bildergalerie, das Miinz- und Medaillenkabinett, die Schatzkammer und
das Naturalienkabinett gleichermaRen profitieren”.

Sehr bedeutend war laut Direktor Eckhel auch der Erwerb der antiken Miinzsamm-
lung der Griéfin Ariosti. Die Gréfin bot ihre Sammlung Kaiser Joseph II. als Geschenk
an, worauf sie auf Anraten Eckhels mit einer Leibrente bedachte wurde (Dok. 181-183,
187, 494). Die der Kaiserin und dem Kaiser von Untertanen angebotenen Geschenke
waren eine heikle Angelegenheit und hatten einen entsprechend umfangreichen Ak-
tenlauf zur Folge. Es war zu kldren, welche Absicht moglicherweise mit dem Geschenk
verbunden war, ob es iiberhaupt der Annahme wert und welches Gegengeschenk pas-
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Das der Kaiserin angebotene Geschenk des
Artilleriehauptmanns Chastel - ein von ihm
konstruierter Brennspiegel - war wiirdig, in
das Physikalische Kabinett aufgenommen
zu werden, wie nach eingehender Priifung
festgestellt wurde. Als Anerkennung wur-
den Chastel und seine Nachkommen in den
Freiherrenstand erhoben (Dok. 37, 44, 45).
Die vom Basler Notar Leucht dem Kaiser
angebotenen angeblich antiken Gotterfi-
guren wurden hingegen aufgrund Eckhels
Bedenken abgelehnt (Dok. 424-426, 430).
OStA/HHStA, OKHA, Akten Serie B, Karton
59, Nr. 1035 ex 1808, unfol., Ausfertigung,
Bericht Neumanns an das Oberstkimme-
reramt, 1808 Marz 17, Wien; in vollem
Wortlaut bei Hassmann — Winter 2015,
Quellenanhang Nr. 12.

Gerade die Dokumente zu den Ankéufen,
aber auch jene zur Einrichtung der Bilder-
galerie zeigen deutlich, dass sich Kaiser
Joseph II. mit den kaiserlichen Sammlun-
gen fallweise sehr genau befasste. Dass die
naturwissenschaftlichen Kabinette fiir den
Kaiser die Hauptsache waren, wie Lhotsky
(1941-1945, 11/2, 458) meint, kann somit
nicht bestétigt werden. Allerdings kannte
Lhotsky einen Grofteil dieser Dokumente
noch nicht.

Diese Sammlung wurde 1794 aus dem Nach-
lass des Fiirsten zum Preis von 16.470 f. aus
dem Erl6s von eingeschmolzenen Miinzen
fiir das Kabinett angekauft (Bergmann
111/1858, 546 f.; KHM, Antikensammlung,
Miinzkabinettsakten Nr. 84, 86).

send sei’. Aber auch die Geschenke, die von allerhdchster und hochster Seite in die
Sammlungen gelangten, waren nicht unproblematisch, da es mehrfach unklar war, ob
die Ubergabe nur zum Zweck der Verwahrung oder tatsichlich zur Einverleibung in
den Sammlungsbestand erfolgte. Dies erkldrte Direktor Franz Neumann 1808 auf die
Frage, welche Objekte des Miinz- und Antikenkabinetts als Staatsgut oder als kaiserliches
Privateigentum anzusehen seien™.

Hatte Kaiserin Maria Theresia, wie bereits erwéhnt, Kosten und Ankaufe fiir die k. k.
Sammlungen zum Teil noch aus ihrer Privatkasse bestritten (Dok. 104, 112, 290), erfolgte
dies seitens Kaiser Josephs II. nur noch aus dem Hofédrar. Er lieB auch das Gelddepot,
das aus dem Erlos eingeschmolzener Miinzdubletten stammte und bislang vom Gehei-
men Kammerzahlamt der Kaiserin verwaltet wurde (Anm. zu Dok. 201), 1781 in einen
immerwahrenden Fonds zur ,Vermehrung“ des Miinzkabinetts umwandeln und von der
Hofkammer verwalten (Dok. 190, 191). Damit unterlag nun auch die Abrechnung der
Kabinettsausgaben, die zuvor ,,ohne den mindesten Widerspruch“ mit dem Geheimen
Kammerzahlamt abgewickelt worden war (Dok. 201), den strengen Richtlinien der Ka-
meralhauptbuchhalterei (Dok. 417, 418).

Der Kaiser kontrollierte die Sammlungen und deren Ank&dufe auch strenger als die
Kaiserin zuvor”™. Das zeigt sich anschaulich an dem von Eckhel angestrebten Ankauf der
Miinzsammlung des Marchese Antonio Savorgnan in Venedig (Dok. 248). Die Kaiserin
hatte diesen Ankauf offenbar kurz vor ihrem Tod bewilligt und Eckhel gestattet, nach
Venedig zu fahren, wobei er anschlieffend aus der Ambraser Sammlung eine Auswahl
von geschnittenen Steinen und antiken Miinzen fiir das Kabinett in Wien auswéhlen
sollte. Als dem Kaiser dieses Projekt erneut unterbreitet wurde, entschied dieser im Mai
1782, dass nur eine Auswahl der Miinzen von Venedig nach Wien zur Ansicht kommen
sollte. Eine Reise nach Venedig zur Besichtigung der Sammlung kam fiir den Kaiser
nicht in Frage, denn er bemerkte: ,,Das hier Vorgeschlagene wire nur eine Spazierfahrt
fiir Abbé Eckel“ (Dok. 249). Die Ambraser Stiicke kamen schlieBlich 1784 nach Wien
(Dok. 353, 355, 494). Von der Sammlung Savorgnan wurde offenbar nichts angekauft
(sie fehlt bei den im Dok. 494 angefiihrten Ankaufen).

Unter Joseph II. war es offenbar uniiblich, dass die Sammlungsangestellten Reisen
unternahmen, um zum Kauf angebotene Objekte zu begutachten. Die Auswahl der
Objekte wurde mit Hilfe von Katalogen und Verzeichnissen getroffen (Dok. 293, 342,
388,416, 506) oder es wurden, wie im vorhin erwdhnten Fall der Sammlung Savorgnan,
die betreffenden Stiicke zur Ansicht nach Wien gesandt (Dok. 249, 294, 366, 466, 478,
480, 481). Eine weitere Moglichkeit bestand darin, diplomatische Auslandsvertreter mit
der Auswahl zu betrauen. 1781 hatte der Kaiser beschlossen, dass ,,die k. k. Kabineter
... S0 viel wie maoglich zu vervollstindigen“ seien (Dok. 193). Zu diesem Zweck sollten
die dem Miinzkabinett fehlenden Medaillen auswértiger Hofe und europdischer Staaten
ergidnzt und kiinftig neugeprégte ausldndische Medaillen eingesendet werden. Die in
den verschiedenen Léndern stationierten k. k. Auslandsvertreter hatten sich nun unter
der Leitung von Staatskanzler Kaunitz um die Beschaffung der Stiicke zu kiimmern. Ob
Kaunitz, der selbst eine Sammlung russischer Goldmedaillen besaR’, bei diesem Projekt
auch fachlich involviert war, ldsst sich dem Notenwechsel nicht entnehmen. Offenbar
wurden entgegen Auftrag auch ganze Sammlungen angekauft, weshalb Kaunitz im Mai
1782 daran erinnert wurde, dass dies unerwiinscht sei, weil man dadurch viele unnotige
Dubletten erwerbe (Dok. 250). Weiters wurden auch einzelne Stiicke angekauft, von
denen im Kabinett bereits Exemplare vorhanden waren. Kaunitz wurde deshalb im Juli
1783 mitgeteilt, die Auslandsvertreter mogen vor dem jeweiligen Ankauf dem Miinzka-
binett Bericht erstatten (Dok. 313). Die eingesandten Medaillen kamen vom Heiligen
Stuhl (Dok. 233), aus Kursachsen (Dok. 234, 241), aus Bayern und der Kurpfalz (Dok.
240), aus England und Russland (Dok. 250, 431) sowie aus Frankreich (Dok. 462, 516).

Die Kabinettsdirektoren tatigten aber auch selbst kleinere Ankéufe, die sie aus der
Handkasse bezahlten. Anlisslich einer Uberpriifung der Ausgaben des modernen Miinz-
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Der summarische Bestand an modernen
Miinzen betrug 1727: 10.794 Stiick, 1773:
29.848 Stiick, 1784: 30.843 Stiick, 1787:
31.441 Stiick und 1801: 30.569 Stiick. Fiir
die antiken Miinzen gibt es nur den Z&hl-
stand von 1773 mit 21.359 Stiick und die
Schétzung Neumanns von 1806 mit 32.000
Stiick (Hassmann - Winter 2015, tabellari-
sche Ubersicht).

Die Bilder waren fiir den zweiten Stock
des Belvederes bestimmt und wurden be-
reits dringend benotigt, weshalb Christian v.
Mechel, der im Auftrag von Kaunitz agierte,
dréngte. Greiner wire bereit gewesen, die
Bilder zu verschenken, Kaunitz bot 1.500
f., schlieRlich entschied die Kaiserin, selbst
die Bezahlung mit 2.000 f. zu iibernehmen
(Arneth 1859, 374 f., Nr. 67-69; die Aus-
fithrung dazu S. 325-327; Hassmann 2013,
Dok. 84). Den Hinweis auf den von Arneth
edierten Briefwechsel zwischen der Kaiserin
und Greiner verdanke ich Stephan Buchon.

kabinetts gaben Johann Verot und Franz Neumann im Jdnner 1786 an, sie konnten fiir
viele der Anké&ufe keine Quittungen vorlegen, da die Verkéufer oft hochrangige und ver-
mogende Personen seien, die aus Diskretionsgriinden anonym bleiben wollten (Dok. 418).
Anscheinend war es im Miinzkabinett generell uniiblich, Provenienzen zu vermerken,
denn auch der Direktor des antiken Miinzkabinetts Eckhel dullerte 1785, dass ,,;man in
Kataloge niemals beyzumerken pflegt, woher eine Medaille ins kai. Kabinet gekommen
sey“ (Dok. 384). Trotz der verschiedenen Ankaufe hatte sich die Anzahl der modernen
Miinzen im Zeitraum von 1784 und 1801 sogar etwas verringert”’, was auf die erwdhnten
»2Ausmerzungen“ Neumanns zuriickzufiihren ist, doch war der Anteil von Goldmiinzen
von 6.716 auf 7.462 Stiick gestiegen. Die modernen Miinzen lagen in Késten, deren
Standardtyp wahrscheinlich im Zuge der Neuordnung des modernen Miinzkabinetts
geschaffen wurde (Abb. 15; Exkurs zu Dok. 25). Mit dieser Neuordnung (Bergmann
I11/1858, 547 f.) und Neueinrichtung begann Neumann wahrscheinlich nach dem Tod
Johann Verots (1 26. September 1786) als nunmehr alleiniger Direktor des modernen
Miinzkabinetts (Dok. 450).

Unter den Ankdufen des Naturalienkabinetts nach dem Tod Kaiser Franz Stephans
ist besonders der noch unter Maria Theresia 1780 erfolgte Ankauf der Mineraliensamm-
lung von Damm um 10.000 f. zu nennen (Dok. 163, 164, 496), der es Ignaz v. Born
offenbar ermoglichte, die Neueinrichtung des Kabinetts im Folgejahr zu beenden (Dok.
197). Von Kaiser Joseph II. wurde der Ankauf der Mineraliensammlung des Hamburger
Kaufmanns Pierre Laporterie um 1.500 Dukaten veranlasst; die Sammlung traf 1782 in
Wien ein (Dok. 253).

Hinsichtlich der Bildergalerie ist die Anordnung des Kaisers vom Mai 1776 bemer-
kenswert, wonach wihrend seiner Abwesenheit keine Bilderank&dufe zu erfolgen hitten,
»ein wesentlich vortheilhafter Tausch“ aber erlaubt sei (Dok. 54). Diese Anordnung
wurde im Zusammenhang mit der Ubersiedelung der Galerie von der Stallburg in das
Belvedere erteilt und belegt, dass sich Joseph II. von Anfang an mit der Neueinrichtung
befasste. Weitere Anordnungen des Kaisers folgten, die Bildertransfers betrafen (Dok.
110, 119, 137, 157; Hassmann 2013, Dok. 96). Es ging offenbar zunéchst in erster Linie
darum, die Auswahl der Bilder aus dem vorhandenen Bestand zu treffen, und weniger
um Neuankéufe. Anhand der Oberstkimmereramtsakten lassen sich nur vier Ankaufe
aus der Zeit vor dem Abschluss der Einrichtung der Bildergalerie im September 1781
belegen (Dok. 112, 132, 134, 158), wozu auch die Bilder von Joseph Rosa (Dok. 88) und
Tommaso Gherardini (Dok. 95) zéhlten. Wohl im Juni/Juli 1780 kam es zum Ankauf von
acht nicht ndher beschriebenen Bildern aus dem Besitz des Hofrats Franz v. Greiner,
einem Vertrauten der Kaiserin, der intern verhandelt wurde’®. Aus einem Brief Mechels
vom April 1781 geht hervor, dass der Kaiser in Italien vier Altarbilder von Francia, Par-
migianino, Bartolomeo Schedoni und Daniele Crespi (gegen Entgelt?) ,,erhalten“ habe
(Hilchenbach April 1781, 105). Nach Abschluss der Galeriereinrichtung im September
1781 (Dok. 214) wurden im Jahr 1782 ein Guido Reni zugeschriebenes Geméilde (Dok.
252, 267, 275), ein Werk von Cavedone (Dok. 257) und drei nicht ndher beschriebene
Gemalde (Dok. 290, 291) angekauft. Die Ankadufe des Jahres 1785 betrafen die Gemaélde
aus den Niederlanden, die Rosa aus einem Katalog ausgewihlt hatte, darunter Caravaggios
Rosenkranzmadonna (Dok. 388, 389), weiters ein damals Domenichino zugeschriebenes
Gemailde (Dok. 390), ein Gemélde von Braun (Adam Johann Braun?; Dok. 408) und die
beiden mit 4.500 {. relativ teuren Gemélde aus dem Besitz der Familie Althan (Dok. 414).
Die umfangreichsten Bildankdufe kamen 1786 zustande: zunichst ein damals Guido
Reni zugeschriebenes Bild (Dok. 423), drei Bilder aus der Sammlung Deblin (Dok. 427,
428) und schlieRlich 53 Bilder aus der Sammlung Nostitz um nur 8.000 f. (Dok. 444,
449). Diesen Kauf tétigte Joseph II. in Eigeninitiative bei seinem damaligen Aufenthalt in
Prag, ,weil sich eben hiezu die schiksame Gelegenheit erboten“ habe. Die Liste mit den
erworbenen Bildern sandte er nach Wien. Im Dezember 1786 trafen auch die beiden von
Joseph II. beauftragten Gemaélde der Angelika Kauffmann ein. Deren Preis wurde von
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Fiiger erwéhnte in seinem 1813 datierbaren
Vorbericht, dass 1786 Anderungen in der Bil-
dergalerie vorgenommen wurden (Engerth
171881, LXXXV). Dies stimmt mit der Anga-
be von Pezzls Bericht von 1787 iiberein, wo-
nach ,/seit einem Jahr ... in dieser Galerie
betrichtliche Verdnderungen vorgenommen*
wurden (Pezzl 1787-1790, 492—-495; siche
auch Hassmann 2013, Dok. 154).

Eine Regelung zum Ankauf von Schmuckstii-
cken erfolgte erst 1824 (Lhotsky 1941-1945,
11/2, 469).

Zu dieser Ende April 1783 angetretenen und
im September 1785 beendeten Expedition
siehe Fitzinger 1/1856, 453-456 und Riedl-
Dorn 1998, 44—-47 (mit weiteren Literatur-
und Quellenverweisen). Es wurden dabei in
erster Linie Pflanzen eingesammelt.
Vortrag Eckhels an Kaiser Joseph IIL., un-
datiert (wohl Anfang Februar 1782); Frodl
1988, 27 und Anhang Nr. 2 in vollem Wort-
laut (OStA/FHKA, Kamerale Siebenbiir-
gen).

Frodl 1988, Anhang Nr. 3 in vollem Wortlaut
(OStA/FHKA, Kamerale Siebenbiirgen).

der Kiinstlerin nach ,,der Zahl und Grésse der Figuren“ berechnet und betrug inklusive
aller Spesen knapp iiber 4.200 f. (Dok. 461, 465, 475). Im Jahr 1787 ldsst sich aktenm&Rig
nur ein Ankauf belegen, ndmlich zwei nicht ndher bestimmte Historienbilder (Dok. 519).
Dieser beachtliche Bilderzuwachs der Jahre 1785 und 1786 war offenbar der Anlass fiir
die 1786 vorgenommenen Verdanderungen in der Bildergalerie™.

In der Schatzkammer gab es zwar Ubernahmen, die in den Schatzkammerakten und
-inventaren verzeichnet sind (die wichtigsten sind in Dok. 488 zusammengefasst), aber
ein Beleg zu einem beantragten oder getétigten Ankauf fiir die Schatzkammer findet sich
zumindest im Bestand des Oberstkimmereramtes bis zum Jahr 1787 nicht®. Dasselbe
gilt auch fiir das Physikalische Kabinett (Dok. 491).

Das Miinzkabinett erweiterte seinen Sammlungsbestand nicht nur durch Ankaufe,
sondern lief§ auch Nachpragungen und Abgiisse anfertigen. So wurden bei dem bereits
erwidhnten Projekt der Nachbeschaffung ausldndischer Medaillen auch ,, Abdrucke“ in
Silber hergestellt, wenn von den jeweiligen Stiicken nur mehr die Stempel verfiigbar waren
(Dok. 193, 234, 250). Kabinettsdirektor Franz Neumann erhielt von Joseph II. Anfang 1784
die Erlaubnis, fehlende ,,erbldndische* bzw. ,,vaterlindische“ Gold- und Silbermedaillen
»abprdgen“ zu lassen (Dok. 332—-334, 361). Im September 1784 schickte das Maildnder
Miinzdepartement ,, Abdriicke“ im Wert von 1.901 f. 43 xr ein (Dok. 361). Zusammen
mit den Stiicken, die auch in Wien ,,von den noch vorfindigen Stempeln abgestossen
wurden®, betrugen die Gesamtkosten 4.170 f. (Dok. 495). Schon Carl Gustav Heraeus
hatte mit der 1713 erteilten Bewilligung Kaiser Karls VI. auf diese Weise den kaiserlichen
Miinz- und Medaillenbestand vermehrt. Es sollten damit nicht mehr erhaltliche moderne
Stiicken ersetzt werden. Heraeus betonte jedoch, dass Abgiisse nur von gegossenen, aber
nicht von geprégten Stiicken angefertigt werden diirfen (Hassmann - Winter 2015).

Schliefflich sind die Bestandserweiterungen durch Einsammlungen und Bodenfunde zu
nennen, die in der Zeit bis 1787, soweit die Akten des Oberstkimmereramtes eingesehen
wurden, in erster Linie fiir das Naturalienkabinett zustande kamen. 1774 referierte die
Hofkammer in Miinz- und Bergwesen, dass die Bergdmter schon seit Jahren angewiesen
seien, schone und rare Fundstiicke an das k. k. Naturalienkabinett abzuliefern. Man
wire diesem Auftrag auch schon nachgekommen, aber mangels eines Kataloges wisse
man nicht, welche Stiicke dem Naturalienkabinett fehlen (Dok. 30). Erst als Ignaz v.
Born die systematische Erweiterung der Mineraliensammlung des Naturalienkabinetts
in Angriff nahm und Maria Theresia 1780 die Bergdmter entsprechend anwies, scheint
diese Art der Bestandserweiterung wieder in Schwung gekommen zu sein (Dok. 136,
142, 146, 163, 496). Wahrscheinlich stammten jene ungarischen Mineralien, um die das
konigliche franzosische Naturalienkabinett Ende 1781 ersucht hatte (Dok. 228, 231,
231) und die im September 1783 zum Versand bereitstanden (Dok. 324), ebenfalls von
Finsammlungen. Anscheinend kamen in der Zeit von 1765 bis 1787 kaum Objekte in
das Naturalienkabinett, die im Zuge von Expeditionen aufgesammelt wurden. Von der
Expedition, die unter der Leitung von Professor Franz Joseph Mirter stand®!, stammten
laut Bericht Borns von 1787 einige nicht ndher bezeichnete Stiicke aus Nordamerika
(Dok. 496).

Auch betreffend Fundmiinzen sind die Oberstkimmereramtsakten bis 1787 sehr
diirftig. Im Oktober 1779 schickte die Hofkammer in Miinz- und Bergwesen einige in
Lemberg aufgefundene Miinzen ein (Dok. 120). Nach der Zirkularverordnung dieser
Stelle vom 2. November 1776 waren die in den Erblanden aufgefundenen Miinzen dem
kaiserlichen Miinzkabinett zur Uberpriifung und allfzlligen Ubernahme vorzulegen.
Diese Verordnung wurde jedoch nur mangelhaft befolgt, weshalb der Kaiser auf Initiative
von Joseph Eckhel®? die Hofkammer am 14. Februar 1782 anwies, dass ,,die in Unseren
sdmmtlichen Erblanden gefunden werdende alte Miinzen (von was immer Materie selbe
seyen maogen) wie es bis hero ganz wohl befohlen ist, weiter hin anhero eingesendet
werden sollen“, damit Stiicke, die ,,in Unserem Miinz-Kabinet noch nicht befindlich
sind“, ausgewdhlt werden kénnen®®. Die Bewertung von Miinzfunden und sonstiger
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Lhotsky 1941-1945, II/2, 508; KHM,
Antikensammlung, Akten des Miinz- und
Antikenkabinetts, Nr. 792, 822, 835, 836,
845, 847, 855, 858, 869 ex 1820 und weitere
Akten der folgenden Jahre.

Siehe die bei Fleischer 1932 angefiihrten, das
Augartengebdude betreffenden Zahlungen
an Canevale von 1781.

Am 9. Mai 1781 erhielt ,,Christoph v. Mechel
wegen bestrittenen Veduten von Rom auf
allerhéchsten Befehl“ 323 f. 58 xr (OStA/
HHStA, Geheimes Kammerzahlamtsbuch
Josephs II., Bd. 118, unfol.). Am 2. August
1782 wurden ,,Franz Groger Glasermeister
wegen in dem k. k. Augarten in die Bilder
Gallerie verfertigtem Glaser Arbeit“ 25 f. 7 xr
bezahlt (OStA/HHStA, Geheimes Kammer-
zahlamtsbuch Josephs II., Bd. 123, unfol.).
Leopold hatte als GroRherzog der Toskana
die in Florenz befindlichen Sammlungen
physikalischer Gerdte und Instrumente
sowie naturhistorischer Objekte von dem
Naturwissenschaftler Felice Fontana in den
Jahren 1771-1775 zu einem fiir die Offent-
lichkeit zugénglichen ,, Imperial Regio Mu-
seo di Fisica e Storia Naturale“ einrichten
lassen. Einige der Objekte sind erhalten und
werden im ,Museo Galileo. Istituto e Museo
di Storia della Scienza“ aufbewahrt (Wan-
druszka 1962, 356, 359). Offenbar nahm Le-
opold bei seiner Abreise aus Florenz nach
dem Tod seines Bruders Kaiser Joseph II.
nur wenige oder keine der physikalischen
Objekte nach Wien mit. Karl Graf Zinzen-
dorf, der am 16. Mai 1794 die Dachterrasse
auf dem Augustinergang und anschlieRend
von dort aus das Observatorium besichtigte,
bemerkte in seiner Tagebucheintragung, dass
Leopold II. in der Hofburg zwei Rdume ,,fiir
seine alchimistischen Experimente bauen
lieR“ (Wagner 1972, S. 139). Demnach hétte
Leopold II. zwei private naturwissenschaft-
liche Kabinette, eines in der Florianigasse
und eines in der Hofburg, einrichten lassen.
KHM, Antikensammlung, Miinzkabinettsak-
ten, Nr. 89, Reinschrift, summarische Uber-
gabeliste.

Fundstiicke wurde in der Folge eine der hauptsidchlichen Aufgaben des Miinzkabinetts
bzw. Miinz- und Antikenkabinetts.

Fiir das moderne Miinzkabinett schlug dessen Adjunkt Karl Schreiber im September
1777 die Pflichtabgabe neugeprégter Miinzen und die vorherige Kontrolle bei der be-
absichtigten Einschmelzung von Miinzen und Medaillen vor (Dok. 83). Diese durchaus
sinnvoll erscheinende Anregung war jedoch nach Ansicht der Hofkammer aus mehreren
Griinden undurchfiihrbar (Dok. 87). Jahre spater, im August 1820, regte der damalige
Kabinettsdirektor Anton Steinbiichel erneut die Pflichtabgabe von Medaillen und Miin-
zen an®,

AbschlieRend sind Ubernahmen der Schatzkammer zu nennen, die zur Vorbeugung
etwaiger Entwendungen im Zuge der Koalitionskriege erfolgten. Die bedeutendste Erwer-
bung dieser Art sind die Insignien und Kleinodien des Heiligen Romischen Reichs. Sie
wurden 1794 aus Aachen und 1796 aus Niirnberg vor den herannahenden franzdsischen
Truppen in Sicherheit gebracht und in den Jahren 1800/01 auf Anordnung Kaiser Franz’
I1./1. in der Schatzkammer hinterlegt (Distelberger — Leithe-Jasper 2009, 8).

Neugriindung kaiserlicher Privatsammlungen

Nach der Uberfiihrung der drei franziszeischen Kabinette in die Hofstaatsverwaltung gab
es keine kaiserliche Privatsammlung mehr. Jedenfalls fehlt bislang jeder Hinweis, dass
sich Maria Theresia eine solche anlegen lie. Moglicherweise war dies aber bei Joseph
II. der Fall. Der Kaiser lieR sich im Augarten in Wien 1780/81 von Hofarchitekt Isidor
Canevale auf eigene Kosten ein Gartenhaus, das sogenannte Josephs-Stockel, errichten®.
Im Mai 1781 erwarb der Kaiser Rom-Veduten und im August 1782 lieR er Arbeiten in
der Bildergalerie im Augarten durchfiihren®. Das kdnnte darauf hindeuten, dass sich der
Kaiser eine private Bildergalerie anlegen hatte lassen. In Anbetracht seines Engagements
fiir die k. k. Bildergalerie, deren Oberleitung er nach Ausschaltung des Oberstkdmmerers
(Dok. 204, 281) faktisch innehatte, wiére dies nicht verwunderlich.

Nachweislich schufen sich Josephs II. Nachfolger, Kaiser Leopold II. und insbesondere
Kaiser Franz II./1., Privatsammlungen. Hier ist das Physikalische Kabinett zu nennen, das
Abbé Simon Eberle ,,im Jahre 1791 auf Befehl ... Kaiser Leopolds des II. ... zu Seiner
Majestiit Privat-Gebrauche“ in der Florianigasse eingerichtet habe, wie durch Boeckh
(1823, Teil II, 46) iiberliefert ist. Falls diese Angabe zutrifft, wére diese Einrichtung un-
mittelbar im Anschluss an die Aufhebung des k. k. Physikalischen Kabinetts 1790 und
dessen vollstdndige Rdumung zu Beginn des Jahres 1791 erfolgt (Anm. zu Dok. 197 und
491)%. Boeckh berichtet weiters, Kaiser Franz I1./1. ,wiinscheten mit diesem Cabinette
ein astronomisches Observatorium vereiniget, welches Herr von Eberle im Jahre 1794
ebenfalls mit grofSem Beyfalle errichtete. Eberle wird erstmals im Hofschematismus von
1795 (S. 381) als Direktor des offensichtlich wieder geschaffenen k. k. Physikalischen
Kabinetts unter dem Stab des Oberstkdmmerers angefiihrt. Ein Dekret zu seiner wohl
1794 erfolgten Ernennung ist bislang nicht bekannt. Am 20. Mai 1795 iibernahm Eberle
aus dem modernen Miinzkabinett 30 verschiedene Goldstiicke und 392 Silberstiicke auf
romisch-deutsche Kaiser, franzosische Konige und berithmte Personen unter Konig Lud-
wig XIV. fiir die Sammlung Sr. Majestiit des Kaisers“, wozu ein eigener Katalog verfasst
wurde®. Diese und noch weitere Miinzen gelangten nach dem Tod des Kaisers wieder an
das Miinzkabinett (Hassmann — Winter 2015). Es handelte sich gleichsam um Leihgaben,
die der Kaiser wohl als Ergdnzung zu seiner privaten Portrdtsammlung angefordert hatte.

Da Franz II./1. die Verdnderungen bei den k. k. Kabinetten héufig ,,auf kurzem We-
ge“ veranlasste und aus seiner Privatkasse zahlte, lassen sie sich aus den Akten des
Oberstkammereramtes nicht oder nur indirekt erschlieRen. Ein Grund fiir diese private
Finanzierung mag zum einen in der schnelleren Durchfiihrbarkeit der Manahmen gele-
gen sein, da so der zeitraubende Amtsweg iiber die Hofkammer umgangen wurde. Zum
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OStA/HHStA, OKHA, Akten Serie B, Karton
22, Nr. 159 ex 1797, Resolution des Kaisers
auf Vortrag vom 19. November 1797.
OStA/HHStA, OKHA, Akten Serie B, Karton
37, Konvolut Nr. 211 ex 1806.

Die Ank&ufe sind am iibersichtlichsten dem
allerdings erst nachtréglich angelegten ,,Ge-
neral Index fiir die Naturhistorischen Ca-
binete von 1766 bis 1867 zu entnehmen
(OStA/HHStA, OK4A, Sonderreihe, Bd. 12,
pag. 109-146).

OStA/HHStA, OK4A, Bd. 146, Index zu
1811, Nr. 1156 ex 1811; Zolger 1917, 127 {.
OStA/HHStA, OK#A, Akten Serie B, Karton
53, Nr. 1914 ex 1807, Nr. 1035 ex 1808;
Karton 54, Nr. 160 ex 1808; Karton 67, Nr.
446 ex 1809, Nr. 530 ex 1809, Nr. 558 ex
1809.

Zur Generalinventur unter Kaiser Franz
Joseph I. siehe Zolger 1917, 126—128) und
Lhotsky 1941-1945, 11/2, 562—-568. Die
Trennung von Kkaiserlichem Privat- und
Staatsvermogen bzw. -eigentum wurde
erstmals nach dem Tod von Kaiser Franz I.
Stephan geregelt (Lhotsky 1941-1945, 11/2,
451 f.) und erneut nach dem Tod Maria The-
resias (ebd., 470) sowie unter Kaiser Franz
IL./1. (ebd., 470 f.) behandelt.
OStA/HHStA, Hausarchiv, Hofakten des
Ministeriums des Inneren, Karton 13, fol.
395 und 399, ad Nr. 59 ex Janner 1800.
Dazu Gschwantler 2000, 158 mit Bespre-
chung der im 18. Jahrhundert in Wien be-
findlichen Antikensammlungen des Prinzen
Eugen, der Familie Liechtenstein und des
Joseph de France. Die damals noch wenig
ausgeprédgte Wertschiatzung des Wiener
Hofes fiir Werke der Antike zeigt auch der
von Joseph II. 1787 angeordnete Eintausch
zweier Gemaélde gegen sdmtliche (damals fiir
etruskisch gehaltenen) griechischen Vasen
der k. k. Hofbibliothek (Dok. 477).

anderen konnte auch der Wunsch bestanden haben, wieder eine eigene, dem Publikum
nicht zugéngliche Sammlung zu besitzen.

Im Jahr 1793 kaufte Franz I1./I. um hundert Dukaten von Joseph Natterer eine Samm-
lung inlédndischer Sdugetiere, Vogel und Insekten an, lief§ sie zundchst im Saal unter dem
astronomischen Turm aufstellen und nahm den durch die Aufhebung der Falkonerie
in Laxenburg pensionierten Natterer in seinen Dienst auf, wie Fitzinger 11/1868, 1016
(leider ohne Quellenverweis) angibt. Diese damit begriindete Tiersammlung und das
Physikalische Kabinett wurden in der Folge vereint, 1796/97 in den Augustinertrakt
am Josefsplatz (zwischen Augustinerkirche und Hofbibliothek) verlegt und 1797 dem
Oberstkdimmereramt unterstellt (ebd., 1018). Im November 1797 — die Eroffnung des
vereinigten Kabinetts stand knapp bevor — wurden Eberle zu seinem Jahresgehalt von
1.000 f. aus dem Hoférar noch weitere 800 f. jahrlich aus der Privatkasse des Kaisers be-
willigt®. Anfang des 19. Jahrhunderts erwarb der Kaiser eine Tiersammlung von Leopold
v. Fichtel um 10.000 {. und eine Konchyliensammlung von Ludwig Pech um 14.000 {,;
die Bezahlung erfolgte jeweils aus seiner Privatkasse®. Andererseits wurden auch zahl-
reiche Ankdufe aus dem Hoférar getétigt®'. Hier zeigt sich deutlich der halb private und
halb (hof-)staatliche Charakter der Sammlung. Sie war nachweislich ab 1798 allgemein
zuginglich (Exkurs zu Dok. 20), obwohl sie erst mit kaiserlichem Handbillet vom 11.
Juni 1811 durch Schenkung in Staatseigentum iiberging®. Dieser Entscheidung waren
nach einem entsprechenden Handbillet des Kaisers vom 30. Dezember 1807 langwie-
rige Erhebungen zur Kldrung der Eigentumsfrage der Wiener k. k. Sammlungen sowie
umfangreiche Vorschldge zur Besoldungsregulierung des Personals der Sammlungen vo-
rausgegangen®. Die Eigentumsfrage betreffend die k. k. Sammlungen, die damit erstmals
detailliert untersucht wurde, war insbesondere im Zuge der von Kaiser Franz Joseph I.
1875 angeordneten Generalinventur von zentraler Bedeutung®*. Dabei war strittig, ob
man aus der Tatsache, dass eine Sammlung unter hofstaatlicher Verwaltung stand, ab-
leiten konne, dass sie als Staatseigentum anzusehen sei, was schlieflich verneint wurde
(Lhotsky 1941-1945, 11/2, 563).

Erweiterung des Miinz- und Medaillenkabinetts zum Miinz- und
Antikenkabinett

Schon unter Maria Theresia wurde der erste Schritt zu einer systematischen, iiber die
Numismatik hinausgehenden Bestandserweiterung des Miinzkabinetts gesetzt. Sie er-
teilte im Dezember 1779 die Anweisung, dass alle in der Schatzkammer befindlichen
geschnittenen Steine an das antike Miinzkabinett abzugeben seien (Dok. 124, 127). Diese
waren namlich in der Schatzkammer ,,unter dem Geschmuck und anderen Kostbarkeiten
ganz unschicksam aufbewahrt“ und daher ,der gelehrten Welt gleichsam verborgen“.
Zur addquaten Verwahrung der Gemmen und Kameen wurden nun zwei Késten an-
gefertigt (Dok. 159, 194), die wohl mit den beiden noch im Miinzkabinett erhaltenen
Ladenkdasten identifiziert werden konnen (Abb. 16). Maria Theresia trug Joseph Eckhel
mit der Ubergabe dieses Bestandes zugleich dessen Beschreibung auf (Dok. 127, 438).
Eine bis auf weiteres einmalige Ubernahme von antiken Objekten erfolgte auf Anord-
nung Kaiser Josephs II. im Juli 1782. Damals wurden Eckhel insgesamt 104 kleinere antike
Objekte iibergeben, die groltenteils ,,aus Idolen von Bronzo ... bestanden“ (Dok. 277).
Mit Handschreiben vom 16. Janner 1800 gab Kaiser Franz I1./I. bekannt, er wolle
das , hiesige Antiken-Kabinet neu einrichten und vermehren“lassen®. Damit wurde die
Erweiterung des Sammlungsbestandes auf alle beweglichen antiken Artefakte eingeleitet.
Fine planmé&Rige Antikensammlung existierte bis dahin noch nicht am Wiener Hof*. Sie
wurde nun dem Miinzkabinett angegliedert und dessen bisherige Benennung ,, Miinz- und
Medaillenkabinett“ (Hofschematismus von 1800, S. 365) abgedndert zu ,,Miinz- und
Antiquenkabinet“ (ebd. 1801, S. 382). Der Erweiterung des Sammlungsbereichs folgte im
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OStA/HHStA, OK&A, Akten Serie B, Karton
67, Nr. 445 ex 1809, unfol., Konzept, 1809
Februar 28, Wien.

Angeblich auf Josephs II. Wunsch ver-
fasste Eckhel aber ein deutschsprachiges
Lehrbuch zur antiken Numismatik, das in
erster Auflage 1786 oder 1787 unter dem
Titel ,, KurzgefafSte Anfangsgriinde zur alten
Numismatik“ erschien und in den folgenden
Jahren in mehrere Sprachen tibersetzt wurde
(Bergmann 1171857, 341 f.; Szaivert 2015,
in Druck).

OStA/HHStA, OKi4A, Akten Serie B, Kar-
ton 23, Nr. 207 ex 1798, unfol., iiberarbei-
tete Reinschrift, 1798 Oktober 14, Wien;
Entwurf des Oberstkimmereramtes zu ei-
ner Zeitungsmitteilung. Eine anderweitige
Einschriankung wurde nicht eingefiihrt, da
Kaiser Franz II./I. angeordnet hatte, den
angehenden Kiinstlern zu gestatten, mit
Ausnahme der Sonn- und Feiertage ,,tdg-
lich daselbst zu arbeiten, und sich hierzu
Stiicke ohne Ausnahme zu wdhlen, inde-
me diese Sammlung hauptsdchlich fiir das
Studium bestimt seyn soll“ (ebd., Intima-
tionsdekret des Oberstkimmeramtes, unfol.,
Konzeptreinschrift, 1798 Oktober 10, Wien).

Jahr 1804 auch die raumliche Vergréerung des Miinz- und Antikenkabinetts um einen
Schauraum (mit drei Fensterachsen) und einen (fensterlosen) Bibliotheksraum (Abb. 17
zu Dok. 197; Exkurs zu Dok. 25), womit das Kabinett nun iiber insgesamt sechs Riume
verfiigte. Der damalige Kabinettsdirektor Franz Neumann unternahm auch Reisen, um
auBBerhalb Wiens selbst bestmoglich die Auswahl zur Vervollstindigung des Antiken-
kabinetts treffen zu konnen (Hassmann - Winter 2015). Seine ausgepragte Sammellei-
denschaft erstreckte sich schlieflich auch auf Werke spéterer Zeit, so auf Plastiken der
Renaissance (Bergmann I11/1858, 554). Im Februar 1809 schlug Oberstkdmmerer Rudolf
Graf Wrbna-Freudenthal dem Kaiser vor, die Schatzkammer mit dem Antikenkabinett
zu vereinen, da dort ,,bereits eine Menge Prdtiosen aufbewahrt* werden®. Auch wenn
dabei zun#chst konomische Uberlegungen vorrangig gewesen sein diirften, so liegt damit
ein Hinweis vor, dass die vormalig angestrebten Sammlungssystematisierungen keine
vorrangige Bedeutung mehr gehabt haben diirften. Der Vorschlag wirft auch ein Licht
auf die Bedeutung, die der Oberstkdmmerer dem Schatzmeister zumalR: Sein Posten
sollte ndmlich zukiinftig eingespart werden.

Stagnation bei der Katalogisierung und Zugangseinschréankungen bei
den Sammlungen

Die sukzessive Offnung der k. k. Sammlungen fiir das allgemeine Publikum ab 1765/66 und
die Einfiihrung fixer Besuchszeiten ab 1769 (mit Einschréankung fiir die Schatzkammer),
die Generalinventur der k. k. Sammlungen 1772/73 und die Erstellung von im Handel
erhéltlichen Sammlungskatalogen sind Errungenschaften, die auf Kaiserin Maria Theresia
zuriickgehen. Unter Joseph II. wurde nur das Galerieverzeichnis von Mechel (1783) rea-
lisiert, somit lediglich ein Teil seines zweiteilig geplanten Kataloges (Anonym 1780, 60),
der allerdings nach den inzwischen von Rosa vorgenommenen Abénderungen ,,beinahe
ganz unbrauchbar geworden“war (Pezzl 1787-1790, 494). Offenbar um diesen Mangel zu
beheben, erschien 1786 von einem Aulienstehenden ein schmaler kleiner Band mit dem
Titel Raisonirendes Verzeichnifd von der k. k. Gemdldegallerie in Wien (Rigler 1786), in
dem ausgewéhlte Werke der niederlandischen Schulen besprochen werden. Im Mai 1787
kam Mechel auf Einladung von Staatskanzler Kaunitz nochmals nach Wien und nahm
gemeinsam mit Hilchenbach wieder die Arbeit am Galeriekatalog auf (Wiithrich 1956,
160 £., 210). Dieser erneute Versuch blieb allerdings ohne erkennbares Resultat. Eckhels
Katalog zu den geschnittenen Steinen erschien 1788 zwar auf Anordnung Josephs II.,
war jedoch bereits 1779 von Maria Theresia beauftragt worden®. Borns Katalog zu den
Mineralien, der als zweiter Teil des Naturalienkabinettkatalogs von 1778 projektiert war,
kam moglicherweise aus Einsparungsgriinden nicht zustande, wie Sander (1784, 497; Dok.
109) andeutete. Es erschien nur das kleine Verzeichnis des Kabinettsadjunkten Haidinger
(1782). Franz Neumann, in dessen Anstellungsdekret von 1783 noch ausdriicklich die
Abfassung des Katalogs zu den modernen Miinzen und Medaillen gefordert war (Dok.
297), wurde weder von Kaiser Joseph II. noch von dessen Nachfolgern dazu angehalten.

Auch die allgemeine Besuchszeit betreffend lassen sich bereits unter Joseph II. Ein-
schrankungen feststellen. Zunéchst - belegbar ab 1787 - musste man sich nun auch im
Miinzkabinett wie in der Schatzkammer voranmelden und in der Bildergalerie waren
Kinder unerwiinscht (Pezzl 1787-1790, 465, 494). Die Voranmeldung war gegen Ende des
Jahrhunderts bereits in allen Sammlungen mit Ausnahme der Bildergalerie erforderlich
(siehe Tabelle zu Dok. 20). Dort war der Besucherandrang offenbar so groR8, dass — nach-
weislich ab 1792 — an Besuchstagen eine ,,Schildwache“ aufgestellt werden musste (Anm.
zu Dok. 218). Beginnend mit 1. November 1798 wurde fiir kopierende Akademieschiiler
eine selektive Einschriankung eingefiihrt. Sie mussten ab nun dem Galeriedirektor ,ein
Zeugnif ihrer Fihigkeit von ... der k. k. Akademie der bildenden Kiinste beibringen‘”®,
damit der Platz in der Galerie nicht von denjenigen in Anspruch genommen werde, die
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OStA/HHStA, OK4A, Akten Serie B, Karton
23, ohne Nr,, liegt ein in Nr. 207 ex 1798,
unfol., prasentiert 1798 Oktober 11; Kon-
zept der Stellungnahme Joseph Rosas zur
Zeitungsmitteilung. In seinem Promemoria
vom 2. Oktober 1798 vermerkte Rosa, dass
er schon ,,seith ein bar Jahre nicht mehr
erlauben konte, daf3 in dem Zimmer wo die
Gemdilde hengen, Copien gemacht werden
konten, sondern in dem grossen Marstall
versezet wurden. Winters Zeit aber in den
gehaizten Vorzimmer geschiehet.“ Wegen des
wZulauff ungezogener jungen Leithen“ sollte
es kiinftig ,,nur 4 Studirente Sommers Zeit
erlaubet sein ..., im grossen Saal [gemeint
der Marmorsaal|, Winterszeit aber nur 2
in dem geheizten Zimer studiren dorffen,
damit vor allen Schaden der Gemdhlde so
grosser und alten Meistern vorgebeugt wird
...“(ebd., unfol., eigenhéndige Ausfertigung,
1798 Oktober 2, Belvedere). Nach einer
Reiseschilderung von Ernst Moritz Arndt,
der das Belvedere 1798 besuchte, saRen im
Marmorsaal ,,wegen der Helle und Gerdu-
migkeit gewdhnlich junge Kiinstler, welche
zeichnen und mahlen“ (zitiert nach Schryen
2006, 496), was sich noch bis 1812 belegen
lasst (ebd., 501). In den folgenden Jahren
durfte offenbar wieder in den eigentlichen
Galerierdumen (,Sdlen®) kopiert werden
(Grabner 2013, 378; OStA/HHStA, OKHA,
Akten Serie B, Karton 168, Nr. 649 ex 1820;
ebd., Karton 398, Rubrik 44, Konvolut Nr.
1191 ex 1836). Um die dadurch verursachte
Verschmutzung der Fubéden, Marmorti-
sche und Lambrien abzustellen, erhielten
die Kopisten ab 1836 als Ersatz den ersten
nordwestlichen Raum im ErdgeschoRR des
Oberen Belvederes neben der Sala terrena
(in dem noch die urspriingliche Freskierung
erhalten ist; Aurenhammer 1969, 76; Grab-
ner 2013, 379).

Kaiser Franz IL./1. hatte am 18. April 1833
Dietrichstein mit der Oberleitung des
Miinz- und Antikenkabinetts und dessen
angeschlossenen Sammlungen betraut. Sei-
ne diesbeziiglichen Agenden fasste Dietrich-
stein ,,mit einem Worte folgendermafen zu-
sammen: Es seien ,,alle Krifte anzuwenden,
um die Gebrechen jeder Art zu beseitigen
und somit zugleich den Ruhm dieses Kunst-
institutes herausstellen, den es nicht blos
im Verhdiltnif3 seines friiheren Reichthumes,
sondern auch seiner inneren Einrichtung
wegen, unter dem unsterblichen Eckhel ge-
nossen hatte.“ (KHM, Antikensammlung,
Akten des Miinz- und Antikenkabinetts, liegt
ein in Konvolut Nr. 19, eigenhéndiges Kon-
zept, Bericht an das Oberstkimmereramt,
1834 Februar 23, ohne Ort).

KHM, Antikensammlung, Akten des Miinz-
und Antikenkabinetts, Nr. 44 ex 1833, eigen-
hindiges Konzept, 1833 Juni 9, ohne Ort. In
diesem ausfiihrlichen Bericht Dietrichsteins
werden auch die damaligen Besucherrege-
lungen in den iibrigen k. k. Sammlungen
detailliert dargelegt.

KHM, Antikensammlung, Akten des Miinz-
und Antikenkabinetts, Nr. 51 ex 1833, Aus-
fertigung, Intimat des Oberstkdimmereram-
tes, 1833 Juni 15, Wien.

Hhur Zimmer und Schankhduser ausmahlen gelernt haben“!®. Im April 1813 beantragte
der damalige Galeriedirektor Heinrich Fiiger, Eintrittskarten einzufiihren und die bishe-
rigen drei Besuchstage auf zwei zu beschrénken (Lhotsky 1941-1945, 11/2, 488). Kiinftig
sollte die Galerie nur mehr montags und donnerstags allgemein ge6ffnet sein, ,, Festtage“
sowie — zur Verminderung der Schmutzbelastung — Schlechtwettertage ausgenommen.
Bedingung war auerdem, ,nicht unanstindig gekleidet* zu erscheinen (Vorbericht
Fiigers; Engerth 1/1881, LXXXVII). Zwanzig Jahre spéter, im Juni 1833, beantragte der
Prafekt der Hofbibliothek und damalige Oberdirektor des Miinz- und Antikenkabinetts
Moriz v. Dietrichstein'®! ebenfalls mit Erfolg, dass der Anschlagzettel an der Auenseite
der Kabinettstiire mit den allgemeinen Besuchszeiten wieder entfernt werde. Damit sollte
der Besuch zufillig vorbeikommender Personen unterbunden werden!®2. Dietrichstein
wollte ,,den Beamten des Miinz- und Antikenkabinetts die gehorige Mufle zu ihren wiflen-
schaftlichen Studien und zu den fiir die Ordnung im Kabinete so nothigen ... Arbeiten“
beschaffen!®. Diese Ordnung sei - so Dietrichstein — Voraussetzung, um ,,der Pflicht gegen
den Staat zu geniigen, und die Ehre des Cabinettes zu behaupten.“ SchlieRlich merkte
er noch an: ,,In anderen Lindern werden die in einem Miinz- und Medaillen-Cabinette
verwahrten Schiitze — die Marmor-Gegenstinde ausgenommen — nur wenigen Erwihlten
gezeigt.“ Bei den kaiserlichen Sammlungen in Wien war der Publikumsbesuch schon
Jahrzehnte zuvor gestattet worden. Und schon seit 1766 gaben die Kabinettsdirektoren
an, dass der Besucherbetrieb sie von ihren Kabinettsagenden abhalte (Dok. 5, 20, 29).
Die Storung war nach Dietrichsteins Bericht von 1833 insofern massiv, als der Direktor
und die Kustoden ihre Arbeitsplédtze direkt in den Kabinettsrdumen hatten.

Abgesehen von der Besucherbetreuung gab es auch von Person zu Person unter-
schiedliche Schwerpunktsetzungen bei der Erfiillung der Kabinettsagenden. Dies zeigt
ein Vergleich zwischen Joseph Eckhel und Franz Neumann, die in den Jahren 1783 bis
1798 gleichzeitig als Direktoren des antiken und des modernen Miinzkabinetts tétig
waren. Eckhel verfasste mehrere Kataloge zum antiken Miinzkabinett und zuletzt sein
beriihmtes achtbéndiges Hauptwerk, die Doctrina numorum veterum, mit der Eckhel
in der Fiille des dort behandelten Materials weit iiber das kaiserliche Miinzkabinett hin-
ausging. Er widmete den ersten, 1792 erschienenen Band Kaiser Franz II./1., den letzten
konnte er in seinem Todesjahr 1798 vollenden. Neumann hingegen, der mehrfach die
seiner Meinung nicht ausreichend vorgenommene Bestandserweiterung seines Kollegen
vermerkte (Hassmann — Winter 2015), fand in den 33 Jahren seiner Direktionszeit keine
Mule, eines seiner Manuskripte zu veroffentlichen.

In der Galerie behalf man sich nach deren Wiederaufstellung im Jahr 1811 in Erman-
gelung eines aktuellen Kataloges — nach Rosas Katalogen von 1796 und dem Nachtrag
von 1804 erschien kein weiterer — mit Saaltafeln, um die Besucher mit den Namen der
Kiinstler bekannt zu machen (Vorbericht Fiigers; Engerth 1/1881, LXXXIII). Seine Ka-
taloge musste Galeriedirektor Rosa iibrigens selbst finanzieren, ebenso wie der Kustos
der Ambraser Sammlung Alois Primisser seinen 1819 erschienenen Katalog (Lhotsky
1941-1945,11/2, 488 {.; Lechner 2011, 89). Maria Theresia hingegen hatte die Kataloge
von Eckhel (1779) und Born (1778, 1780) durch Subskription direkt unterstiitzt (Dok.
74, 99, 109).

Erhaltung, Sicherung und Restaurierung der Sammlungsbestidnde

Unter Maria Theresia, Joseph II. und Franz I1./1. war es offenbar — ausgenommen bei
Bedarf der kaiserlichen Familie — grundsétzlich verboten, Sammlungsobjekte zu ent-
nehmen, weder zu Kopier-, Restaurier-, Bearbeitungs- noch zu Unterrichtszwecken.
Davon scheint Maria Theresia jedoch zunéchst nichts gewusst zu haben, denn sie hatte
dem Bildhauer Johann Wilhelm Beyer und dessen Gemahlin, der Malerin Gabrielle
Beyer!™, erlaubt, ,,anstindige stiick auf eine zeitlang“ aus der Schatzkammer und der
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Gabrielle Beyer, geborene Bertrand, erhielt
nach Beendigung ihres Dienstes als Kam-
merdienerin ab 1. Mai 1771 jéhrlich 600 f.,
Lweilen selbe alle Jahr Vor Ihro Maytt. Por-
trait Bilder Verferttigen musz“ (Fleischer
1932, Nr. 1102). Zu dieser Kiinstlerin siehe
Tromballa 1953, 162, 262-265 und Zedinger
2008, 72.

Die numismatischen Vorlesungen wurden —
nachweislich ab dem Studienjahr 1807/08
— nicht auf der Universitdt, sondern im
Miinzkabinett abgehalten (Lein 1949, 94,
116 £, 125).

KHM, Antikensammlung, Akten des Miinz-
und Antikenkabinetts, Nr. 19 ex 1834, eigen-
hindiges Konzept, 1834 Februar 23, ohne
Ort.

Johann Anton van der Baren, der erste 1673
belegbare ,,Mallerey-Inspector, war eigent-
lich Hofkaplan (Schlager 1850, 680; Lhotsky
1941-1945, 11/1, 357 £, 384; Pillich 1959,
Nr. 111, 117, 134; Haupt 2007, Nr. 165). Der
am 30. November 1730 verstorbene Fabri-
zius Cerrini war 38 Jahre Singer, bevor er
Galerieinspektor wurde (Pillich 1960, Nr.
200, 228). Sowohl van der Baren als auch
Cerrini diirften nur Gelegenheitsmaler ge-
wesen sein.

Bildergalerie zum Kopieren zu entnehmen. Oberstkimmerer Heinrich Fiirst Auersperg
klarte die Kaiserin aber auf, worauf sie im Februar 1773 resolvierte: ,Weillen der fiirst
mir miindlich beygeruckt, das es niemahls gewohnlich ware solche stiicke aus dem
schatz oder gallerie auch gegen revers nur auff wenige zeit hinauszugeben, so solle es
auch kiinfftig also gehalten werden; doch ein orth denen kiinstlern besonders Peyer in
beeden orthen anweisen, das er selbe abcopirn konte solang er es notig hat.“ (Zimmer-
mann 1903, Nr. 19379). Tatsdchlich sind auf dem 1774 datierbaren Quartierplan zur
Gemaldegalerie (Abb. 8, 9) vier ,,Mahler-Zimer“ eingezeichnet, in denen wohl auch die
Restaurierarbeiten durchgefiihrt wurden. Auch im Belvedere gab es 1776 zu diesem
Zweck zumindest zwei beheizbare Rdume (Zimmermann 1903, Nr. 19419). Anlésslich
der Neuaufstellung der Galerie im Belvedere 1780/81 wurden die Arbeiten an Ort und
Stelle durchgefiihrt, weshalb die Maler auch Wagenkosten fiir die Fahrten in das Belvedere
in Rechnung stellten (Dok. 243). Am 24. Juni 1776 wurde Galerieadjunkt Joseph Hickel
»das kaiserliche kronungskleid samt allerzugehor auf Anordnung Kaiser Josephs I1.
iibergeben, ,, um seine majlestdt] den kaiser in lebensgrofie zu entwerfen“. Ausdriicklich
wird aber im Inventar hinzugefiigt: ,,Nota aber in die zimmer bei hofe; ausserdem ist es
niemals gewdhnlich“ (Schatzkammerinventar von 1773, pag. 329; Zimerman 1895, Nr.
12641). Ein 1786 fiir die Militdrakademie in Wiener Neustadt gestelltes Leihansuchen
wurde von Kaiser Joseph II. abgelehnt, allerdings nicht aus konservatorischen, sondern
aus didaktischen Griinden (Dok. 421). Dem erkrankten Maler Adam Braun wurde 1814
ausnahmsweise ein Galeriegemélde ausgefolgt, damit er die Arbeit in seiner Wohnung
durchfiihren konne (Hoppe-Harnoncourt 2001, 163). Schadhafte Gemélde aul3erhalb
Wiens diirften zumindest teilweise zur Restaurierung in die Wiener Galerie iiberstellt
worden sein (Dok. 217).

Als zwischen 1778 und 1781 die Katalogisierungsarbeiten fiir das moderne Miinzka-
binett sammlungsfremden Personen, ndmlich Joseph Benedikt Heyrenbach und anschlie-
Bend Adauktus Voigt, {ibertragen wurden, erhielten diese jeweils die Kabinettsschliissel
(Dok. 97, 126), eben weil die Miinzen und Medaillen nicht entlehnt werden konnten. Voigt
hatte dennoch ,,einige Medaillen aus dem Kabinet mit sich genommen‘ (Dok. 176). Da
er auBerdem ohne Erlaubnis Fremde ins Kabinett lie}, wurden ihm die Kabinettsschliissel
wieder abgenommen. SchlieBlich war das Entnahmeverbot auch der Grund, weshalb
die Vorlesungen zur Altertumskunde schlielich direkt im Miinz- und Antikenkabinett
abgehalten wurden!%. Es mussten nicht nur die eigentlichen Sammlungsobjekte, sondern
auch Abgiisse und andere Hilfsmittel im Kabinett verbleiben. Miinz- und Antikenkabi-
nettsoberdirektor Dietrichstein fiihrt diese 1834 an: ,,... alle Medaillen und Miinzen,
wovon nur die Gyps-Abglisse vorgezeigt werden kénnen ... alle Schwefel-Abgiisse von
geschnittenen Steinen, welche kiinftig zur Schonung der Antiken fiir neue Gyps-Abgiis-
se zu benutzen sind ... alle Biicher und Kupferwerke ... [sowie] alle Zeichnungen und
Kupferstiche von Cabinetts-Stiicken“1°°. Diese Aufstellung entstammt einem Entwurf zu
einer detaillierten Dienstinstruktion fiir die Kabinettsangestellten, der ersten iiberhaupt,
die fiir eine k. k. Sammlung ausgearbeitet wurde.

Im Vergleich zu den {ibrigen k. k. Sammlungen scheint der Arbeitsaufwand an Restau-
rierungs- und KonservierungsmaRnahmen in der Bildergalerie am groBten gewesen zu
sein. Die Arbeiten diirften wie erwéhnt in Nebenrdumen der Stallburg- und Belvedere-
galerie durchgefiihrt worden sein. Obwohl nicht alle Galerieinspektoren professionelle
Maler waren'?, so ist dies ab dem 1772 ernannten Galeriedirektor Joseph Rosa bis zu
Beginn des 20. Jahrhunderts jedoch der Fall. Im Gehalt des 1772 pensionierten Johann
Martin Rausch von Traubenberg, des letzten Galerieleiters mit Inspektorentitel, war die
Entlohnung fiir Restaurierarbeiten noch nicht fixer Bestandteil seiner Besoldung, bei
Joseph Rosa (Zimmermann 1903, Nr. 19400) und seinen Nachfolgern hingegen schon.
Wie sich anlésslich der Nachbesetzung der Direktorenstelle im Jahr 1806 dokumen-
tieren ldsst, wire bei einem Galeriedirektor insbesondere auf Kennerschaft und solide
Bildung Wert zu legen. Die Fahigkeit, ,,Gemdlde wohl zu erhalten, zu reinigen und die
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Die Empfehlung stammte vom damaligen
Sekretédr der Akademie der Kiinste in Wien,
Johann v. Sonnenfels, der vom Oberstkam-
mereramt im Mérz 1806 um Rat gebeten
wurde. Seine Forderung, der Direktor miisse
Maler sein, resultierte wohl primér aus der
von Sonnenfels ebenfalls angefiihrten Ver-
pflichtung, die in der Galerie kopierenden
Akademieschiiler anzuleiten (Burg 1911,
Spalte 195 f.).

Bei der Nachbesetzung Fiigers wurde vom
Oberstkdmmereramt 1819 erstmals vorge-
schlagen, die Direktion der Bildergalerie ei-
nem Kunstverstdndigen und keinem Maler
zu verleihen, was bei Kaiser Franz I1./1. kei-
ne Zustimmung fand, denn er wiederholte
im Juni 1824 erneut seinen Entschluss vom
November 1819, die Direktion dem Maler
Josef Rebell zu verleihen (Hoppe-Harnon-
court 2001, 174; Grabner 2013, 374). Erst
Anfang des 20. Jahrhunderts wurde in Wien
mit dem Kunsthistoriker Gustav Gliick ein
Nicht-Maler Galeriedirektor, der diese Funk-
tion ab 1911 ausiibte.

Unter Punkt neun heilt es, dass der Gale-
riedirektor nicht nur fiir den Verlust von
Bildern, sondern auch fiir deren Herrich-
tung (,acconciatura“) verantwortlich sei.
Es wiirden sich zwar immer viele bei der
Instandsetzung von Gemélden einmischen,
aber nur wenige seien dazu imstande, da es
ihnen meist an Kenntnissen tiber die Maler
fehle. Meist aus Unkenntnis glauben sie,
etwas zu verbessern, ruinieren es aber in
Wirklichkeit.

Das belegt klar das Schreiben des Staats-
kanzlers Kaunitz vom 15. Juli 1780; wortlich
bei Gruber 2008, 199-203; Fischer 2013, 49
f.; Hassmann 2013, Dok. 82.

Wegweiser 1792, 166; Wegweiser 1797, 168.
Pezzl 1807, 232 gibt hingegen an: ,,Einige
ganz natiirliche Gemdhlde sind mit griin
taffeten Vorhdngen versehen, werden aber
bescheidenen Personen ohne Anstand ge-
zeigt.“ Siehe dazu auch Lechner 2011, 89.
1778 wurde eine Feuerspritze zum Preis von
650 f. fiir das Obere Belvedere verfertigt;
OStA/HHStA, HBA, Geschiiftsbuch Bd. 8,
pag. 111 f. (6. Session, Nr. 39 ex 1778), pag.
114 (7. Session, Nr. 5 ex 1778).

schadhaften herzustellen“, wurde erst an letzter Stelle angefiihrt'%. Der damals ernannte
Heinrich Fiiger diirfte selbst keine Bilder mehr restauriert haben (Hoppe-Harnoncourt
2001, 158, 162, 166, 187)1%.

Das frithest bekannte Dokument im Zusammenhang mit der k. k. Bildergalerie, das
auf die mit der Restaurierarbeit verbundenen Anforderungen und Gefahren eingeht, ist
das 1765 datierbare Neun-Punkte-Programm (Dok. 2)!°. Nach den Beobachtungen eines
anonymen Berichterstatters von 1763 war dem damaligen Galerieinspektor Rausch kein
gutes Zeugnis auszustellen. Es heiRt dort: ,,... Zum Ungliick werden die schionsten Stiicke
... vernachldssigt. ... man putzt sie auf und verderbt sie; man flickt, man vergrofert und
verkleinert nach Belieben; sehr viele sind beschddigt“ (Stix 1922, 17). Offenbar gab es
in der Stallburggalerie auch keinen Lichtschutz, denn eine der ersten Manahmen, die
Galeriedirektor Rosa im Oktober 1772 dort veranlasste, war die Montage von Fenstervor-
héngen aus griinem ,,Zwilich“ zwecks ,,Conservirung“ der dortigen Bilder (Zimmermann
1903, Nr. 19371). Als Rosa im Zuge der Modernisierung der Galerie mit vermehrter
Restaurierarbeit beschéftigt war, bewilligte ihm die Kaiserin 1773 zu seinem Jahresgehalt
von 1.200 f. zusatzlich ,monatlich einfen] betrag von 150 f. bis zur vollendung solcher
arbeit aus dem universalcameralzahlamte gegen verrechnung“ (Zimmermann 1903, Nr.
19389) zur Bezahlung von ,,niitzlichen unentbehrlichen ausgaben“ (ebd., Nr. 19392). In
diesem beachtlichen Betrag waren die Kosten der neuen Bilderrahmen nicht inkludiert
(Dok. 28). Rosa und seine beiden Adjunkten, die Maler Joseph Hickel und Georg Gruber,
hatten nun nicht nur die vernachlissigten Galeriebilder, sondern auch die 1772 fiir die
Aufstellung neu ausgesuchten Bilder zu restaurieren, darunter 43 Depotbilder (Hassmann
2013, Anm. zu Dok. 6). Im Oktober 1772 wurde Rosa ,,wegen hdufig vorkommender
ausbesserungen der vielen beschddigten gemdhlden‘ ein Holzdeputat bewilligt, um
»die arbeitszimmern winterszeit bestindig heizen“ zu konnen (Zimmermann 1903, Nr.
19368). Ob Rosa bei den Neurahmungen Formatverdnderungen vornahm oder bisherige
riickgéngig machte, ist nicht belegbar.

Christian v. Mechel wurde 1782 von Oberstkdmmerer Rosenberg vorgeworfen, die
Galerie sei ,,durch die viele theils angestiickelte, theils abgeschnittene, grdsten theils
aber iibermahlene vorhin kostbahre Gemdhlde sehr verunstaltet worden“ (Dok. 281).
Die mit den Restaurierarbeiten beschéftigten Kiinstler gaben angefallene Kosten ,,zum
Uberschmieren der Gemdéhlden“ an (Dok. 243), nicht aber fiir Formatinderungen. Dass
diese jedoch vorgenommen wurden, belegt die detaillierte Aufstellung, die wohl von
Mechel selbst erstellt wurde und in der Bild fiir Bild angegeben wird, welche Arbeiten
1780 und 1781 an ihnen durchgefiihrt wurden (Swoboda 2013, Bd. 1, 286—-291). Darin
wird nicht nur die Riickfiihrung mehrerer Werke in deren urspriingliches Format, son-
dern auch mehrfach die Formatangleichung an den jeweiligen ,,Compagnon“ angegeben.
Damit sind offenbar nicht nur Bildpaare, sondern auch Gegenstiicke im Kontext der
symmetrischen Pendanthdngung gemeint, die Mechel nachweislich umsetzen musste!!!.

Aus der Zeit nach Rosas Wiederiibernahme der Galerie im Jahr 1782 lésst sich ak-
tenméRig kaum etwas zu den Restaurierarbeiten feststellen. Es gab damals ,einen zur
Abstaubung deren Bildern gemachten Machin-Wagen“ (Dok. 303), der leider nicht ge-
nauer beschrieben wird. Vielleicht handelte es sich um eine Art Leiter auf Rddern, deren
Hohe mechanisch verstellbar war. Diese Vorrichtung wurde von Dominik Hett gebaut,
der in der Galerie seit Dezember 1779 als ,,Reparations Tischler* und Zimmerputzer in
der Nachfolge von Mathias Hufnagel angestellt war (Dok. 125). Hett hatte seine Woh-
nung und Werkstatt im Belvedere (Dok. 166, 167), kiimmerte sich insbesondere um die
Bilderrahmen (Dok. 292, 295, 303, 305, 340, 393), baute aber auch Késten fiir das Na-
turalienkabinett (Dok. 180, 212, 230). Offenbar nicht aus konservatorischen Griinden,
sondern angeblich als Blickschutz fiir den Betrachter wurden die ,,allzuhellen Gemdhlde,
die leicht manchen schwach sehenden blenden, oder Augenweh verursachen konnten, ...
mit griinen taffeten Vorhingen bedeckt.“!'? Abgesehen von Feuer (Dok. 166)''3, Unwetter
(Dok. 287), gelegentlichen Dieben (Dok. 446) und Einbrechern!'* bildeten offenbar das
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OStA/HHStA, OK4A, Bd. 154, Index zu
1819, Nr. 1307 ex 1819, unfol.

Zu letzteren siehe Engerth 171881, LXXIV—
LXXX; Aurenhammer 1969, 66 f.; Hop-
pe-Harnoncourt 2001, 156-158, 160—162;
Grabner 2013, 361 f.

Zur Entnahme von Objekten der Geistli-
chen Schatzkammer siehe Anm. zu Dok.
263. Auch nach der 1871/72 vorgenom-
menen Neuaufstellung der Weltlichen
Schatzkammer wurden dort PrunkgefiRe
und Uhren zuriickbehalten, da diese ,als
Decorations-Stiicke in den Appartements
Ihrer Majestiten zeitweilig in Gebrauch ge-
nommen werden, daher ihre Aufbewahrung
in der unmittelbaren Nihe der kaiserlichen
Appartements in der Hofburg geboten er-
scheint.“ (Leitner 1870-1873, 2).

Die Schéden, die 1764 im Zuge der Kronung
in Frankfurt entstanden, wurden dokumen-
tiert und im Schatzkammerinventar von
1750 vermerkt (Zimerman 1895, Nr. 12629,
12630). Bei der Kronung Kaiser Leopolds II.
in Frankfurt 1790 gingen unter anderem
von einer GieRkanne zwei Perlen und vom
Theresienordensband ein Brillant verloren
(Anzeige Del Donos und Pippergers vom
17. Mirz 1791; KHM, Archiv, Fasz. 11/623,
Alteste Schatzkammerakten Nr. 36; dazu
die entsprechenden Nachtragsvermerke im
Schatzkammerinventar von 1785, Dok. 400).
Zahlreiche Umarbeitungen gehen aus dem
Inventar der Geheimen kleinen Schatzkam-
mer von 1731 hervor (Zimerman 1889, Nr.
6241).

OStA/HHStA, Generaldirektion der ah.
Privat- und Familienfonde, Altere Reihe,
Rechnungen Schwarze Serie, Karton 31,
,Etat des Appointemens, Gages et Pensi-
ons de la Maison de Sa Maj. Imperiale ...,
fol. 787-928 (betrifft die Jahre 1747, 1749,
1752, 1753, 1754, 1755, 1759, 1760, 1765).

Publikum und die kopierenden Akademieschiiler die grote Gefahr fiir die Gemaélde,
bevor die Beschiddigungen und Pliinderungen im Zuge der Koalitions- und Napoleoni-
schen Kriege einsetzten, die 1809 am umfangreichsten waren!'.

Im Gegensatz zur Bildergalerie wurde die Schatzkammer zumeist nicht von einschlagig
geschulten Personen betreut. Eine Ausnahme bildete der 1712 als Schatzmeisteradjunkt
aufgenommene Kammergoldschmied Johann Kanischbauer (Pillich 1960, Nr. 190; Haupt
2007, Nr. 730). Er sollte offenbar alle ,,Fltickarbeith“ in der Schatzkammer durchfiihren
und dafiir monatlich 25 f. erhalten (Pillich 1960, Nr. 199). Nach seinem Tod im Jahr 1739
stellte sich heraus, dass er diese Entlohnung nicht erhalten hatte, da er ,nicht viel gear-
beithet, noch gedienet* habe (Pillich 1963, Nr. 464). Im Gegensatz zu den iibrigen k. k.
Sammlungen wurden in der Geistlichen und der Weltlichen Schatzkammer zu einem Gutteil
,Gebrauchsgegenstinde“ - allerdings von besonders hohem materiellen, kiinstlerischen
und ideellen Wert — verwahrt, die bei unterschiedlichen zeremoniellen Anldssen wie etwa
bei Kronungen oder Hochzeiten sowie zur Dekoration der kaiserlichen Appartements
entnommen wurden!'®. Dabei erlitten die Objekte teils betrdachtliche Schaden!'. Die Erhal-
tungs- und Ausbesserungsarbeiten sowie fallweisen Umarbeitungen!!® diirften wohl priméar
die Hof- und Kammerjuweliere durchgefiihrt haben. Jedenfalls sind nach Kanischbauer
keine Goldschmiede mehr in der Schatzkammer aufgenommen worden. Zu den dortigen
Erhaltungsarbeiten unter Maria Theresia und Joseph II. finden sich keine Akten des Oberst-
kdmmereramtes. Eine Ausnahme bildet die Reparatur der sogenannten Vorstellungsuhr,
die 1780 bezahlt wurde (Dok. 131). Joseph Pipperger, der damalige Gehilfe des Schatz-
meisters, fithrte wohl nur Reinigungs- und Rangierarbeiten durch. Als diese aufgrund der
Neuaufstellung von 1782 besonders umfangreich waren (Anm. zu Dok. 400), wurden ihm
als Remuneration einige Schatzkammerobjekte von minderem Wert iiberlassen (Zimerman
1895, Nr. 12655, 12662). Bei dieser Neuaufstellung, die im Todesjahr des Schatzmeisters
Philipp v. Schouppe erfolgte und von Pipperger alleine durchgefiihrt werden musste, sei
hicht die mindeste Kleinigkeit beschddiget oder in Abgang gekommen“ (Dok. 276).

Im Physikalischen oder Maschinenkabinett war zu Lebzeiten Kaiser Franz Stephans ein
Tischler angestellt, wie die (allerdings liickenhaft) erhaltenen Besoldungslisten von 1747
bis 1765 zu den Privatangestellten des Kaisers zeigen!®. Zunachst war es der Menusier
Bajolet (1747, 1749), dem der Menusier Nicolas Geronne folgte (1752—-1765). Der Posten
des Tischlers wurde nach dem Tod des Kaisers und der daraufhin erfolgten Uberfithrung
des Physikalischen Kabinetts unter die Leitung des Oberstkammerers nicht beibehalten.
Hingegen ist 1774 mit Johann Megerle ein Tischler im Naturalienkabinett nachweisbar
(Dok. 27). Im Physikalischen Kabinett waren nunmehr mit Joseph Polansky und Joseph
Dietrich zwei Mechaniker angestellt, doch diirften diese priméar oder ausschlielich im
Aullendienst gestanden sein und die mechanischen Einrichtungen in den kaiserlichen
Lustschlossern gewartet haben (Dok. 56). Der eigentliche Betreuer des Physikalischen
Kabinetts diirfte der Maschinist und Kabinettsinspektor Friedrich v. Knaul gewesen
sein, der schon 1759 unter Kaiser Franz Stephan, allerdings im Naturalienkabinett,
nachweisbar ist (Anm. zu Dok. 11). Auch er hatte Aullendienste in den Lustschlossern
zu leisten (Dok. 195). 1772 gab KnauR an, er habe im k. k. Physikalischen Kabinett ,,al-
les im guten aufrechten Stande erhalten“ und man konne aufgrund seiner ,,Reparirung
der Maschinen und Instrumenten jédhrlich“ einen namhaften Betrag einsparen (Dok.
11). Seiner spéteren AuRerung von 1774 zufolge habe er sich sogar mit einigen hundert
Gulden verschulden miissen, da ihm die seit 1767 angefallenen Kosten unter anderem
fiir die Sduberung des Kabinetts und fiir die ,,#in- und hersetzung der maschinen bis
dahin nicht ersetzt worden seien (Zimmermann 1903, Nr. 19396). Nach dem Tod von
Knaul8 (1 14. August 1789) wurde seine Stelle nicht mehr nachbesetzt und das Kabinett
im Jahr danach aufgehoben. Im 1796/97 eingerichteten Physikalisch-astronomischen
Kunst- und Natur-Tierkabinett fiihrte offenbar nun der Mechaniker Joseph Dietrich die
Reparaturarbeiten durch (siehe Hinweis zu Dok. 56).
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OStA/HHStA, Generaldirektion der ah.
Privat- und Familienfonde, Altere Reihe,
Rechnungen Schwarze Serie, Karton 31,
fol. 855v.

In seinem Journal erwdhnt Heraeus 1713,
dass von den goldenen Medaillen und Miin-
zen ,,zu mehrerer Sicherhait aigene abge-
formte Abzeichnungen gemacht wordten.“
Der 1713 aufgenommene Kammermaler
Ignaz Heinitz hatte den Auftrag, ,,die verdor-
bene Bilder zu repariren und fiir Heraeus
»-.. SO viel die Zeit leydet, ... Medaillen und
andere Seltsamkeiten abzuzeichnen.“ (Hass-
mann - Winter 2015).

Erhalten sind Zeichnungen dieser Art erst
aus spéterer Zeit, etwa von Peter Fendi, der
zwischen 1818 und 1842 als Zeichner im
Miinz- und Antikenkabinett angestellt war.
Wien Museum, Inv.-Nr. 56.344; Lhotsky
1941-1945, 11/2, Abb. 69; Schonburg-Har-
tenstein 1987, 4, 96 mit Zuschreibung an
Werkstatt Hieronymus Loschenkohl und
Datierung um 1790; AK Schallaburg 2000,
Kat.-Nr. 6.28)

Fiir das Naturalienkabinett sind im 18. Jahrhundert keine ausdriicklichen Erhaltungs-
arbeiten genannt. Als konservatorische Mallinahme wurde 1781 lediglich beantragt, fiir
bessere Beliiftung des Magazins zu sorgen, damit die dort aufbewahrten ,,Doubletten
nicht erstickten* (Dok. 197). Schon seit Kaiser Franz Stephan war zunéchst im Maschi-
nenkabinett (ab 1751) und anschliefend im Naturalienkabinett (ab 1755) mit Franz
Joseph Wiedon ein Kabinettsmaler angestellt (Dok. 152), dem 1780 Bernhard Albrecht
Moll folgte (Dok. 156). Mit 1. Oktober 1753 wurde Franz Fuxeder im Naturalienkabinett
Franz Stephans aufgenommen!?. Nach dem Tod des Kaisers erhielt er die Stelle eines
Kammermalers (Zimmermann 1903, Nr. 19334). Die Kabinettsmaler beteiligten sich bei
den Illustrationen fiir die Prunkausgabe des Konchylienkataloges (Dok. 72, 109) und
fertigten moglicherweise auch zu Studien- und Dokumentationszwecken Zeichnungen
und Aquarelle an. Fiir das Miinzkabinett sind derartige Zeichnungen schon unter Carl
Gustav Heraeus nachzuweisen!?.. Leider diirfte davon nichts mehr erhalten sein!?2.

Bildquellen zu den k. k. Sammlungen in Wien im 18. Jahrhundert

Das Bildmaterial zu den verschiedenen Aufstellungen der k. k. Sammlungen in Wien
im 18. Jahrhundert ist speziell fiir die zweite Jahrhunderthélfte sehr diirftig. Zunachst
und vor allem ist das dreibédndige illustrierte Storffer-Inventar zur Bildergalerie in der
Stallburg von 1720, 1730 und 1733 zu nennen, das jeden Raum der Galerie in Form von
Wandabwicklungen zeigt (Swoboda 2010). Weitere Abbildungen zur Bildergalerie in der
Stallburg finden sich im , Theatrum artis pictoriae ...“ von Anton v. Prenner (Teil [-IV
von 1728, 1729, 1731, 1733). Dazu kommt noch der 1735 erschienene ,,Prodromus ...“
zum ,,Theatrum artis pictoriae ...“ von Franz v. Stampart und Anton v. Prenner (Nach-
druck von Zimerman 1888). Vom habsburgischen Miinz- und Medaillenkabinett, das
sich zwischen 1750 und 1765 in einem Raum der Weltlichen Schatzkammer befand,
gibt es eine mit 1754 datierte Innenansicht von Salomon Kleiner (Abb. 1). Der Einblick
in die Weltliche Schatzkammer aus dem Fiihrer von 1771 (Abb. 10) scheint, abgesehen
von den allegorischen Figuren, realistisch zu sein und zeigt den damaligen ersten Raum
des Kabinetts (Exkurs zu Dok. 25). Das sogenannte Kaiserbild von Messmer und Kohl,
vollendet 1773 (Abb. 2), stellt zwar eine fiktive Situation dar, diirfte aber den ersten Schau-
saal des Naturalienkabinetts in weitgehend authentischer Form wiedergeben (Anm. zu
Dok. 212). Eine undatierte Gouache, die in der Literatur als Darstellung des Unterrichts
der Erzherzoge im Physikalischen Kabinett bezeichnet wird!?, diirfte eher eine recht
phantasievolle Darstellung einer der beiden Raume des astronomisch-mathematischen
Turms sein (Exkurs zu Dok. 25). Weitere Ansichten der k. k. Sammlungen aus dem 18.
Jahrhundert sind derzeit nicht bekannt.

Unter den verfiigbaren Grundrissen ist der 1774 datierbare Quartierplan zur Wiener
Hofburg vor allem wegen seiner Planlegende mit Angabe der Nutzung der einzelnen
Réume ein besonderer Gliicksfall, auch wenn der Plansatz derzeit nur in Form von pho-
tographischen Abbildungen verfiigbar ist (Abb. 6—9, Abb. 11-14; Dok. 25). Damit wird
erstmals die genaue Raumverteilung und -nutzung der Kabinette im Augustinergang, der
beiden Schatzkammern im Schweizerhof und der Bildergalerie in der Stallburg sowie
die Lage der in der Hofburg wohnenden Sammlungsbediensteten evident. Anlésslich des
Abschlusses der (1791 begonnenen) Erweiterung des Naturalienkabinetts erschien die
Publikation von Andreas Stiitz (1793), die die Grundrisse der damaligen drei Schaurdume
mit schematischer Darstellung der Kastenverteilung enthalt. Zur Geméldegalerie im Obe-
ren Belvedere liegen die mit 1781 datierten Grundrisse des Haupt- und Obergeschofies
vor, wo die von Mechel (1783) verzeichneten Gemilde hingen (Abb. 18). Schon Stix
(1922, 25) bemiihte sich vergeblich, eine Innenansicht des Belvederes mit der damaligen
Bilderhéngung zu finden. Anhand von Mechels Katalog unternahm Nora Fischer (2013,
49 f., 168-285) den Versuch, die Wandabwicklungen der 1781 abgeschlossenen Gemdl-
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deh@ngung moglichst genau zu rekonstruieren. Dabei fehlen das griine und das weil3e
Eckkabinett, da Mechel (1783) die dortigen Bilder nicht aufgelistet hatte.

Zahlreicher sind die bildlichen Darstellungen von Objekten der k. k. Sammlungen.
Unter den Hofbauamtsakten konnte eine Anfang 1781 datierbare Zeichnung der unter
Joseph Rosa 1773 geschaffenen und von Mechel iibernommenen , Einheitsrahmung“ der
Bildergalerie aufgefunden werden (Hassmann 2013, Abb. 1). Abbildungen von Miinzen
und Medaillen finden sich im , Thesaurus numismatum von Heraeus (o. J. [1719/25];
dazu Heraeus Nachdruck 1828), in den nicht in den Handel gelangten und daher hochst
raren Katalogen des Miinz- und Medaillenkabinetts (France 1755; Monnoies en argent
1756, 1769, 1770; Monnoies en or 1759, 1769), in Eckhels numismatischem Erstlingswerk
»Numi veteres anecdoti ...“ von 1775 sowie in Eckhels Katalog von 1779 und seinem
Lehrbuch (o. J. [1786/87]). Eine groflere Anzahl von Naturalien ist in der Prachtaus-
gabe von Borns Konchylienkatalog (1780) auf 18 kolorierten Tafeln dargestellt (Abb.
bei Riedl-Dorn 1998, 38). Einige der von Friedrich v. Knaul§ konstruierten Maschinen,
die zum Teil im Physikalischen Kabinett gezeigt wurden, sind in dem Buch zu den
»Selbstschreibende[n] Wundermaschinen“ (1780) abgebildet. Eckhels Katalog zu den
geschnittenen Steinen (1788) enthélt vierzig Abbildungstafeln. Zu den teils erst um
1800 hinzugekommenen Objekten der Schatzkammer, wie etwa den Kronungsinsignien
des Heiligen Romischen Reichs, liegen zwar mehrere Einzeldarstellungen aus dem 18.
Jahrhundert vor, das erste illustrierte Buch zur Schatzkammer erschien jedoch erst im
19. Jahrhundert (Leitner 1870-1873).

Eine besondere Bildquelle und zugleich Realie ist das Eintrittsbillet zu dem 1797
eroffneten ,,K. K. Physical. Kunst u. Natur Kabinet“ (AK Schallaburg 2000, Kat.-Nr.
6.15, S. 123 f. mit Abb.). Dieses zeigt die Fassade des Augustinertraktes am Josefsplatz
mit dem Zugang zum Kabinett.
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Zum Kkaiserlichen Oberstkdmmereramt
siehe Zolger 1917, 117-134 und Irmgard
Pangerl in Hochedlinger - Mat’a - Winkel-
bauer (in Druck). Das Oberstkimmereramt
war seit Anfang des 17. Jahrhunderts das
zweithochste kaiserliche Hofamt. An erster
Stelle stand der Obersthofmeister des Kai-
sers, der zur Unterscheidung gegeniiber den
Obersthofmeistern der Hofstaate der iibrigen
Mitglieder der kaiserlichen Familie als ,,Ers-
ter Obersthofmeister“ bezeichnet wurde. In
den folgenden Dokumenten wird nur vom
Ersten Obersthofmeister die Rede sein und
daher auf den Zusatz ,Erster“ verzichtet.
Es bestand noch eine zweite k. k. Geistliche
Schatzkammer, die im Kapuzinerkloster in
Wien verwahrt wurde und nach derzeitigem
Wissensstand niemals unter der Oberleitung
des k. k. Oberstkdmmereramtes stand; sie-
he zu diesem sogenannten Kapuzinerschatz
Hehenberger - Rainer 2009, 78—-82.

Nach dem Tod des Schlosshauptmanns
vom Belvedere Philipp Williard (1 3. Mérz
1792) iibernahm Galeriedirektor Joseph Ro-
sa dessen Agenden und erhielt dafiir eine
Gehaltszulage von jahrlich 300 f. (Anm. zu
Dok. 457).

Administration der k. k. Sammlungen in Wien

Der Oberstkdmmerer!'?* hatte bis 1765 die Oberleitung tiber die k. k. Weltliche und Geist-
liche Schatzkammer, die k. k. Bildergalerie und das k. k. Miinz- und Medaillenkabinett
inne. Nach dem Tod Kaiser Franz Stephans (f 18. August 1765) kamen auch dessen
drei Privatsammlungen - sein Miinzkabinett, sein Naturalienkabinett und sein Physika-
lisches Kabinett — auf Anordnung seines Sohnes Kaiser Josephs II. unter die Verwaltung
des Oberstkdmmerers (Zimmermann 1903, Nr. 19335). Wie bereits in der Einleitung
erwdhnt, wurden bei dieser Gelegenheit die beiden Miinzkabinette zusammengelegt und
gemeinsam mit den beiden anderen bislang franziszeischen Kabinetten in den heute
nicht mehr bestehenden Augustinergang der Wiener Hofburg verlegt (Dok. 3, 5). In der
Folge wurde entsprechend dem Sammlungsbestand zwischen dem modernen und anti-
ken Miinzkabinett unterschieden, wobei zweiteres auch als Antikenkabinett bezeichnet
wurde. 1774 erhielt jedes dieser beiden Kabinette (mit Johann Verot und Joseph Eckhel)
einen eigenen Direktor, denen der vormalige Direktor (Valentin Duval) als Oberdirektor
vorstand (Anm. zu Dok. 41; Hassmann - Winter 2015). Von Anfang 1775 bis April 1776
standen die k. k. Sammlungen und die k. k. Hofbibliothek unter der gemeinschaftlichen
Fiihrung des Ersten Obersthofmeisters und des Oberstkdmmerers (Dok. 31, 36). Diese
kurze Periode endete mit dem Tod des damaligen Ersten Obersthofmeisters Johann
Joseph Fiirst Khevenhiiller-Metsch (1 18. April 1776; Dok. 53). Kurz vor Khevenbhiillers
Tod hatte Maria Theresia ihren Entschluss bekanntgegeben, die Bildergalerie von der
Stallburg in das Belvedere zu verlegen (Dok. 52). Im Jahr 1782 iiberlieR Kaiser Joseph I1.
die Geistliche Schatzkammer dem zum Stab des Ersten Obersthofmeisters gehdrenden
Hofburgpfarrer (Dok. 259, 263). Damit verblieb nur mehr die Weltliche Schatzkammer
unter der Oberdirektion des Oberstkammerers!?. Im Jahr 1798 (nach dem Tod Eckhels)
endete die getrennte Direktion des modernen und des antiken Miinzkabinetts (Anm. zu
Dok. 49). Beide Kabinette wurden nun vom bisherigen Direktor des modernen Miinz-
kabinetts (Franz Neumann) geleitet.

Zum Stab des Oberstkdmmerers gehorten weiters die Hauptleute und Inspekto-
ren der k. k. und k. Residenz- und Lustschlosser (Dok. 492)!26. Nach dem Tod von
Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch iibernahm der Oberstkdmmerer auch die k. k.
Theatraldirektion (Dok. 487). Das Hofmobilienmagazin (Garde Meuble), in dem auch
die Tapisserien verwahrt wurden, verwaltete der k. k. Mobilieninspektor, der nicht zum
Oberstkdmmerer-, sondern zum Obersthofmeisterstab gehorte (Dok. 501).

Quellenbestande und deren bisherige Auswertung

Das Schriftgut des k. k. Oberstkimmereramtes wird im Osterreichischen Staatsarchiv,
Abteilung Haus-, Hof- und Staatsarchiv verwahrt. Es setzt mit dem Jahr 1744 ein (Bittner
1937, 349) und ist insofern nicht einfach zu verwerten, als das Oberstkimmereramt in
der Zeit vor 1806 keine laufenden Exhibitenprotokolle gefiihrt hat. Die fiir den Zeitraum
1744 bis 1805 vorliegenden neun Indexbédnde reichen trotz spaterer Ergdnzungen nicht
aus, um das Schriftmaterial gezielt durchsuchen zu konnen. Die dortige Beschlagwortung
entspricht zudem vorwiegend administrativen und nicht (kunst)historischen Kriterien.
So bleibt keine andere Alternative zur systematischen Erschliefung, als die Akten Stiick
fiir Stiick durchzusehen, wie es offensichtlich auch Zimmermann (1903) getan hat. Diese
Akten waren urspriinglich nicht mit Aktenzahlen versehen. Sie wurden wahrscheinlich
erst unter Rudolf Graf Wrbna-Freudenthal, der das Oberstkimmereramt Anfang 1806
iibernahm und offenbar damals die Aktenzahlangabe einfiihrte, nachtréglich hinzugefiigt.
Zum Teil wurden die Aktenzahlen auch in den Indexbdnden nachgetragen.

Das Aktenmaterial aus der Zeit der gemeinschaftlichen Leitung der k. k. Samm-
lungen durch den Ersten Obersthofmeister und den Oberstkammerer wurde beim

49



Obersthofmeisteramt verwahrt. Es verblieb dort auch nach Beendigung der Gemein-
schaftsadministration.

Ein Teil der Akten zur Bildergalerie wurde einer Sonderlegung zugefiihrt (OStA/
HHStA, OK4A, Sonderreihe, Karton 38a und 38b). Sie wird bei Zimmermann (1903)
als Sonderfaszikel zur Galerie bezeichnet. Die von Eduard v. Engerth (I11/1886) und
seinen Mitarbeitern regestrierten Oberstkimmereramtsakten zur Bildergalerie (Lhotsky
1941-1934, 11/2, 584) stammen von dieser Sonderlegung. Sie wurde auch von Hop-
pe-Harnoncourt (2001) herangezogen. Wann und warum diese Teilauswahl der Akten
zur Bildergalerie vorgenommen wurde, ist nicht unmittelbar erschlieBbar. Sie enthielt
zur Zeit Engerths noch Stiicke, die heute fehlen.

Zahlreiche Akten zum Naturalienkabinett sind, im Gegensatz zu den tibrigen Aktenstii-
cken, foliiert. Moglicherweise wurden sie dem Bestand zwecks Bearbeitung entnommen,
durchfoliiert und dann wieder zuriickgelegt. Dies konnte bei der Anlage des ,,General
Index fiir die Naturhistorischen Cabinete von 1766 bis 1867 erfolgt sein, der offensicht-
lich im Zusammenhang mit der Unterstellung der naturhistorischen Sammlungen unter
das Obersthofmeisteramt angelegt wurde (OStA/HHStA, OK#A, Sonderreihe Bd. 12).
Ein ebensolcher nachtriglicher Index wurde auch fiir das Physikalisch-astronomische
Kabinett 1748-1867 erstellt (ebd., Bd. 13). Allerdings enthaélt er speziell fiir die Zeit bis
zum Jahr 1790, in dem das Physikalische Kabinett (vorldufig) aufgehoben wurde, keine
Verweise auf konkrete Dokumente, sondern Angaben von Fitzinger (I1/1868, 1072-1078),
die aber mangels Quellenangaben groftenteils nicht nachvollziehbar sind.

Wihrend sich Zimmermann (1903) in seiner Quellenbearbeitung auf die zur Registratur
des Oberstkdmmereramts gehorenden Akten beschriankte, werden in der vorliegenden
Edition punktuell auch Schriftstiicke anderer Hofstellen, insbesondere des Obersthof-
meisteramtes, herangezogen. Da die von Pillich (1966) erstellten ,, Kunstregesten aus den
Hofparteienprotokollen des Obersthofmeisteramtes“ mit dem Jahr 1780 enden, werden
damit auch viele diesbeziigliche Quellen des Obersthofmeisteramtes erstmals erschlos-
sen. Es sei noch angemerkt, dass Alphons Lhotsky in seinem grundlegenden Werk zur
Geschichte der k. k. Sammlungen (1941-1945, 11/1 und I1/2), das mit dem Jahr 1918
endet, kaum neues Quellenmaterial fiir das 18. Jahrhundert verwertete, sondern primér
das von Bergmann (1/1856, 11/1857, I11/1858) und von Zimerman/Zimmermann (1889,
1895, 1903) angefiihrte Material heranzog. Bergmann seinerseits berief sich primér auf
die Miinzkabinettsakten, die heute in der Antikensammlung des Kunsthistorischen Mu-
seums verwahrt werden und bislang unediert sind. Die das Miinzkabinett betreffenden
Akten des Oberstkimmereramtes wertete Bergmann hingegen nicht aus, wie Lhotsky
(1941-1945, 11/2, 476, Anm. 44) anmerkte, weshalb ,,immer wieder wichtige Ergdnzun-
gen“ zu Bergmann vorzunehmen seien. Insgesamt bilden die Akten des Oberstkamme-
reramtes gleichsam die Basis zur Erstellung der Geschichte der k. k. Sammlungen, die
durch die Sammlungsakten - soweit sie fiir das 18. Jahrhundert tiberliefert sind —, durch
die Sammlungsinventare und -kataloge, durch die Manuskripte und Publikationen der
Sammlungsangestellten, durch deren Korrespondenz, durch Akten und Amtsbiicher wei-
terer Hofstellen (insbesondere des Obersthofmeisteramtes und der Hofkammer), durch
Rechnungsbiicher zu den kaiserlichen Privatausgaben, durch Berichte von Zeitgenossen
sowie durch Bild- und sonstige Schriftquellen wie etwa Baupldne und Hofschematismen
zu ergénzen sind.

Berarbeitungsrichtlinien

Bei der Auswahl der Dokumente war vorrangig der Bezug sowohl zu den k. k. Samm-
lungen als auch zu den Hofkiinstlern und -handwerkern mafigeblich. Dabei wurde auch
auf jene Sammlungen des Kunsthistorischen Museums Bedacht genommen, die erst nach

Ende der Habsburgermonarchie gegriindet bzw. verselbstandigt wurden. Im Gegensatz
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zu Zimmermann (1903) wurden die wesentlichen Schriftstiicke wortlich und zumeist in
voller Lange wiedergegeben, um den jeweiligen Inhalt bestmdglich zu vermitteln. Die
Erledigungsschreiben wurden jedoch zusammengefasst oder nur in Ausziigen zitiert.
Die Bearbeitung wurde so angelegt, dass sich eine erneute Akteneinsicht méglichst
eriibrigen sollte. Allerdings war dies nicht in allen Fillen erzielbar, insbesondere dann,
wenn mehrere Stellen mit derselben Angelegenheit befasst waren. In diesen Fallen wurde
aber versucht, den Aktenlauf nachvollziehbar darzulegen, um damit einen Hinweis zu
geben, wo das zusétzliche Schriftmaterial auffindbar sein konnte. Die Edition der um-
fangreichen Schatzkammerinventare von 1773 (Dok. 24) und 1785 (Dok. 400) musste
aus Platzgriinden unterbleiben.

Die Transkription erfolgte weitgehend buchstabengetreu. Lediglich die GroRB- und
Kleinschreibung der deutschsprachigen Texte, die Interpunktionen und diakritischen
Zeichen wurden dem heutigen Gebrauch angepasst sowie heute ungelédufige, aber damals
iibliche Wortkiirzungen stillschweigend aufgelost. Auch offenkundige Verschreibungen
wurden stillschweigend berichtigt. Dariiber hinausgehende Ergédnzungen wie auch er-
schlossene Daten wurden generell in eckige Klammer gesetzt. Auslassungen von einem
oder wenigen Wortern wurden mit drei Punkten, langere von einem oder mehreren
Satzen durch [...] gekennzeichnet. Die transkribierten Texte und wortlichen Zitate sind
im Editionsteil in aufrechter Schrift, alles Ubrige in kursiver Schrift gehalten. Aufgrund
der guten Lesbarkeit der Kanzleischriften ergaben sich kaum Zweifelsfille. Die in den
Konzepten bisweilen vorgenommenen Anderungen waren zumeist nur Umformulierungen
und wurden daher nicht aufgenommen. Dies erfolgte nur, wenn sich eine Sinndnderung
ergab, ebenso im Falle von Anderungen bei der Datierung und der Geschiftszahl. Die
Hervorhebung einzelner Namen und Worter durch Auszeichnungsschrift blieb unbeach-
tet, Unterstreichungen wurden jedoch iibernommen. Personen- und Ortsnamen wurden
unverdndert belassen, aber jeweils im Anmerkungstext vereinheitlicht und auch in dieser
Form indiziert. Dabei wurde die in der Fachliteratur géngige Schreibweise gewahlt; sofern
eine solche fehlt, waren die Hofschematismen mal3geblich. Die ndhere Bezeichnung der
jeweiligen Schriftstiicke entspricht zumeist jener, die im Schriftstiick selbst angegeben
wird (Handbillet, Vortrag, Note, Intimat, Dekret, Insinuat, Ordonnanz, Promemoria
etc.; zu diesen sieche Hochedlinger 2009). Die Abkiirzungen fiir Gulden, Kreuzer und
Denar wurden vereinheitlicht und dabei die in den eingesehenen Dokumenten héufigste
Abkiirzungsform (f., xr, d) {ibernommen. Die damals in Wien gebrduchlichen Wahrungs-
und Langenmaleinheiten konnen im Wien-Lexikon von Felix Czeike nachgeschlagen
werden. Bei nicht im Original eingesehenen Dokumenten wurde die bereits gedruckte
Transkription unverdndert {ibernommen. Die Kurzregesten beschrénken sich auf den fiir
die k. k. Sammlungen relevanten Inhalt. Sofern nichts anderes erwéhnt, bezieht sich die
vorangestellte Datumsangabe auf das Ausstellungsdatum des zumeist wortlich erfassten
Hauptdokuments, wobei erschlossene Datierungen in eckiger Klammer erscheinen. Die
Reihung erfolgte maoglichst chronologisch. Bei den Verweisen zum Druck wird im All-
gemeinen nur die fritheste diesbeziigliche Veroffentlichung oder Erwéhnung angefiihrt.
Auch in den Hinweisen und Anmerkungen wird nur fallweise auf die sich ergebenden
Revisionen zur bisherigen Fachliteratur eingegangen. Vorzugsweise geschieht dies zu
den Angaben von Lhotsky (1941-1945, 11/2) mit der Absicht der Aktualisierung dieses
grundlegenden Werkes.
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Quellen und Regesten

Nachtrag zu den Jahren 1748 bis 1776

1 1748 Jéinner 19, Wien
Joseph Anton Nagel wird von Kaiser Franz I. Stephan als dessen
Mathematiker aufgenommen.

,Frantz von Gottes Gnaden, erwehlter Rom. Kayser /...] allen
und jeden, die diesen gegenwirtigen Brieff sehen oder lesen
werden, unseren Grulf bevor.

Demnach unser getreuer lieber Joseph Anton Nagel die aller-
unterthénigste Vorstellung gemacht, da er von Jugend auf mit
besonderem FleyR und Eyffer sich auf die Arithmeticam, Geome-
tricam elementarem et sublimiorem, Trigonometriam, Mecha-
nicam, Hydrostaticam, Aerometriam, Hydraulicam, Opticam,
Architecturam civilem und Algebram nebst der Zeichnungs-
kunst geleget, auch in solchen Wissenschaften bereiths einen
nicht geringen Fortgang gemacht habe, und in unsere Dienste
als Mathematicus auf- und angenohmen zu werden innigliches
Verlangen trage, uns auch darum allerunterthénigst gebetten
hat. Solchemnach thuen kund und zu wilen: Nachdeme wir
von dieR seinen Vortrag, und denen von seinen Willenschaften
abgelegten Proben einen genugsamen Beweil} {iberkommen,
daR wir dieser und anderer Ursachen halber ihn zu unseren
Mathematicum auf- und angenohmen, wie wir dann denselben
durch gegenwirtiges Patent in solcher Qualitaet mit denen
Ehren, Rechten, Gerechtigkeiten, Freyheiten, und Privilegien,
welche mit diesem und dergleichen Standt verkniipfet seynd
und von solchen abhangen, auf- und angenohmen.

Befehlen anbey all- und jeden, denen es angeht, hiemit gna-
digst, dal3, nachdem obgemelter Joseph Anton Nagel den Eyd
wird abgelegt haben, sie und ein jeder von ihnen diesen in der
Qualitaet unsers Mathematici erkennen und ihn deren Ehren,
Rechten, Gerechtigkeiten, Freyheiten, Vorziig- und Privilegien
ohngehindert genielen lalRen sollen. Dann also ist unser gné-
digster Befehl und Willens-Meinung. Geben unter unserer ei-
genhédndigen Unterschrift und beygedruckten geheimen Kanzley
Insiegel zu Wien, den neunzehenden Monathstag Januarii im
eintausend sieben hundert acht und vierzigisten, unsers Reichs
des Romischen im dritten Jahr. / Frantz“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 14, Nr. 17 ex
1792, unfol., kollationierte Abschrift vom 25. November 1791,
ausgestellt von der Bohmisch-Osterreichischen Hofkanzlei.
Druck: Erwihnt bei Schénburg-Hartenstein (1987, S. 21).
Hinweis: Diese Abschrift legte Nagel seinem Pensionsgesuch
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vom 1. Dezember 1791 bei (ebd., unfol., eigenhdindige Aus-
fertigung). Nagel nennt darin seine im Laufe von 44 Jahren
geleisteten Dienste und unterschreibt mit dem Zusatz ,,Hofma-
thematikus, Direktor der philosoph. Studien und Beysitzer der
Studien-Hofkommission“. Nagels Ernennung zum Studiendi-
rektor siehe Zimmermann (1903, Nr. 19365; Schonburg-Har-
tenstein 1987, S. 106 f.). Die Stellung als Direktor des k. k.
Physikalischen Kabinetts, die Nagel ab 1772 innehatte (Dok.
12), fehlt im Pensionsgesuch, da dieses Kabinett damals bereits
(interimistisch) aufgehoben worden war (ebd., Karton 13, Nr.
116 ex 1791, unfol., Vortrag des Oberstkdmmerers Rosenberg
vom 13. Mai 1791).

Anmerkung: Die Hohe von Nagels Besoldung als Hofma-
thematiker geht aus dem Patent von 1748 nicht hervor. Den
Besoldungslisten des sogenannten Kaiserhauses in der Wall-
nerstrafie in Wien ist jedoch zu entnehmen, dass Nagel 1749
eine Jahresbesoldung von 600 f. und ein Quartiergeld von 150 f.
aus der Privatkasse des Kaisers gezahlt wurden; 1759 und
danach betrugen die Besoldung 800 f. und das Quartiergeld
200 f. jéhrlich (OStA/HHStA, Generaldirektion der ah. Privat-
und Familienfonde, Altere Reihe, Rechnungen Schwarze Serie,
Karton 31, ,,Etat des Appointemens, Gages et Pensions de la
Maison de Sa Maj. Imperiale ...“ zu den Jahren 1747, 1749,
1752, 1753, 1754, 1755, 1759, 1760, 1765, fol. 787-928, fiir
hier fol. 799r und fol. 901v). Nagel wird dort zundchst unter
dem Personal des Maschinenkabinetts genannt (das Naturalien-
kabinett scheint 1749 noch gar nicht auf), spdter aber zumeist
dem Naturalienkabinettspersonal zugeordnet. In der nach 29.
September 1765 und vor Mdrz 1766 datierbaren Auflistung des
Kabinettspersonals, das nach dem Tod Kaiser Franz Stephans
(1 18. August 1765) zum Stab des Oberstkdmmerers kam,
scheint Nagel unter dem Physikalischen Kabinett mit einer
Jahresbesoldung von 800 f. auf (Zimmermann 1903, Nr. 19334).
Auch im Hofschematismus von 1767 (S. 441) wird Nagel im
Physikalischen Kabinett als ,Hofmathematicus“ angefiihrt. Er
diirfte aber bis zu seiner Berufung zum Direktor dieses Kabinetts
1772 (Dok. 12) weder dort noch im Naturalienkabinett tdtig
gewesen sein, sonst hdtte er dies sicherlich in seinem damaligen
Bewerbungsschreiben (Dok. 11) ausdriicklich erwéihnt. In den
Hofschematismen von 1769 (S. 452), 1770 (S. 455) und 1772
(S. 468) wird Nagel jedenfalls keinem der Kabinette zugeordnet.



2 ohne Datum [1765 Florenz?]
Detailliertes Programm zur Reorganisation der k. k. Bildergalerie
[in der Stallburg in Wien|.

Ein neun Punkte umfassendes, in das Jahr 1765 datierbares
anonymes Programm zur Reorganisation der ,galleria“, das an
,Vostra Sagra Maesta Cesarea“ gerichtet ist. Die wichtigsten
Forderungen lauten: Alle in der Galerie befindlichen Gemdilde
sollen an einen gemeinsamen Ort gebracht und verzeichnet
werden, damit anschlieffend das Inventar in der vom ,rap-
presentante® gewiinschten Form angelegt werden konne. Die
Gemdilde sollen in vier Kategorien eingeteilt werden. Die besten
sind fiir die Galerie auszuwdhlen; sie sind zu nummerieren,
nach dalteren und neueren Schulen einzuteilen, die Maler sind
zu identifizieren, die Darstellung zu beschreiben und die Mafle
zu nehmen. Es sei wichtig, die besten Bilder an dem Ort mit
den fiir sie vorteilhaftesten Lichtverhdltnissen zu zeigen. Die
Bilder der drei unteren Qualititskategorien (gut, mittel, min-
derwertig) sollen auf die kaiserlichen Paldste, Schlosser und
Lustorte verteilt werden. Um die Galerie weiter zu verbessern,
wdre es notwendig, alle kaiserlichen Bilder einer Revision zu
unterziehen, auch wenn dies aufgrund ihrer hohen Anzahl
unmdoglich scheint, denn man werde dabei bestimmt hochst
schétzbare Werke entdecken. Dadurch konne auch den an den
Bildern durch Nachliissigkeit entstandenen Schéden abgeholfen
und weiteren vorgebeugt werden. Die fiir die Galerie geeigneten
Bilder sollen von den sachkundigsten ,Professori“ ausgewdhlt
und mit dem ,Sigillo Cesareo* versehen werden. Zur ordentli-
chen Fiihrung der Galerie bendtige man fiinf Personen: einen
Direktor mit den notigen Kenntnissen sowie diesem unterge-
ordnet einen Inspektor, einen Schreiber und zwei Diener. Der
Direktor, der wie das iibrige Personal dem Oberstkidmmerer der
kaiserlichen Majestdit unterstehen solle, habe die Verantwortung
fiir die Vollzihligkeit des Inventars und fiir die fachgerechte
Instandsetzung der Gemdlde, um Verluste und vermeintliche
Verbesserungen der Werke zu verhindern.

,»1™ E necessario, che tutti i quadri della galleria si riducano in
un sol luogo, e se ne formi una nota, per poi in appresso farne
I'inventario in quei modi, che dal rappresentante sara stimato,
conforme l’arte opportunamente convenire.

24 Ridurre i quadri di tutta la galleria a quattro ordini, e secondo
il loro pregio separarli distintamente 1’ottimo dal buono, ed il
mediocre dall’infimo, per distribuire poi nei castelli, palazzi,
ed altri luoghi di delizie di Vostra Sagra Maesta Cesarea tutti
quei quadri, che formerebbero gli ultimi tre ordini.

3tie Fare una scelta dei quadri ottimi con ordinazione alfabetica,
e numerarli a luogo per luogo, considerando con attenzione le
scuole pili antiche e moderne secondo il loro rispettivo ordine,
e dovuta osservazione, e con una esatta, specifica annotazione
del rappresentato di ogni quadro, come istoria, favola, o alle-
goria, colla loro giusta misura dell’altezza, e larghezza, e col
nome del suo vero rispettivo autore.
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4t Si richiederebbero dei commissari denominati dalla Sagra
Cesarea Maesta Vostra per apporvi il sigillo cesareo a ciasched-
uno quadro autenticato, ed approvato dai piu esperti professori,
che guidicati ottimi destinerebbonsi per la galleria, ed anche
per evitare poi molti inconvenienti.

5t Linventario in forma dovrebbe essere autorizzato dalla firma
di Vostra Sagra Cesarea Maesta per renderlo rispettabile, e di
stimolo servisse maggiormente pitl ai custodi, che ne avereb-
bero la consegna per custodirlo, e conservarlo con la dovuta
attenzione.

6" Fare una esatta, e diligente rivista di tutti i quadri per riparare
agli inconvenienti, che la trascuratezza gli avera fatti incorrere,
ed impedire quelli, che stanno per incorrervi, poiche poco vi
vuole per rovinare un quadro di impareggiabile prezzo, e quindi
sara necessaria la cognizione delle maniere, che si sono serviti
i medesimi autori.

7™ Devesi avere una somma attenzione di collocare i quadri pili
belli in luogo, ove ricevino quel lume, che ¢ loro pit1 favorevole,
affinché possino fare quello spicco, e produrre quello effetto,
che dal maestro fu ricercato.

8 Per rendere sempre pitl brillante poi la prefata galleria con-
viene, anzi rendesi indispensabile una generale rivista di tutti
i sopraccennati quadri della Sagra Cesarea Maesta Vostra (lo
che sembra quasi impossibile per la copiosa quantita, che ne
tiene, ma pero fattibile) dalla quale rivista si scuoprirebbe im-
mancabilmente con somma maraviglia le cose pitl pregievoli,
e piu stimabili, che sepolte ora ritrovansi, e scordate.

9re Per mantenere il buono ordine, e constantamente conservare
regolata la prefata galleria fa di mestieri corredarla di cinque
persone, cio ¢ di un direttore, che sia dotato delle cognizioni
requisite, un inspettore, un scrivano, e due serventi, i quali
abbiano dipendenza dal direttore, ed egli poi unitamente con
gli altri tutti dovranno essere subordinati onninamente al ci-
ambellano maggiore di Vostra Sagra Cesarea Maesta, e ci0 per
molti motivi, come confusioni, sbagli, e simili, del che il detto
direttore debba esserne risponsabile, come risponsabile debba
essere altresi della perdita di alcun quadro, e della acconciatura
dei medesimi, che occorrere possa, poiche molti sono quelli,
che s’immischiano di raccomodare i quadri, ma pochi sono
quelli, che riescano in tale impresa per mancanza di cognizio-
ne dell’autore, presumendo, pili per ignoranza di renderli nel
primiero suo pregio, quando che gli rovinano affatto.*

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe Nr. 3,
fol. 639-640. Abschrift, ohne Ausstellungsdatum und -ort, ohne
Angabe des Verfassers und Empfangers, als Wasserzeichen ein
Posthorn. Auf fol. 639r von anderer Hand links oben: ,1765
B. 3t / N° 13to«,

Druck: Wortlich bei Hassmann (2013, Dok. 1).

Hinweis: Uberlegungen zum Entstehungsumfeld dieses wohl fiir
Kaiserin Maria Theresia erstellten Programms bei Nora Fischer
(2013, S. 30). Sie nimmt an, dass es wahrscheinlich ,an die
Plane GroRherzog Pietro Leopoldos, des Bruders von Kaiser



Abb. 2: Sogenanntes Kaiserbild, heute im Stiegenaufgang des Naturhistorischen
Museums in Wien, ehemals im Mosaikzimmer des Augustinerganges (Nicolai
1784, Bd. 4, S. 848; Lhotsky 1941, S. 163, S. 191 f.); Franz Messmer (Portrdts) und
Jakob Kohl, vollendet 1773, moglicherweise begonnen von Martin van Meytens
(AK Schallaburg 2000, Kat.-Nr. 6.01 von Maria Ranacher); die Bildnisse von
Marcy und Duwal nach der Vorlage zweier Einzelportrits von Messmer (ebd.,
Kat.-Nr. 6.16 von Karl Schiitz und Hubert Collin). Laut Angabe von Nicolai
(1784, Bd. 4, S. 848) stammt dieses ,,Gemaélde voll Natur und Wahrheit von
Martin de Meytens®.

Man sieht sitzend in Lebensgrofie Kaiser Franz I. Stephan von Lothringen im
ersten Raum des Naturalienkabinetts im Augustinergang. Das Bild zeigt eine
fiktive Situation, denn Franz Stephan erlebte die Ubersiedelung seiner drei Kabi-
nette in den Augustinergang und deren Neueinrichtung nicht (siehe Dok. 3). Die
rdumliche Situation und die Kdsten diirften hingegen authentisch wiedergegeben
sein (siehe Exkurs zu Dok. 25, Dok. 212). Zur Rechten des Kaisers ist der Erste
kaiserliche Leibarzt Gérard van Swieten (1 18. Juni 1772) dargestellt, der ab 1745
das Ehrenamt des Prifekten der Hofbibliothek innehatte. Er wurde wohl in diesen
Kreis aufgenommen, weil die vom Kaiser 1750 angekaufte Naturaliensammlung
des Jean de Baillou, der Grundstock des franziszeischen Naturalienkabinetts,
in der Hofbibliothek aufbewahrt wurde, wie Khevenhiiller-Metsch in seiner
Tagebucheintragung zum 29. Jdnner 1752 festhdlt. Iin Hintergrund ist Jean de
Baillou (1 23. November 1758) zu sehen, der gleichzeitig mit dem Verkauf seiner
Sammlung vertraglich die Direktorenstelle erhielt (Riedl-Dorn 2000, S. 112 f.).
1773 war jedoch dessen Sohn Ludwig von Baillou Direktor des Naturalienkabi-
netts, auf den diese Stelle erblich tibergegangen war. Auf der rechten Bildhdilfte
ist Abbé Johann Marcy (1 16. September 1791) dargestellt, der nach dem Tod des
Kaisers Direktor des Physikalischen Kabinetts wurde. 1773, als dieses Gemdlde
vollendet wurde, war Marcy nicht mehr in Wien, da er 1772 zum Propst von
St. Peter in Lowen ernannt wurde. Sein Nachfolger als Kabinettsdirektor war der
Hofmathematiker Joseph Nagel (Dok. 12). In der Mitte, hinter dem Pietra-du-
ra-Tisch, steht Valentin Jameray Duval (1 3. November 1775), den Franz Stephan

55

s ] =

1748 von Florenz nach Wien berief und mit dem Aufbau eines Miinzkabinetts
betraute (Joachim 1761, S. 228). Weder Marcy noch Duval fiihrten zu Lebzeiten
Kaiser Franz Stephans den Direktorentitel. Nach damaligem Verstdndnis war der
Kaiser selbst der Direktor seiner Kabinette (siehe Dok. 4). Von den am Gemdlde
dargestellten Personen war 1773 nur Duval am Leben und in Wien anwesend.
Einer Rontgenuntersuchung zufolge sollte das Gruppenbild urspriinglich noch
weitere Personen umfassen, deren Identifikation jedoch bislang ungekldrt ist
(Maria Ranacher in AK Schallaburg 2000, S. 116 f.; Riedl-Dorn 2000, S. 111).
Eine davon konnte laut Nora Pdrr (2011, S. 19) der Hofastronom und Direktor
der 1755 gegriindeten Sternwarte der Wiener Universitit Maximilian Hell sein,
mit dem Kaiser Franz Stephan Experimente mit Diamanten durchgefiihrt haben
soll (Fitzinger 1/1856, S. 440, 471; Riedl-Dorn 2000, S. 113).



Joseph IL., fiir die Uffizien“ ankniipft. Laut Archivbehelf zum
Bestand des Obersthofmeisteramtes miisste sich in der Sonder-
reihe, Karton 112, Nr. 3 ein Bilderverzeichnis mit Maflangaben
in italienischer Sprache befinden. Leider war das Dokument
nicht auffindbar, sodass ungewiss ist, ob ein Zusammenhang
mit dem Neun-Punkte-Programm besteht.

Anmerkung: Warum sich dieses Dokument im Archivbestand
des Obersthofmeisteramtes befindet, ist unklar, da dieses Amt
vor 1775/76 nach derzeitigemn Wissensstand nichts mit der
Gemdldegalerie zu tun hatte. Moglicherweise gelangte es im
Mdrz 1775, nach Beschluss, die Akten zu den k. k. Sammlun-
gen beim Obersthofmeisteramt aufzubewahren (siehe Dok. 35
und 38), dorthin.

3 1765 Oktober 30, ohne Ort [Wien]
Der neue Bau ,,neben dem Augustiner Gang* [der Hofburg]
soll fiir das k. k. Naturalienkabinett, k. k. Miinzkabinett und
das k. k. Physikalische Kabinett vergrofert und zugerichtet
werden.

Vortrag des Generalhofbaudirektors Adam Philipp Graf Losy
v. Losymthal an Maria Theresia oder Kaiser Joseph II. be-
treffend die ,Vergrosserung und Zurichtung des neuen Gebéu
neben dem Augustiner Gang fiir das Naturalien, Medaillen,
und Mechanic-Cabinet, ingleichen die Erbauung eines neuen
Schif-Stadels in der Rossau, dann die vorzunehmende Abaen-
derung des langen Stalls auf dem Heu-Markt.“

Die darauf erfolgte Resolution der Kaiserin oder des Kaisers:
»Placet, und lasse ich unter einstens wegen dieser 24189 {. 45 xr
das Anweisungs Billet an die Behorde ergehen.“

Handbillet der Kaiserin oder des Kaisers an Karl Friedrich Graf
Hatzfeld: ,Ich habe beschlossen, das neue Gebdude neben den
Augustiner Gang vergréern und zu einen Naturalien- und Me-
daillen-Cabinet zurichten, ingleichen einen neuen Schif-Stadel
in der Rossau zu erbauen, und endlich den langen Stall auf dem
Heu-Markt abdndern zu lassen; da nun die darzu erforderlichen
Kosten sich infolge des gemachten Uberschlags auf 24189 f. 45 xr
belaufen werden, so ist diese Summa dem Hof-Bau-Amt gegen
kiinftige Verrechnung zu verabfolgen, und der Rechen-Camer
davon zur néthigen Vormerkung die Erinnerung zu machen.“

OStA/HHStA, Kabinettsarchiv, Staatsratsprotokoll Bd. 20
(1765, Nr. 4), Nr. 2474, fol. 1339v. Zum Vortrag Losys die Da-
tumsangabe ,,ddo. 30 Octob. 1765% zur Resolution und zum
Handbillet keine Datumsangabe.

Druck: Hinweis bei Schonburg-Hartenstein (1987, S. 97, Anm.
31).

Hinweis: Die genannten Aktenstiicke liegen nicht in den die
Hofbauten betreffenden Akten der Hofkammer von 1765 (OStA/
FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz. rote Nr. 1607). Aus der Pro-
tokolleintragung geht nicht hervor, ob die Resolution und das
Handbillet von Maria Theresia oder Kaiser Joseph II. stammen.
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Anmerkung: Das Maschinenkabinett (oder Physikalische Ka-
binett) wird im Handbillet nicht erwdhnt, jedoch im Vortrag
genannt. Die Verlegung der drei franziszeischen Kabinette in
die Raumflucht des Augustinerganges war offenbar Mitte 1766
abgeschlossen (siehe Dok. 5).

Exkurs zur Erbauungsgeschichte des Augustinerganges:

Der Augustinergang, genauer der neue gemauerte Augustiner-
gang, bestand sicher schon 1756. Er verlief basteiseitig hinter
dem Prunksaaltrakt der Hofbibliothek (siehe Abb. 6, Abb. 11
zu Dok. 25; Quartierplan der Hofburg). Seine Hauptfunktion
war, eine Verbindung vom Schweizerhof zum Augustinerklos-
ter herzustellen. Er wurde vom Kaiserpaar eben im Jahr 1756
erstmals genutzt, wie der damalige Oberstkidmmerer Johann
Joseph Graf Khevenhiiller-Metsch in seinem Tagebuch zum
2. November 1756 festhdlt (Khevenhiiller-Metsch - Schlitter
1914, S. 49; Lhotsky 1941-1945, 11/2, S. 427). Ansichten oder
Grundrisse, die das damalige Aussehen des Ganges erkennen
lassen, sind bislang nicht bekannt. Dieser Gang sollte — laut
der Tagebucheintragung von Khevenhiiller-Metsch zum 10.
Juni 1756 — ,zum Repositorio des Baillouischen Cabinet oder,
besser zu sagen, des Kaysers Mayestidt Naturalien- und Rari-
tdten-Collection zubereitet“ werden (Khevenhiiller-Metsch -
Schlitter 1914, S. 26; Lhotsky 1941-1945, 11/2, S. 427). Aus
nicht belegbarer Ursache fand jedoch keine Ubersiedelung des
Naturalienkabinetts statt. Friedrich Nicolai (1784, Bd. 4, S.
502) schreibt, dass dem Miinzkabinett schon 1755 ,ansténdige
Zimmer auf dem Korridor hinter der Bibliothek angewiesen*
worden seien und fiigt hinzu, dass es sich noch immer dort
befinde. Nicolai diirfte sich dabei aber auf das karolinische
Miinzkabinett beziehen und sich in der Jahreszahl geirrt haben.
Wahrscheinlich meinte er die Ubersiedelung von 1765 (siehe
dazu Dok. 5). Friedrich Wilhelm Weiskern (f 1768) gibt im
1770 posthum erschienenen dritten Teil seiner Topographie von
Niederdsterreich an, der ,,schone neue steinerne Gang ... hinter
der Bibliothek“ sei erst vor wenigen Jahren erbaut worden.
,Neben diesem Gange ist A[nno] 1764 aus dem Graben néchst
der inneren Burgbastey, ein neues Gebdude heraufgefiihret
worden, in welchem man verschiedene schone Zimmer fiir
das kostbare kaiserliche Naturalienkabinet zugerichtet hat.*
(Weiskern 1770, S. 155). Die Bautdtigkeit im Jahr 1764 ist nur
durch Weiskern tiberliefert. Seine Ausfiihrung wird anhand
einer 1760 datierbaren Bauaufnahme des Prunksaaltraktes
der Hofbibliothek verstindlich, die Oberhofarchitekt Nikolaus
Pacassi im Zusammenhang mit damaligen massiven Bauschd-
den an der Ovalkuppel des Prunksaales anfertigte (dazu sein
Gutachten vom 8. Juni 1763; ONB, Codex 13994).

Die Planzeichnung zeigt, dass der Augustinergang damals
schon dreigeschofSig war, wobei aber nur die beiden unteren
Geschofle Rdume zur Bastei hatten. Im zweiten Obergeschof§
(Hauptgeschof$ oder Beletage) verlief nur der Gang. Die beiden
unteren Geschofle waren grofitenteils vom Burgwall verdeckt
und konnten nicht von der Vorstadtseite aus gesehen werden.
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Nur das dritte Geschof$ iiberragte den Burgwall. Dieses Gang-
geschof3 erhielt nun (laut Weiskern im Jahre 1764) ebenfalls
wie die unteren Geschofle basteiseitige Riume. Es sind dies

die im Jahr darauf von den Kabinetten bezogenen Rdume.

Als nach dem Tod Kaiser Franz Stephans (1 18. August 1765)
definitiv die Ubersiedelung seiner Kabinette in den Augustiner-
gang beschlossen wurde, erging im Oktober 1765 der kaiserliche
Befehl, zur Unterbringung der Kabinette ,das neue Gebdude
neben den Augustiner Gang vergrossern und ... zurichten* zu
lassen. Die damals erfolgte Vergrofierung spricht auch der 1776
mit der Beschreibung des Naturalienkabinetts beauftragte Ignaz
v. Born in seinem Bericht von 1787 an: ,Die Ubertragung der
Sammlung geschah im Jahre 1766. Hiezu wurde, da der Raum
zu enge war, der erste Saal samt dem Vorzimmer eigens errich-
tet. Die Kosten hievon samt jenen der innern Einrichtung sind
von dem k. Hofbauamte verrechnet worden“ (Dok. 496). Die
von Born angefiihrten beiden zugebauten Rdaume sind die im
Hauptgeschof$-Quartierplan der Hofburg (Abb. 13) mit Nr. 20
und 21 bezeichneten Rdume des Augustinerganges, die laut
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Abb. 3: Bauaufnahme des Prunksaaltraktes der Hofbibliothek von Pacassi
mit Schnitt durch den Augustinergang, datierbar 1760 (OStA/HHStA, PAB,
C-VII-1/1174; Teichl 1948; Buchowiecki 1957, S. 158 ).

Planlegende (Abb. 14) zum Naturalienkabinett gehorten (siehe
Dok. 25). Im Rechnungsbuch des Geheimen Kammerzahlamtes
von 1763 bis 1765 (OStA/HHStA, Geheimes Kammerzahlamt,
Geschdiftsbuch Bd. 3, fol. 97) scheint zum Jahr 1765 ein Ausga-
beposten von 11.628 f. 33 xr zur ,,Erbauung neben des Augusti-
ner Gangs das Gebau fiir die Garden® auf (Fleischer 1932, S. 87,
Nr. 252). In einem 1767 erstellten Extrakt zu den 1763-1765
angefallenen Kosten fiir Hofbauten heifdt es zu diesem Aus-
gabeposten von 1765: ,Mehrmal diesen [demn Hofbauamt] zu
Herstellung des Gebéu, fiir die Noble Garde auf dem Augustiner
Gang 11628 f. 33 xr“ (OStA/FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz.
rote Nr. 1607, Hofbauten 1762—-1770, Nr. 2 ex Jdnner 1767, fol.
213-215, fiir hier fol. 214v). Mit diesem Betrag wurden dem
Hofbauamt die offensichtlich bereits angefallenen Baukosten
aus dem Geheimen Kammerzahlamt ersetzt. Ob damit die im



Abb. 4: Marmorportal des Augustinerganges, das wohl vom Korridor in den
Vorraum des Naturalienkabinetts fiihrte, inschriftlich datiert 1765; Stich rechts
unten bezeichnet ,Jolhann] Christjoph] Winkler Sc. Viennae“ (KHM, Neg.-Nr.
11-31.085). Die Biiste und die iibrigen figuralen Elemente schuf wahrscheinlich
Balthasar Ferdinand Moll (Hassmann - Winter 2015).

Oktober 1765 angeordnete Vergrofierung des Augustinergan-
ges oder der vis-a-vis des Chores der Hofburgkapelle gelegene
Gang gemeint ist (der im Mezzaningeschof3-Quartierplan der
Hofburg als Gardegang bezeichnet wird; Abb. 11, 12), miisste
noch gekldrt werden. Jedenfalls kann dank der bislang fiir die
Baugeschichte des Augustinerganges noch nicht herangezo-
genen Quellen, ndmlich der Bauaufnahme von Pacassi, der
Anordnung vom Oktober 1765 und Borns Bericht von 1787, die
Erbauung der Kabinettsrdume in zwei Bauetappen, die 1764
und 1765 erfolgten, schliissig rekonstruiert werden.

Im Zuge der zweiten Bauetappe von 1765 wurde auch das
durch einen Stich iiberlieferte Portal geschaffen (Abb. 4). Es
befand sich offenbar in dem neu hinzugebauten, in der Folge
vom Naturalienkabinett genutzten Abschnitt und diirfte nicht
auf eine der schon bestehenden Tiiroffnungen nachtréglich
appliziert worden sein. Darauf deutet ein Nachtragsvermerk des
nunmehrigen Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch zu seiner
Tagebucheintragung zum 29. Janner 1752 hin. Es heifit dort,
dass das Naturalienkabinett nach dem Tod von Kaiser Franz
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Stephan ,von der Kaiserin in die nidchst den Augustiner Gang zu
dem Ende neu erbaute Zimmer transportiret und die Thiir des
Eingangs mit Marmor und Ornemens de bronce, anbei mit einer
lateinischen Inscription gezieret* wurde (Khevenhiiller-Metsch
- Schlitter 1910, S. 5; Lhotsky 1941-1945, 11/2, S. 430). Es war
versehen ,mit aus Bronze verfertigten numismatischen, mathe-
matischen, astronomischen und physicalischen Emblemen auf
beiden Seiten und iiber der Thiire des verewigten Stifters Biiste
gleichfalls aus Bronze“ (Bergmann 1/1856, S. 78). Die mit 1765
datierte Inschrift oberhalb des Portals lautete: ,NATVRAE
MIRANDA ET ARTIS QVAE VNA CVM OMNIVM FERE
POPVLORUM MONETIS DIVVS FRANCISCVS ROMAN-
ORVM IMPERATOR PIVS FELIX AUGVSTVS VBIQVE TER-
RARVM CONLEGIT IOSEPHVS II. ET MARIA THERESIA
AVGUSTI PVBLICAE VTILITATI ET MEMORIAE PARENTIS
OPTIMI ET CONIVGIS AMANTISSIMI ADIECTO VETER-
VM NVMORVM AVITO THESAVRO HEIC SACRA ESSE
IVSSERVNT MDCCLXV* (Lhotsky 1939, S. 28 mit Auflosung
der Abkiirzungen; in Ubersetzung: ,Wunderdinge der Natur und
Kunst, die zusammen mit den Miinzen fast aller Volker, der
romische Kaiser Franz allerorten sammelte, haben Joseph II.
und Maria Theresia unter Einbeziehung auch des Miinzschatzes
der Ahnen zur Erinnerung an einen guten Vater und liebevollen
Gatten hier dem allgemeinen Nutzen gewidmet 1765“; ebd.
S. 51). Die Inschrift dokumentiert, dass die Sammlungen von
Anfang an fiir Publikumsbesuch vorgesehen waren, wovon
auch gleich Gebrauch gemacht wurde, wie der Bericht des
Miinzkabinettsdirektors Valentin Duval vom August 1766
zeigt (siehe Dok. 5). Die Raumflucht im HauptgeschofS des
Augustinerganges war der erste fiir die Offentlichkeit bestimmte
Museumsbau des k. k. Hofes. Er behielt diese Funktion bis
zur Ubersiedelung der Sammlungen in die beiden neuerbauten
Hofmuseen am Burgring, dem heutigen Naturhistorischen und
dem Kunsthistorischen Museum. In den 1890/91 ganzlich frei
gewordenen Sdlen wurde die k. u. k. Fideikommissbibliothek
und Portréitsammlung untergebracht. Nach deren Ubersiedelung
in die Neue Burg wurde der Abbruch des Augustinerganges im
Jahr 1903 abgeschlossen (Lhotsky 1941, S. 28).

4 ohne Datum [1766, nach Juli 1, spétestens August 22]
Vorschlag des Direktors des k. k. Physikalischen Kabinetts Marcy
zur Organisation der drei vormals franziszeischen Kabinette
nach dem Tod ihres Griinders Kaiser Franz 1. Stephans von
Lothringen.

»,1dée d’'un plan pour les 3 Cabinets fondés par feue Sa Majesté
PEmpereur [Franz 1. Stephan] de glorieuse Memoire.

Lorigine du Cabinet des Monnoies et Medailles moderne est
trop connue pour en faire le Recit. On scait que feue sa Majesté
I’Empereur de glorieuse Memoire en est le fondateur, on scait
a ne pas douter, qu’il en faisoit une partie de ses amusemens
et que pendant I’hyver il avoit ordinairement dans son Cabinet



deux ou 3 Medaillers dont il combinoit 'arrangement, s’infor-
moit de ce qui manquoit dans les suites, et dont il se servoit

pour comparer les pieces qu’on offroit a acheter de tous cotés.
Dans ce point de vue on peut Considerer feue S. M. I'empe-
reur non seulement comme fondateur; mais en meme tem|p|s
comme Directeur de son Cabinet dont Mr Duval etoit le
garde-Medailles, et le Sr Verrot ecrivain.

Apresent que ce Cabinet avec celuy de Physique et celuy d’his-
toire Naturelle doivent former un Monument eternel a la Me-
moire de l'auguste fondateur, il Conviendroit de prendre un
arrangement stable, et propre a perpetuer cette Memoire si
precieuse tant pour ’honneur de la Cour que pour le bien
publique qui en peut resulter.

Lauguste fondateur, et luy meme Directeur de ses Cabinets, etoit
charmé de faire les depenses necessaires pour les augmenter.
On scait qu’il n’epargnoit rien pour aquerir ou pour faire faire
tout ce qu’il jugeoit y convenir.

Aujourd’huy que Mr Duval est devenu le Directeur du Cabi-
net des Medailles (qu’on a augmenté de la grande Collection
des antiques) et que son age sa vue et son peu de forces ne
luy permettent plus de travailler comme il a fait du passé, il
conviendroit pour le bien du Cabinet méme que le Sr Verrot fut
le garde-Medailles sous la direction de Mr Duval, et qu’il y eut
en troisieme un ecrivain; sans quoi on ne viendra jamais a bout
d’arranger les Catalogues raisonnés, dont il y a 12 vol[umes]
in folio qui sont devenus brouillons, et qu’il faut absolument
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Abb. 5: Ansicht der Wiener Hofburg mit dem ehemaligen (neuen) Augustinergang,
der die Sicht auf den Prunksaaltrakt der Hofbibliothek beeintrichtigte; Aquarell
von Lorenz Janscha, um/nach 1797 (Albertina, Inv.-Nr. 7565). Zustand nach der
Erbauung des astronomisch-mathematischen Turms und der Terrasse auf dem
Augustinergang mit den dortigen Glashdusern (1793) und vor der Erweiterung
des Augustinerganges um drei Fensterachsen sowie der Abtragung des zweiten
Terrassen-Lusthauses (1804). Ab 1765/66 waren im obersten Geschof3 des Au-
gustinerganges das k. k. Miinz- und Medaillenkabinett, das k. k. Naturalienka-
binett und das k. k. Physikalische Kabinett untergebracht. Letzteres wurde 1790
aufgehoben und seine drei Rdume den beiden anderen Kabinetten zugewiesen.

refondre, dont un seul homme viendra d’autant moins a bout,
quil se presente journellement des personnes curieuses, qui
demandent a voire ce tresor et que le garde-Medailles est alors
obligé de Montrer, il faut par consequent quitter tout ouvrage, et
8’il n’y a pas un ecrivain qui reste continuellement a son travail,
on n’en verra jamais la fin. Le Sr Schreiber qui y travaille depuis
le 1er Juillet 1766 pour former le precis des pieces leur nombre
et valeur, est tres capable, et merite par sa bonne conduite d’y
etre emploié comme ecrivain.

Si on fixoit les personnes attachées a ce cabinet a trois, savoir
le directeur a 1500 f. le garde medailles a 800 f. et 'ecrivain a
600 f. les choses seraient en regles, et si avec cela on assignoit
au Directeur par an 800 f. a charge d’en rendre compte, tant
pour les fausses depenses soit pour papier, plumes, Encre, cor-
respondance, et livres necessaires; que pour faire graver les
pieces qui surviendroient, et pour acheter celles qui pourroient



mangquer, je crois que ce Cabinet seroit dans un etat convenable.
Pour le Cabinet de physique le personel actuel est suffisant avec
un Directeur a 1500 f. le Sr Knaus comme Machiniste de la
Cour a 600 f. un Ouvrier Horlogeur a 300 f. et un Manceuvre
qui dessert les deux Cabinets de Medailles et de Physique, pour
tous les gros ouvrages; comme chauffer, ballaier, a 7 f. par mois
ce qui fait 84 f. par an. C’est I’etat actuel.

Si on donnoit au Directeur a Charge d’en rendre Compte 500 f.
par an, tant pour augmenter les Machines, que pour faire des
reparations couteuses et acheter les livres les plus necessaires,
on pourroit peu a peu rendre la Chambre de physique tres
considerable, digne de l’attention des curieux, et tres avanta-
geuse pour le public.

Quant au Cabinet des choses naturelles Je ne suis pas assez au
fait de son interieur pour en fixer les depenses.

Si S. M. 'Imperatrice qui possede et fait administrer les terres
qui appartenoient a ’auguste fondateur des 3 Cabinets vouloit
fonder et assigner leur entretien sur les revenués de ces biens,
elle assureroit ces grands Monumens a la posterité en S’'im-
mortalisant elle meme.

Ce qui occasionne cette idée est, que S. M. fait deja la depense
de I’Etat actuel par son tresorier, ou tous les appointemens sons
assignés. / Labbé Marci m. p.“

OStA/HHStA, OKdéA, Akten Serie B, Karton 3, Nr. CC46, fol.
1 und 6, Ausfertigung.

Hinweis: In diesem undatierten Schriftstiick wird erwdhnt, dass
Karl Schreiber seit 1. Juli 1766 im Miinzkabinett arbeitet. Damit
ergibt sich fiir dieses Dokument ein sicherer Terminus post.
Johann Marcy und Valentin Duval befanden sich damals auf
einer gemeinsamen, am 21. Juni angetretenen Reise durch die
Steiermark, durch Kdrnten und Tirol, von der sie am 13. Juli 1766
zuriickkehrten (Baur 1792, Bd. 2, Brief Nr. 126, S. 320-344).
Es ist daher anzunehmen, dass Marcy seine Vorschliige erst
danach vorbrachte. Auch Duval legte seinen mit 22. August
1766 datierten Vorschlag zur Neuordnung des franziszeischen
Miinzkabinetts erst nach dieser Reise vor (siehe Dok. 5). Da
in Duvals Note ausdriicklich auf Marcys Vorschldge zur Be-
soldung des Personals Bezug genommen wird, kann der 22.
August 1766 als Terminus ante oder Terminus quo fiir Marcys
Schreiben gelten. Sowohl Marcy als auch Duval waren damals
bereits Kabinettsdirektoren. Ihre Ernennung diirfte im Zuge der
Unterstellung der Kabinette unter das Oberstkdmmereramt erfolgt
sein (Personalstatus des Oberstkidmmereramtes, datierbar nach
29. September 1765 und vor Mdrz 1766, Zimmermann 1903,
Nr. 19334). Johann Verot wird dort noch mit seiner bisherigen
Stellung als Schreiber (mit einer Besoldung von 400 f. und einer
Pension von 200 f. jdhrlich) angefiihrt. Karl Schreiber scheint
nicht auf.

Anmerkung: Der von Marcy erwdhnte zwdilfbdndige Catalo-
gue raisonné des modernen (franziszeischen) Miinzkabinetts,
der sich damals in ungeordnetem Zustand befand und daher
einer Uberarbeitung bedurfte, wird auch im Vorschlag Duvals
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(Dok. 5) angesprochen. Dabei tiberrascht die Anzahl von zwolf
Bdnden. Damit konnen nicht die beiden damals vorliegen-
den Kataloge zu den Silber- und Goldmiinzen des modernen
Miinzkabinetts gemeint sein, die 1756 und 1759 gedruckt wur-
den (siehe die Ubersicht zu den Miinzkabinettskatalogen bei
Lhotsky 1941-1945, 11/2, S. 424 f.). Méglicherweise handelte es
sich nicht um einen Catalogue raisonné im heutigen Sinne. Im
modernen Miinzkabinett gab es laut Mathias Fuhrmann (1770,
S. 144) zwdlf Kdsten. Vielleicht existierte pro Kasten je ein Ver-
zeichnis. Im antiken (karolinischen) Miinzkabinett gab es laut
Fuhrmann (ebd., S. 155) drei Kdisten. Das heute noch erhaltene
Stiickverzeichnis zu den antiken und modernen Miinzen, das
die Zdhlung mit Stichtag 1. Juli 1766 enthdlt, zeigt gleichfalls
eine Unterteilung mit drei Kdsten fiir die antiken und zwolf
Kdisten fiir die modernen Miinzen (KHM, Miinzkabinett, Inven-
tare und Verzeichnisse, Bd. 106; Beschreibung bei Bergmann
11/1857, S. 297-299). Ausdriicklich wird darin angegeben,
dass der ,Catalogue abregé ou Bourderau® fiir die modernen
Miinzen und Medaillen auf Anordnung des Oberstkdmmerers
Salm-Reifferscheid erstellt wurde. Er basiert offensichtlich auf
dem vorherigen zwolfbindigen dlteren Stiickverzeichnis, das
bereits fiir das Miinzkabinett Kaiser Franz 1. Stephans erstellt
wurde. Diese Bdnde sind heute nicht mehr erhalten.

5 1766 August 22, Wien
Duvals Vorschlag zur Fiihrung des vormaligen franziszeischen
und nunmehrigen k. k. modernen Miinzkabinetts unter der Ober-
aufsicht des Oberstkdimmerers. Dieses und die iibrigen Kabinette
befinden sich nun in einem gemeinsamen Gebdude und bilden
zusammen eine ,,Gallerie*.

,Note / Par le nouvel arrangement fait au Cabinet des Medailles
et des Monnoyes de feu S. M. 'Empereur [Franz 1. Stephan]
de Tres glorieuse Mémoire, ce Cabinet est devenu un départe-
ment de Cour, dont la surintendance appartient & S. E. Grand
Chambellan [Anton Graf Salm-Reifferscheid].

Tandis que cette immense Collection a eté placée ou elle I'était
sous laspect d’un tresor appartenant a feue S. M. I. comme
particulier: il était assez rare qu’on la fit voir a un petit nombre
de savans ou d’étrangers curieux, son emplacement resserré y
servait d’obstacle, et n’en apportoit pas moins a 'arrangement
quelle exigeoit, et qui y est essentiel. On pouvoit donc croire alors
en quelque sorte que Duval y suffisoit avec le Sr. Verot sous lui,
quoique depuis quelque tems sur tout, ils eussent 'un et 'autre
beaucoup plus de besogne qu'’il ne leur était possible d’en faire.
Lemplacement actuel du Cabinet ’a cependant beaucoup
augmenté encore, tant par la jonction des antiques que par
I’arrangement qui y est convenable, et méme essentiel, il en
a multiplié les soins et 'ouvrage. Placé maintenant dans un
meme corps de batiment avec les Cabinets de Physique et des
curiosités naturelles, tout compose ensemble une Gallerie qui
en faisant le juste objet de la curiosité des Savans, forme en



meme tems un monument elevé par nos Augustes Souverains
a la gloire du Grand Prince, qui en a eté le fondateur.

Mais pour remplir leurs intentions, il faut des soins et des oc-
cupations, auxquels Duval ne peut suffir avec le Sr. Verot, ainsi
quon va le demontrer par quelques articles.

On a d’abord reuni au cabinet celuis de Medailles antiques
de S. M. I'Imperatrice Reine [Maria Theresia], lequel était au
tresor, cette réunion de plus de 20 mille pieces a augmenté d’un
tiers la collection et ont par conséquent accru le nombre de
cartons, qui accompagnent chaque piece avec un détail abregé
et historique, et tout enfin doit etre pesé.

Le catalogue actuel du Cabinet est de 12 Vol[umes] in Fol, ils
contiennent a la verité tout ce qui s’y trouve, mais ils sont de-
venus si brouill€ et si confus par 'accession d’'une multiplicité
de pieces, qu’il faut essentiellement refondre le total, objet,
dont on appercoit encore aisément la longueur et les difficultés.
Le nombre des curieux, qui se presentent au Cabinet est deja
augmenté et augmentera encore. Cest a ce qu’on croit la vo-
lonté de leurs Majestés, qu’on le montre aussi, que les autres
cabinets, c’est ainsi qu’on l'a deja dit, €lever un Trophée a la
Mémoire de ’Auguste Francois I. mais on concoit sans peine,
que c’est une augmentation de travail et beaucoup moins de
tems d’ailleurs pour ceux, qui y sont employés.

Faisant méme abstraction de ce dernier article, le travail jour-
nalier et ce qu'on nomme le courant, demande et demandera
de plus en plus du tems et des peines au dessus des forces de
deux personnes seules. Il faut en effet étudier, inscrire, arran-
ger les monnoyes ou medailles, qui surviennent, consulter des
auteurs, diriger le graveur, et corriger les pieces, ranger ce qui
a eté derangé, former des listes, les envoyer dans les differents
endroits pour s’en procurer les monnoyes qui peuvent manquer
ou celles qu’on y frappe, il faut examiner les pieces, qui s’offrent
a vendre, en dechiffrer de tres difficiles, les classifier, et enfin en
faire des cartons, et sans parler d’autres details, dans lesquels il
serait superflu d’entrer ici, et qu’on peut aisément se figurer, on
croit qu’il suffit de cet recit pour demontrer, que ni Duval, qui
a passé une grande partie de sa vie dans cette etude, ni le Sr.
Verot, qui s’y livre depuis plus de 14 ans sous lui, ne peuvent
suffirer seuls & tant d’objets accumulés, et que s’ils etaient méme
en etat de 'executer, ils ne sauroient quelque diligence qu’ils y
apportassent, achever pendant vingt ans, un ouvrage qui dans
l’etat actuel des choses, demande une etude reflechie, une at-
tention la plus scrupuleuse et une exactitude, qui va pour ainsi
dire essentiellement et de sa nature jusqu’a la minutie.

Il ne s’agit pas au reste de surcharger le Cabinet d’'une augmen-
tation considerable de depense, on veut au contraire I’eviter
le plus qu'’il est possible en évitant le nombre d’emploiés, et
c’est sur ce plan qu’on prend la liberté de proposer ce qui suit.
Duval seroit, comme il est a la tete du Cabinet, il aurait sous lui
le meme Sr. Verot, qui y travaille depuis 14 ans, on lui donnerait
le titre de Garde des Medailles, et ses longs services semblent
pouvoir lui meriter une augmentation de gages proportionée
a cette place.
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Il n’est au par-dessus question que d’'une troisieme personne a
prendre pour travailler avec lui toujours sous la direction de
Duval et de lui fixer des appointemens honnetes et tels qu’ils
conviennent & un homme qui a deja quelque choses de chez lui,
mais dont tous les moments seront employés sans qu’il puisse
vaquer a aucune autre chose.

Au moyen de cette augmentation, qui ne peut pas etre moindre,
on croit, que les choses seroient mises sur un pied convenable
et solide, d’autant plus que ’Abbe Marci donne et donnerait
autant que cela se pourrait, ses soins au Cabinet.

On sent au reste que ceux qui y sont employés doivent eétre
gens de probité, connus, surs, studieux et laborieux, ceux qui
le sont actuellement, ont de longtems fait leurs preuves a ces
egards, et le sujet qu’on prend la liberté de propose ici semble
reunir toutes les qualités, dont on vient de parler.

C’est le Sr Charles Schreiber agé de 32 ans: il a été pendant 8
ans a la Bibliotheque I[mpériale] et Rloyale] il y a acquis des
connaissances qui ont beaucoup de rapport avec celles, qui
sont necessaires au Cabinet, il a des meeurs, de ’'amour pour
le travail, de 'exactitude, il sait ’allemand, qui est sa langue,
et possede assez le latin, le francois et I'Italien, son écriture
est belle, et 'on peut gueres douter de sa probité apres le te-
moignage respectable du Baron van Swieten et du savant Mr.
Kollar, qu’on joint ici, qui lui a eté donné, lorsqu’il a quitté la
Bibliotheque, et qu’ils renouvelleront s’il en est besoin. Il n’en
est sorti, que pour contracter un mariage assez avantageux, mais
il souhaite rendre son sort meilleur par son travail, auquel il
est accoutumé, il en a donné des preuves, en travaillant depuis
quelque temps au Cabinet, ou il a formé le catalogue des livres,
a quoi Duval, qui est trés content de lui ’'a employé de méme
qua differents autres objects, qu’il a remplis a sa satisfaction.
Si leurs Majestés daignent ainsi, qu'on I’espere agréer ce plan,
il semble, qu’il sera ensuite convenable, que tous les employés
au Cabinet pretent entre les mains de leur Grand Chambellan
le serment, qui est d’'usage, lorsqu’on aura fait et donné le Ca-
talogue des pieces, dont le Cabinet est composé, tant pour le
nombre que pour la valeur intrinseque.“

Eigenhdndige Bestitigung von Duval: ,Le soussigné atteste que
tout ce qui est énoncé dans la présente note lui parait confor-
me a l'exacte vérité. / A Vienne le 22 aout 1766 / V. J. Duval“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 3, ohne Nr. (liegt
ein in Nr. CC46), fol. 2—5, Ausfertigung.

Druck: Erwdhnt bei Schonburg-Hartenstein (1987, S. 97, Anm.
31, mit irrtiimlicher Datumsangabe 20. August 1766).
Hinweis: Die Unterstellung der drei vormaligen franziszeischen
Kabinette, ndmlich des Miinz-, Naturalien- und des Physika-
lischen Kabinetts, unter das Oberstkdmmereramt hatte Kaiser
Joseph II. (nicht Maria Theresia, wie es in der Literatur oft heifst)
bereits im Oktober 1765 beschlossen. Im Vortrag des Oberstkéim-
merers Anton Graf Salm-Reifferscheid an Kaiser Joseph 11. vom
6. Oktober 1765 heifit es: ,Euer Rom. kay. Mayestédt haben mir
gehorsamsten Obrist-Cammeren wegen denen Naturalien- Me-



daillen- und Machinen-Cabineten dero allerhdchste Resolution
dahin miindlich zu ertheilen geruhet, dal selbige hinkiinftig
unter meiner als eines zeitlichen Obristen Cammerers Directi-
on zu stehen haben sollten.“ (Zimmermann 1903, Nr. 19335).
Zum zwélfbindigen Catalogue raisonné siehe die Anmerkung
zu Dok. 4.

Anmerkung: Die kaiserliche Resolution zur Vergréflerung und
Zurichtung der Rdume des Augustinerganges zur Unterbringung
der drei Kabinette erfolgte im Oktober 1765 (siehe Dok. 3), wohl
nachdem Joseph I1. sie dem Oberstkimmereramt zugewiesen
hatte. Die Darlegung Duvals ist das friiheste Aktenstiick des
Oberstkidmmereramtes, in dem die erfolgte Verlegung der drei Ka-
binette angesprochen wird. Die Ubersiedelung des franziszeischen
Miinzkabinetts erwdhnt Duval beildufig in einem Nachtrag eines
mit 25. Mai 1766 datierten Briefes an die russische Hofdame
Anastasia Socoloff: ,Weil das Miinzkabinet an einen bequemern
Ort gebracht wurde, so hinderten mich bisher viele Geschifte, Thr
Portrait zu besehen ...“ (Baur 1792, Bd. 1, S. 136, Brief Nr. 21;
dort Jahresangabe aufgrund eines Druckfehlers mit 1763 anstatt
1766 angegeben). Von der 1765/1766 erfolgten Verlegung der Ka-
binette in die Rdume entlang des Augustinerganges der Hofburg
berichten sonst nur spdtere Aktenstiicke, so die aufgrund einer
Anordnung Kaiser Josephs I1. im Jahre 1787 erstellten Berichte
zu den k. k. Sammlungen. Aus diesen geht auch hervor, dass
das franziszeische (nunmehr moderne) Miinzkabinett zuvor in
einem Raum des Kontrollorganges der Hofburg im Mezzanin-
geschof des Leopoldinischen Traktes untergebracht war (Dok.
495). Das karolinische (nunmehr antike) Miinzkabinett befand
sich hingegen zuvor in der Weltlichen Schatzkammer (Dok. 494).
Das franziszeische Naturalienkabinett war zuvor in einem oder
in beiden Lesezimmern der Hofbibliothek aufgestellt, wo es von
Khevenhiiller-Metsch Anfang 1752 in halbfertigem Zustand be-
sichtigt wurde (Dok. 496). Zum franziszeischen Physikalischen
Kabinett liegt keine Angabe vor. Es konnte sich im sogenannten
Kaiserhaus in der WallnerstrafSe in Wien befunden haben (Dok.
491). Aus dem Kaiserhaus kamen jedenfalls die von Franz I.
Stephan gesammelten Florentiner Mosaike bzw. Pietra-dura-Ar-
beiten (Dok. 496). Wie die Kabinette wurden auch sie in das
Kameralgut eingegliedert. Das Haus in der Wallnerstrafie kam
hingegen in den mit Stiftungsurkunde vom 16. Oktober 1765
gegriindeten Familienfonds (Bittner 1937, S. 379). Das Palais
musste jedoch gerdumt werden, da es Joseph II. als Erbe des
Nachlasses seines Vaters verkaufen wollte (Zedinger in AK Schal-
laburg 2000, S. 154).

6 1766 August 26, Wien
Die Briider Joseph und Ludwig v. Baillou und deren eheliche
Nachkommen werden in den Freiherrenstand erhoben.

Insinuat des Obersthofmeisters Corfiz Graf Ulfeld an Oberst-
kdammerer Anton Graf Salm-Reifferscheid: Diesem zufolge habe
Kaiser Joseph II. ,die Gebriider Joseph von Baillou Obristen
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und Commendanten Chef des Artillerie- und Ingenieurs Corps,
wie auch General Directorn der Fortificationen des GroRher-
zogthums Toscana, und Ludwig von Baillou, Director des hiesi-
gen kay. Naturalien Cabinets, in Ansehung ihrer treu geleisteten
Diensten und dadurch sich erworbenen allerhchsten Zufrieden-
heit unterm 9%" Aprilis dieses Jahres samt ihrer ehelichen Nach-
kommenschafft in des heil. Rom. Reichs Freyherren Stand mit
dem Beywortt Wohlgebohrn allermildest zu erheben geruhet. /... [“

OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCCC82,
unfol., Ausfertigung.

7 1771 Juli 20, Wien
Der neue Schlosshauptmann des Belvederes Philipp Williard
erhiilt weder Besoldung noch Holzdeputat, jedoch gnadenhalber
jéihrlich 300 Gulden zum Ankauf von Brennholz.

Insinuat des Oberstkdmmereramtes an das Obersthofmeis-
teramt, dem zufolge die ,kaiserlich-konigliche apostolische
Majestit allergnéddigst zu erkennen gegeben, daR in Zukunft
mit der SchloR-Hauptmann-Stelle weder eine Besoldung, noch
Holz-Deputat mehr verbunden seyn sollen, inzwischen jedoch
dem allerhuldreichst ernanten neuen Schloffhauptmann des
Belvedere Philiph Williart aus besonderer allerh6chster Gnad
fiir das Holz jahrlich dreyhundert Gulden, und zwar vom 1% ge-
genwartigen Monats Julii anzurechnen, anzuweisen seyn. /... J“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe 12, fol.
31-32, Ausfertigung.

Hinweis: Gemdpf3 einer Besoldungsliste von 1790 (siehe Tabelle
zu Dok. 493) erhielt Williard jéhrlich als Schlosshauptmann des
Belvederes 1.140 f., weiters 140 f. Quartiergeld, 200 f. aufgrund
seiner Funktion als Reichsherold und 140 f als Aquivalent
fiir das Nutzungsrecht von (wohl zum Belvedere gehorigem)
Wiesen- und Ackergrund (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe,
Bd. 109, Intimationsbuch von 1775 bis letzten April 1793,
nach fol. 103v).

8 1771 August 6, Wien
Licht- und Lampendeputat fiir den neuen Schlosshauptmann
des Belvederes Philipp Williard und die dortige Schlosswache.

Insinuat des Oberstkidmmereramtes an das Obersthofmeister-
amt, dem zufolge Maria Theresia und Joseph II. ,,dem neuen
Schlofhauptmann des Belvedere Philipp Williart gleiches Licht
und Lampen-Deputat, als es seine Vorfahren genoen, nemlich
wochentlich 2 Pfund Licht und monatlich fiir sich 90 Stiick
Lampen, wie auch fiir die Wacht im SchloR monatlich 90 Stiick,
und zwar vom 1'" letztabgewichenen Monats Julii anzureichen
allermildest zu verwilligen geruhet /... [“ haben.



OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe 12,
fol. 33-34, Ausfertigung.

9 1771 September 5, Wien
Johann Sigerist folgt ab 1. September 1771 dem verstorbenen
Georg Mayer als Portier im Belvedere.

Insinuat des Oberstkdmmereramtes an das Obersthofmeis-
teramt, dem zufolge Johann Sigerist, bislang Hausknecht in
Schonbrunn, anstelle des letzthin verstorbenen Georg Mayer
beginnend mit 1. September 1771 als Portier im Belvedere
aufgenommen wird. Er erhdlt Livree, eine Besoldung von jéhr-
lich 168 f., im Sommer wochentlich Y2 Pfund und im Winter
1 Pfund Kerzen.

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe 12,
fol. 35-36, Ausfertigung.

10 ohne Datum [vor 1772 Juli 23]
Joseph Nagel bewirbt sich um die freiwerdende Direktorenstelle
des k. k. Physikalischen Kabinetts in der Nachfolge von Johann
Marcy.

Supplikation des Hofmathematikers Joseph Nagel an Kaiserin
Maria Theresia: ,Allerdurchlauchtigste Rom. Kayserin und
apostol. Konigin, allergnddigste Frau! / Nunmehr sind 24 Jahre
verflossen, wihrend welchen ich die ausnehmende Ehr gehabt,
dem allerdurchlauchtigsten Ertz-Hause von Ostreich theils in
Mathematicis, theils in Physicis allerunterthanigst treu-gehor-
samst zu dienen. Und die durch so lange Zeit genossene kay.
konig. Gnaden haben unaufhérlich meine submisseste Erként-
lichkeit so sehr geriihret, da ich nichts sehnlicher wiinschte,
als einen Weeg zu finden, welcher mich zu noch anderen und
wichtigeren Dienstleistungen fithren mochte, als worzu ich bis
hiehin berstimmt war, um jene nach Kréften mehr und mehr
verdienen zu konnen.

Diese so lang erwiinschte Gelegenheit hat sich nun endlich
eingefunden: Da, wie ich vernohmen, Herr Abbé v. Marcy
sich von hier entfernen wird, um einen anderen allerh6chsten
Dienst zu besorgen, und also hierdurch die Directions-Stellen,
welche derselbe sowohl bey denen ihme zugetheilten Studien
auf hiesiger Universitét, als auch in dem kay. physicalischen
Hof-Cabinet vertretten, erlediget werden.

Allergnidigste Frau! Ob sich mein Wissen so erstrecke und ich
zu gedachten Directionen nach Euer Mayestit allerhochsten
Willen, und des Staats Besten fihig seye, solches wird aus mei-
nen 24 jahrigen allergehorsamsten Verrichtungen angenohmen
werden konnen.

Wan nun ein oder andere vor mich reden dorffte, so geruhen
Euer kay. konig. apostolische Mayestét auf dieses mein allerun-
terthdnigstes Bitten, und in Ansehung meiner so langwierigen
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treugehorsamsten Bemiihungen, die vorhin gedachten Direc-
tionen in dem Umfange, wie sie Herr Abbé v. Marcy gehabt,
mir in Zukunft allergnddigst anzuvertrauen; und damit ich
denenselben in meinem herannahenden hohen Alter ohne
Brod-Sorgen vorstehen moge, meine immerhin, ohne Hof-Quar-
tier, genossene kleine Besoldung von 800 f. so, wie sie andere
von meiner Classe geniessen, zu vermehren. Welche allerh6chs-
te Gnaden ich durch meinen unaufhorlichen Dienst-Eyffer so
lang zu verdienen trachten werde, bis ich ersterbe. /... [
OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 3, ohne Nr. (liegt
ein in Nr. CC77), fol. 42—43, undatierte Ausfertigung.

Druck: Erwihnt bei Zimmermann (1903, Nr. 19363) und bei
Schonburg-Hartenstein (1987, S. 55, Anm. 52, S. 92).
Hinweis: Der Terminus ante ergibt sich durch den Vortrag des
Oberstkimmerers Heinrich Fiirst Auersperg vom 23. Juli 1772
(Zimmermann 1903, Nr. 19363).

Anmerkung: Das bei Schénburg-Hartenstein (1987, S. 52) wie-
dergegebene Zitat ,mehrbesagtes physicalisches cabinet gleich
anfangs selbst eingerichtet” stammt nicht - wie von Schon-
burg-Hartenstein angegeben — aus dem Bewerbungsschreiben
Nagels, sondern aus dem oben erwiihnten Vortrag des Oberst-
kdammerers Auersperg vom 23. Juli 1772, der sich damit auf
das Bewerbungsschreiben von Friedrich Knaufl bezieht (siehe
Dok. 11). Zu den Ernennungen Nagels siehe Dok. 12 und 13
sowie Zimmermann (1903, Nr. 19364, 1772 August 26, Nr.
19365, 1772 August 29).

11 ohne Datum [vor 1772 Juli 23]
Friedrich v. Knauf3 bewirbt sich um die freiwerdende Direkto-
renstelle des k. k. Physikalischen Kabinetts in der Nachfolge
von Johann Marcy.

Supplikation des Inspektors des Physikalischen Kabinetts,
Friedrich v. Knauf3, an Kaiserin Maria Theresia: ,Allerdurch-
lauchtigste Monarchin! / Allergnéddigste Frau, Frau! / Eure
Mayestét habe allerunterthénigst vorstellen sollen, wie ich in
Erfahrung gebracht, dal der Abbé Marcy durch allerhchst
dero Gnaden so gliicklich beférdert worden sey, dal8 hiedurch
die Direction der Kabineten ganz in Erledigung gediehen ist.
Wenn ich nun diese Kabinetten gleich Anfangs selbst eingerich-
tet, und solche die ganze Zeit hindurch mit aller piinktlichen
Treye, FleiR und Eifer besorget habe, auch durch meine wenige
Fihigkeiten alles im guten aufrechten Stande erhalten, und ein
Nambhaftes in Reparirung der Maschinen und Instrumenten
jahrlich durch mich ersparet werden kann.

Als / Gelanget an Eure Mayestédt meine allerunterthénigste,
allerdemiithigste Bitte, allerhochst dieselben geruhen mir diese
Direction mit dem darauf haftenden Gehalt in allerhéchsten
Gnaden um so mehr angedeyhen zulassen, als ich bisher mir
sehr kiimmerlich habe fort halten miien, immer in der getros-
ten Zuversicht auf die mildreichste Hilfe Eurer Mayestét. Ich



werde mich fiir diese unschéitzbare Gnade dusserst bestreben,
den Ruhm der Kabinetten zu Eurer Mayestidt Wohlgefallen stetts
zu vermehren und die Pflichten meines Berufs auf das Heiligste
zu erfiillen, der ich in allertiefster Erniedrigung lebe und erster-
be. / Euer Mayestit / allerunterthénigster, allergehorsamster /
Friederich v. Knauss m. p. / Kunst-Cabinets-Inspector.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 3, ohne Nr. (liegt
ein in Nr. CC77), fol. 44—45, undatierte Ausfertigung. Der Ter-
minus ante ergibt sich durch den Vortrag des Oberstkdmmerers
Auersperg vom 23. Juli 1772 (Zimmermann 1903, Nr. 19363).
Druck: Erwdhnt bei Zimmermann (1903, Nr. 19363) und bei
Schéonburg-Hartenstein (1987, S. 94) mit einem kiirzeren Zitat.
Anmerkung: Knauf3 gibt an, er habe das Physikalische Kabinett
eingerichtet. Dies wird auch in dem Buch ,Selbstschreibende
Wundermaschinen“ (1780) wiederholt, das auf seine Initiative
entstand. Der im August 1772 ernannte Kabinettsdirektor Jo-
seph Nagel, der eine ausfiihrliche Stellungnahme zu mehreren
Ausfiihrungen dieses Buches abgab (Dok. 203), widerspricht
dieser Angabe und schreibt, Johann Marcy habe die Einrichtung
des ersten Zimmers und er selbst die des zweiten Zimmers
des Physikalischen Kabinetts konzipiert, Knauf$ habe nur bei
der manuellen Arbeit mitgewirkt. Weder Knaufl noch Nagel
geben an, wann genau diese Einrichtung vorgenommen wurde.
Knauf3 befand sich, soweit archivalisch nachweisbar, 1759 als
Maschinist im besoldeten Personalstatus des Naturalienka-
binetts [sic] von Kaiser Franz Stephan und erhielt inklusive
Quartiergeld jahrlich 1250 f., jedoch wurde er 1760 von der
Gehaltsliste gestrichen (OStA/HHStA, Generaldirektion der
ah. Privat- und Familienfonde, Altere Reihe, Rechnungen
Schwarze Serie, Karton 31, ,,Etat des Appointemens, Gages et
Pensions de la Maison de Sa Majesté Imperiale ... fol. 901v).
KnaufS verliefS Wien im Jahre 1760, doch lieferte er am 4. Ok-
tober dieses Jahres zum Namenstag des Kaisers die von ihm
auf Kosten des Kaisers konstruierte vierte Schreibmaschine bei
Hof ab. Sie wurde im Physikalischen Kabinett verwendet und
befindet sich heute im Technischen Museum Wien (siehe dazu
,Selbstschreibende Wundermaschinen® 1780, S. 42, 86, 93,
Ansicht der Maschine nach S. 48, bezeichnet ,MGssmer scul.“,
Abbildung der Mechanik nach S. 52; Bericht Nagels siehe Dok.
203; Kurzel-Runtscheiner 1938, S. 33 f.; Schénburg-Hartenstein
1987, S. 92). Nach dem Tod ihres Gemahls nahm Kaiserin
Maria Theresia Knauf3 wieder auf. Johann Marcy nennt ihn
Mitte 1766 unter dem damaligen Personal des Kabinetts in der
Funktion eines Maschinisten mit 600 f. Jahresgehalt (Dok. 4).
Laut Dekret vom 15. Februar 1767 beginnt seine Anstellung als
Maschinist im ,,physicalische[n] und Maschinen Cabinet* mit
einer Jahresbesoldung von 600 f. allerdings erst mit 1. Februar
1767 (Zimmermann 1903, Nr. 19345). Beginnend mit 1. August
1769 erhielt Maschinist Knaufl eine Zulage von jédhrlich 200 f.
fiir die Reparatur und Wartung der Darmstddter Uhr, die sein
Bruder Ludwig Knaus gebaut hatte und die sich damals in
der Schatzkammer befand (Zimmermann 1903, Nr. 19353).
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Knauf bezeichnet sich in seinem Bewerbungsschreiben von
1772 als ,Friederich v. Knauss / Kunst-Cabinets-Inspector.
Als solcher erscheint er erstmals im Hofschematismus von
1770 (S. 455). Laut spdterer Angabe von Joseph Nagel fiihrte
Knauf schon ab 1767 den Titel Inspektor (Dok. 491). Weder
zur Nobilitierung noch zur Beforderung zum Inspektor liegen
Akten des Oberstkidmmereramtes vor. Mit 1. Dezember 1772
wurde Knauf’ Gehalt um weitere 400 f. jahrlich erhoht (Dok.
14), sodass es ab nun insgesamt 1.200 f. jéhrlich betrug. Er
war verehelicht mit Katharina, geborene v. Reitter, hatte eine
Tochter namens Theresia und lebte zuletzt ,,im Sigmundischen
HauRe in der Wahringer Galle No. 102¢. Er verstarb am 14.
August 1789. Sein hinterlassenes Bar- und Sachvermdgen
betrug laut Verlassenschaftsabhandlung knapp 100 f. Die-
sem standen Krankheits- und Leichenkosten von 112 f. 13 xr
gegeniiber (OStA/AVA, Niederdsterreichisches Landrecht, F5,
90/1789). Die Witwe erhielt beginnend mit 14. September
1789 eine ,,normalmaéssige Pension® von jahrlich 303 f. 20 xr
(OStA/OMeA, Protokoll Bd. 46, Nr. 1159, unfol.). Die Ins-
pektorenstelle wurde im Physikalischen Kabinett nicht mehr
nachbesetzt. 1790 kam es zur Aufhebung des Physikalischen
Kabinetts. Am 27. Juli 1790 wurde Kabinettdirektor Joseph
Nagel aufgefordert, die unbrauchbaren Maschinen aus dem
Kabinett zu entfernen (Schonburg-Hartenstein 1987, S. 102 f.).
Ende 1790 und Anfang 1791 kam es zur Verteilung der Ob-
jekte an verschiedene Stellen, wobei die Universitdt Wien die
Erstauswahl traf (KHM, Antikensammlung, Akten des Miinz-
kabinetts, Nr. 65, unfol., Ausfertigung, 1790 Dezember 24,
Wien). Nach mehreren Eingaben gelang es auch der Tochter
von Knauf, Theresia verehelichte v. Rittig, einige Werke ihres
Vaters zu erhalten, darunter eine der selbstschreibenden Ma-
schinen (Schonburg-Hartenstein 1987, S. 101 f.).

12 1772 August 29, Wien
Ernennung Nagels zum Direktor des k. k. Physikalischen Ka-
binetts in der Nachfolge des [in die Niederlande berufenen]
Marcy.

Insinuat des Oberstkdmmerers Heinrich Fiirst Auersperg an
das Obersthofmeisteramt: ,Von ihro Romisch kaiserlichen, auch
zu Hungarn und Boheim etc. koniglich-apostolischen Majestét
etc., unserer allergnéddigsten Frauen Obristen Kdémmereramts
wegen, dem 16blichen kaiserlich-koniglichen Obersten Hof-
meisteramt hiemit in Freundschaft zu eréfnen: Es hétten al-
lerhochstgedachte kaiserlich-konigliche apostolische Majestét
[Maria Theresia] den Hof-Mathematicum Joseph Nagel zum
Physicalischen Cabinets-Director an statt des von hier abgehen-
den Abbé Marci allergnédigst zu benennen und ihm daher zu
seiner bisher genieBenden Besoldung von 800 {. eine Zulag von
siebenhundert Gulden, und zwar ohne Carenz und Tax, vom
23tn Jeztabgewichenen Monats Julii anzureichen, allermildest
zu verwilligen geruhet.



Das lobliche kaiserlich-konigliche Obersthofmeisteramt wird
diesemnach freundschaftlich ersuchet, obige 700 f. bey dem
Universal-Cameral-Zahlamt gefillig anzuweisen. /...[“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe Nr. 15,
unfol., Ausfertigung mit OKdA-Siegel.

Druck: Das Konzept zu diesem Insinuat erwdhnt bei Zimmer-
mann (1903, Nr. 19363).

Hinweis: Der Vortrag Auerspergs, zu dem Kaiserin Maria The-
resia resolvierte, ist vom 23. Juli 1772 (Zimmermann 1903,
Nr. 19363). Darin sowie in den beiden Bewerbungsschreiben
von Joseph Nagel (Dok. 10) und Friedrich Knauf3 (Dok. 11)
wird die neue Aufgabe Marcys angedeutet. Mit 29. August
1772 ist ebenfalls das Oberstkadmmereramtsinsinuat datiert,
wonach Nagel auch zum Studiendirektor der Philosophischen
Fakultdt an der Wiener Universitdt fiir die mathematischen
und physikalischen Studienficher ernannt wurde, womit keine
Hofbesoldung verbunden war (Zimmermann 1903, Nr. 19365).
Anmerkung: Dem Vortrag Auerspergs vom 23. Juli 1772 ist zu
entnehmen, dass Nagels Direktorengehalt von 1.500 f. jenem
entsprach, das Marcy zuvor erhalten hatten. Allerdings bezog
Marcy noch jéhrlich 1.000 f. Wagengeld, was die Kaiserin Nagel
nicht bewilligte. Auch das von Nagel in seinem Bewerbungs-
schreiben (Dok. 10) angesprochene Quartiergeld wurde nicht
gewdhrt. Nagel wohnte ,im eigenen Haus dem armen Siinder
Gottesacker gegen tiber” (friihest belegbar durch den Hofsche-
matismus von 1767, S. 349), hatte also kein Hofquartier. Zu
einem nicht genau feststellbaren Zeitpunkt muss ihm jedoch
ein Quartiergeld in der Hbéhe von jdhrlich 125 f. angewiesen
worden sein (OStA/HHStA, OMeA, Serie D, Bd. 109: Intimati-
onsbuch vom Jahre 1775 bis letzten April 1793, siehe Tabelle zu
Dok. 493). Mit Beibehaltung dieses Aktivbezuges wurde Nagel
Ende Jinner 1792 auch pensioniert (OStA/HHStA, OKdA,
Akten Serie B, Karton 14, Nr. 17 ex 1792, unfol.; Vortrag des
Oberstkdmmerers Rosenberg vom 25. Janner 1792 und Insinuat
des Oberstkdmmereramtes an das Obersthofmeisteramt vom
27. Jidnner 1792).

13 1772 Oktober 3, Wien
Der Hofmathematiker Nagel soll ab 1. Juli 1772 als Direktor
des k. k. Physikalischen Kabinetts mit jihrlich 1.500 Gulden
besoldet werden.

Handbillet Kaiserin Maria Theresias an Obersthofmeister
Khevenhiiller-Metsch: ,,Dem Mathematico Nagl habe zum Ma-
chin Cabinets Director benennt. Und sint ihme von 1" Julii an
jahrlich 1500 f. Besoldung bey der Hofcammer anzuweisen. /
Maria Theresia m. p.“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe Nr. 15,
unfol., Ausfertigung mit eigenhdndiger Unterschrift der Kaiserin.

65

14 1772 Dezember 7, Wien
Der Inspektor des k. k. Physikalischen Kabinetts Friedrich v.
Knauf erhiilt ab 1. Dezember 1772 zu seiner Jahresbesoldung
von 800 Gulden eine Zulage von jihrlich 400 Gulden.

Insinuat des Oberstkimmerers Auersperg an das Obersthof-
meisteramt: ,Von ihro Romisch kaiserlichen, auch zu Hungarn
und Boheim etc. koniglich-apostolischen Majestéten etc., uns-
ers allergnéddigsten Herrn und unserer allergnddigsten Frauen
Obristen Kdmmereramts wegen, dem l6blichen kaiserlich-ko-
niglichen Obersten Hofmeisteramt hiemit in Freundschaft zu
erinnern: Es hatten allerhochstgedachte kaiserlich-konigliche
apostolische Majestdt [Maria Theresia] dem Physikalischen
Cabinets-Inspector Fridrich von Knaus zu den bereits genielen-
den 800 f. Besoldung eine Zulag von jéhrlichen vier hundert
Gulden, und zwar vom 1*" gegenwiértigen Monats anzureichen,
allergnédigst zu verwilligen geruhet.

Das l6bliche kaiserlich-konigliche Obersthofmeisteramt wird
diesemnach freundschaftlich ersuchet, wegen zahlbarer Anwei-
sung gedachter 400 f. Zulag das Erforderliche an die Behorde
beliebig ergehen zu lassen. [...[“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe Nr.
15, unfol., Ausfertigung mit OKdA-Siegel.

Hinweis: Zur bisherigen Besoldung von Knauf§ siehe die An-
merkung zu Dok. 11. Oberstkimmerer Auersperg hatte der
Kaiserin bereits in seinem Vortrag vom 26. August 1772 eine
Gehaltserhohung fiir Knauf$ vorgeschlagen, doch diese lehnte
vorerst ab und resolvierte dazu ,[...] Die angesezte vermehrung
fiir dem Knaul§ kann dermahlen kein statt haben; es wird alles
von seinen auffiihrungen gegen dem Nagel abhangen; in drei
monaten mir den bericht deRhalben abzustatten. [...]“ (Zim-
mermann 1903, Nr. 19364).

15 behandelt 1772 Dezember 12, ohne Ort [Wien]
Das Zimmer in der Hofburg, das [dem Direktor des k. k.
Miinzkabinetts] Duval neu zugewiesen wurde, soll ausgemalt
werden.

Protokoll der am 12. Dezember 1772 abgehaltenen Sitzung
der Hofbaukommission: ,,[Thadddus] Karner Bau-Inspector
iiberreicht 2 Mahlers-Uberschlige iiber die Mahlung und Aus-
besserung des Njomen] Duval neu angewiesenen Zimmers in
der Burg, wovon jener des Herling auf 38 f., und jener des Gail
auf 24 f. sich beliefe.“

OStA/HHStA, HBA, Karton 3, Mappe 1772, ohne Nr., 2. Ses-
sion 1772, fol. 25r—v (Fall Nr. 11); Ausfertigung des Protokolls
zu der am 12. Dezember 1772 abgehaltenen Hofbauamtskom-
missionssitzung

Anmerkung: Der 1774 datierbare Quartierplan der Hofburg (sie-
he Dok. 25, Abb. 11 und 12) zeigt, dass die im MezzaningeschofS



des Augustinerganges der Hofburg gelegene Wohnung Valentin
Duvals drei Zimmer hatte (Raum Nr. 27, 28, 29). Unklar ist,
ob Duval damals nachtraglich ein drittes Zimmer erhielt oder
ob ihm damals das Quartier neu zugewiesen wurde. Duval
scheint aber vor dieser Wohnung, die im 1755/65 erbauten
Augustinergang lag (siehe Dok. 3), ein anderes Quartier in der
Hofburg bewohnt zu haben. Der mit Duval seit 1767 befreun-
dete Albrecht Koch gibt in seiner 1784 erschienenen Biographie
zu Duwal an, diesem sei gleich bei seiner Ubersiedelung nach
Wien 1748 ,in der Burg eine Wohnung nahe bey dem Kaiser
eingerdumt® worden (zitiert nach Koch 1788, Teil II, S. 121).
In den Abrechnungslisten des von Kaiser Franz Stephan be-
soldeten Personals, wo Duval erstmals 1765 aufscheint, wird
ihm ein jéhrliches Quartiergeld von 150 f. ausgewiesen (OStA/
HHStA, Generaldirektion der ah. Privat- und Familienfonde,
Altere Reihe, Rechnungen Schwarze Serie, Karton 31, , Etat des
Appointemens, Gages et Pensions de la Maison de Sa Majesté
Imperiale ...« fol. 873v). Das sprdche eigentlich gegen eine
Naturalwohnung. In den Hofschematismen ist Duval erstmals
1767 und letztmals 1775 genannt, doch stets ohne Angabe
seines Wohnortes. Aus der 1765/66 datierbaren Personal- und
Besoldungsliste des Oberstkdmmereramtes geht aber hervor,
dass Duval , das quartier bei hof“ hatte und ,holz zu beheizung
eines ofens“ bezog (Zimmermann 1903, Nr. 19334). Duwval
selbst schreibt in einem Brief vom 21. September 1771: ,Ich
mulR nicht allein mit zwo Handen schreiben, sondern auch mit
drei Fiissen gehen. Statt des furchtbaren Degens, den ich sonst
trug, werd’ ich nun selbst von einem blof3en Stecken getragen,
besonders wenn ich die 149 und 115 Treppen hinauf klettere,
auf denen ich zu dem Firmament komme, das ich bewohne,
und zu der Tafel, an der ich esse.“ (Zitat nach Baur 1792,
Bd. 2, Brief Nr. 135, S. 363). Moglicherweise lag diese Woh-
nung im obersten Geschof$ (3. Stock, Ebene , Fraulein-Gang*)
der Hofburg oberhalb vom ,Junge-Herrschaffts-Stock®, denn
Duuwal berichtete, dass er in der ersten Zeit seines Aufenthaltes
in Wien in der néichsten Ndhe der jungen Prinzen einquartiert
war (Tromballa 1953, S. 222). Die Wohnung im ,,Firmament“
der Hofburg kann jedenfalls sicher nicht die im Mezzaninge-
schof3 gelegene Augustinergangwohnung gewesen sein. Duval
diirfte diese wesentlich bequemer erreichbare Wohnung wohl
aufgrund seiner damaligen Gebrechlichkeit erhalten haben.

16 1773 Jianner 24, Wien
Amtssekretiir Thoss soll fiir die k. k. Schatzkammer und die drei
k. k. Kabinette Inventare gleich jenem der k. k. Bildergalerie
erstellen und erhdlt erst bei deren Abschluss eine Zulage von
600 Gulden.

Vortrag des Oberstkimmerers Auersperg an Kaiserin Maria
Theresia: ,,Allergnéadigste Kaiserin, apostolische Konigin und
Frau Frau / Da ich in Gefolg allerh6chsten Befehls dem Amts
Secretario Thoss aufgetragen, die Inventaria von dem Natu-
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ralien-Cabinet, von der Schaz Kammer, von dem Miinz- und
Medaillen- wie auch von dem Physicalischen Cabinet auf die
nemliche Art, wie er das Inventarium der Bilder-Gallerie ge-
macht, in Duplo zu verfertigen.

So hat derselbe submissest vorgestellet, daR8 er statt der Be-
soldung nur jene zufillige Accidenzien, von denen allergné-
digst benennenden Cammerern, welche der Haul3-Secretarius
[Andreas Fier?] des obristen Cammerern [Salm-Reifferscheid]
vormals genol3en, bezihe, und gegen diesen noch die beym
Grafen Hamilton in Adels-Proben-Sachen vorkommende, durch
Errichtung der neuen Savoyschen adelichen Stiftung vermehrte
Arbeit verrichten, zur Verfertigung erwehnter Inventarien auf
lange Zeit einen Schreiber aufnehmen und die Canzley-No-
thdurften aus dem Seinigen beyschafen miilie, mithin auf sei-
ne Kosten mehrbesagte Inventaria umso weniger verfertigen
konne, als er ohnehin in jenem Fall, da das Jahr hindurch
keine Kdémmerer Promotion vorginge, gemiifliget wire, um al-
lergnédigste Verwilligung einer bestdndigen kleinen Besoldung
allerunterthénigst zu bitten.

Eurer Majestit wiirde erinnerlich seyn, wie viele Klagen vomals
wegen verloren gegangener Familien-Schriften, und wegen {iber-
maifRiger Abforderung bey Entrichtung der Cammerern-Taxen
eingegangen, auch dalf eine nahmhafte Summe Cammerern-Ta-
xen durch saumselige Einforderung verloren gegangen: All
obiges hitte seit seiner Anstellung aufgehort.

Ich stelle diesemnach Eurer Majestét allersubmissest anheim,
ob allerhochst dieselbe den Supplicanten fiir das Schreiben,
Einbinden aller vorbesagter Inventarien, und zugleich fiir seine
Bemiihung eine ganze Cammerern-Tax, und in allergnddigsten
Anbetracht, dal er diese Inventaria fortfiihren und in Ordnung
erhalten muR, auch in allerhuldreichster Beherzigung obiger
Umstdnde ihm gleiche Besoldung, als den Stern-Creuz-Or-
den-Dames-Secretarius geniel3et, ndmlich jahrlich 600 f. ohne
Abzug von deren eingehenden Cammereren-Taxen allermildest
zu verwilligen geruhen wollen. [...[“

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,Placet wegen der
200 Dug[aten], den Gehalt von 600 f. solle anfangen, wan dise
Inventaria alle werden fertig, als dan mir selbe vorzulegen. m. p.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCC97,
unfol., Ausfertigung.

Druck: Zum Teil wortlich bei Zimmermann (1903, Nr. 19377).
Hinweis: Die Supplikation von Thoss liegt nicht ein. Der von
Auersperg angesprochene Befehl der Kaiserin ist deren Resolu-
tion auf Auerspergs Vortrag vom 19. Dezember 1772; er lautet:
,Dises [das neu angefertigte Inventar zu den Gemdlden] wire
in der Bibliotheque auffzuheben, ist sehr wohl verfast, das Ca-
binet desgleichen und dem Schatz also zu inventirn ...“ (KHM,
Direktion der Gemdldegalerie; wortlich bei Engerth 1/1881,
S. LIX-LXI; auszugsweise bei Zimmermann 1903, Nr. 19375).
Anmerkung: Amtssekretdr Joseph Thoss hatte gemeinsam mit
Galeriedirektor Rosa die Bilder der k. k. Bildergalerie inventari-
siert; Thoss war zur ,Sicherheit” Rosas bei dieser Inventarisierung



anwesend (siehe Dok. 489), er bezeugte und beaufsichtigte somit
die Inventarisation. Thoss kiimmerte sich aber auch um die Er-
stellung der Zweitausfertigung der jeweiligen Inventarbdnde, die
- mit Ausnahme der Exemplare des Naturalienkabinetts - Ende
1774 vollstindig vorlagen (siehe Dok. 32). Eine Ausfertigung der
jeweiligen Inventare wurde im Oberstkimmereramt aufbewahrt
(Nachtrag zum Schatzkammerinventar von 1750 zur Inventar-
erstellung von 1773 auf pag. 1; Zimerman 1889, Nr. 6253), die
andere verblieb in der jeweiligen Sammlung. Die Inventare der
Schatzkammer wurden zum Beispiel 1771 in einem Kasten des
Goldkabinetts aufbewahrt, jedoch den Besuchern nicht gezeigt
(Murr 1771, S. 73). Die Anweisung der Kaiserin zur Aufbewah-
rung in der Hofbibliothek kénnte daraus resultieren, dass das
bislang fiir die Bildergalerie giiltige und mit Gouachen bebilderte
Galerieinventar von Storffer dort aufbewahrt wurde und auch
offentlich einsehbar war (Almanach 1773, S. 55; Almanach 1774,
S. 42; zum Storffer-Inventar siehe Haag - Swoboda 2010). Im
Gegensatz zu diesem Inventar hatten jene von 1772/73 keinerlei
reprasentativen Anspruch, sondern waren Geschdftsbiicher mit
laufend vorgenommenen Nachtrigen und Ergdnzungen.

17 1773 Mdrz 26, Wien
Thoss erhiilt fiir die Vollendung der Inventare zur k. k. Bilder-
galerie, zu den dvrei k. k. Kabinetten und zur k. k. Schatzkammer
eine Kiimmerertaxe in der Hohe von 200 Dukaten.

Insinuat des Oberstkdmmerers Auersperg an das Obersthof-
meisteramt: ,Von ihro Romisch kaiserlichen, auch zu Hungarn
und Boheim etc. koniglich-apostolischen Majestéten etc., un-
sers allergnadigsten Herrn und unserer allergnddigsten Frauen
Obristen Kémmereramts wegen, dem 16blichen kaiserlich-ko-
niglichen Obersten Hofmeisteramt hiemit in Freundschaft zu
erinnern: Es hitten allerhdchstgedachte kaiserlich-konigliche
apostolische Majestidt [Maria Theresia] meines Amts-Secre-
tario Joseph Thoss fiir die vollkommene Verfertigung deren
Inventarien {iber den in der Bilder-Gallerie, Naturalien-, Phy-
sicalischen-, Miinz- und Medaillen-Cabinetern, wie auch in
der Schaz Cammer vorhandenen Vorrath von Kostbarkeiten,
Kunststiicken und Machinen, und zugleich fiir seine diesféllige
Bemiihung eine ganze Cammerern-Tax nemlich zwey hundert
Ducaten allerhuldreichst zu verwilligen geruhet.

Das lobliche kaiserlich-konigliche Oberste Hofmeisteramt
wird diesemnach freundschaftlich ersuchet, obige allerhdchs-
te Verwilligung von 200 Ducaten dem kaiserlich-koniglichen
Commercien Hof Rath zu dem Ende nachrichtlich zu eréfnen,
damit selber das diesfalls erforderliche an die untergebene Com-
mercien-Haupt-Cassa gefillig erlaRe. [...[“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe Nr. 15,
unfol., Ausfertigung mit OKdA-Siegel.

Hinweis: Die Anordnung Kaiserin Maria Theresias, fiir die drei
Kabinette und fiir die Schatzkammer Inventare entsprechend
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dem der Kaiserin vorgelegten Inventar der Bildergalerie anfer-
tigen zu lassen, erfolgte auf die Vortrage des Oberstkdmmerers
Auersperg vom 19. Dezember 1772 (KHM, Direktion der Ge-
mdldegalerie, Nr. CCC93, Ausfertigung; wortlich bei Engerth
171881, S. LIX-LXI, grofitenteils auch bei Zimmermann 1903,
Nr. 19375) und vom 24. Jinner 1773 (siehe Dok. 16).

18 1773 April 13, ohne Ort
Baillous Bericht zu dem von ihm zu erstellenden Inventar des
k. k. Naturalienkabinetts und Begriindung, warum die Arbeit
bisher so lang gedauert habe; einer der Griinde ist der Besu-
cherbetrieb.

Promemoria des Kabinettsdirektors Ludwig v. Baillou an
Oberstkidmmerer Auersperg: ,Sa Majesté 'Impératrice et Rei-
ne [Maria Theresia] ayant le 10 du courant fait ordonner au
soussigné d’informer Son Altesse Monsieur le Prince d’Auer-
sperg, Grand Chambellan, de 1’état dans le quel se trouvait
I'inventaire du cabinet, le soussigné du cabinet, en exécution de
cet ordre, se donne I’honneur d’exposer, qu’un simple inventaire
matériellement fait, lui ayant sembl€ aussi peu convenable, a la
nature qu’analogue au but qu’on a eu en formant ce cabinet, a
entrepris un Catalogue dans lequel outre la description exacte
et circonstanciée de chaque piéce, I'histoire, le Pays d’ou on
l’a tiré, et la Citation des Auteurs qui en ont parlé, 'Ordre
Scientifique doit étre Scrupuleusement observé et la Marche
de la nature exactement Suivie.

C’est I’établissement de cet ordre Methodique, le partage et
la Classification, qui ont exigé le le plus de tems, mais c’est
aussi ce qui distinguera ce Catalogue par la meme raison que
le Cabinet le distingue.

La Classification est faite; la description de touttes les pieces
qui composent les trois premieres Collection est achevée, et
les ethiquettes sont deja attachées — a trois cent cinquante
huit pieces.

Le tems qu’il fallu indispensablement employer, a fixer la distri-
bution, et a essayer les Pieces, pour les placer dans les Classes
dans lesquelles elles appartiennent, joint a celui qu’on est obligé
d’employer pour remettre les Pieces a leurs places et déblayer
les tables touttes les fois qu’il vient du monde au Cabinet, ont
nécessairement empeché d’aller plus vite.

Les deux premiers obstacles etant maintenant surmontés, mal-
gre le troisieme qui occasionne des interruptions frequentes
le soussigné espere de pouvoir bientdt donner une preuve de
Son Zele, et se hatant autant qu’il sera possible sans cependant
porter atteinte a I’exactitude trop nécessaire a cet ouvrage.“

OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie B, Karton 4, ohne Nr. (liegt
ein in Konvolut CCCC3), unfol., wohl eigenhdndige Ausferti-
gung.

Druck: Baillous Bericht erwdhnt bei Zimmermann (1903, unter
Regest Nr. 19385).



Hinweis: Siehe den dazu erstatteten Vortrag des Oberstkéim-
merers Auersperg an Kaiserin Maria Theresia vom 15. April
1773 (Dok. 19).

19 1773 April 15, Wien
Der von Baillou erstellte Teil des Inventars zum k. k. Naturali-
enkabinett wird einem Fachgutachten unterzogen, worauf Maria
Theresia mehrfache Ergéiinzungen anordnet.

Vortrag des Oberstkdmmerers Auersperg an Kaiserin Maria
Theresia: ,,Allergnadigste Kaiserin, apostolische Konigin und
Frau Frau! / Gleich darauf, als Eure Majestdt mir den allergna-
digsten Befehl ertheilen lassen, von dem Naturalien-Cabinets
Director Baron Baillou den fertigen Theil des zu errichtenden
Naturalien-Cabinets-Inventarii abzufordern, und Allerhochstde-
ro selben zu iiberschicken, ist derselbe zu mir gegkommen, und
hat mir die hier allerunterthénigst beygebogenen Vorstellun-
gen und Anmerkungen wegen der VerfaBungs-Art gedachten
Inventarii iibergeben, zugleich auch die bereits fertige Arbeit
vorgezeiget. Da sein Brouillon sehr unlesbar ist, so lege Eurer
Majestét ich nur ungefehr den 8" Theil hievon, mit der aller-
unterthénigst-unmalgebigen Einrathung lesbar abgeschrieben
zu Fiillen.

Allerhtchstdieselbe mochten geruhen, die eigentliche Beschaf-
fenheit dieses dem Ansehen nach gut verfertigten Musters
durch einen zuverlédssigen Mann, welcher eine dchte Kenntnil3
von denen Naturalien nach ihrem ganzen Umfang besizet,
genau untersuchen- und mir demnach dero allerhdchste Ent-
schliefung erdfnen zu laRen, ob das Naturalien-Cabinets-In-
ventarium auf die angefangene Art fortgesezet, oder auf einen
anderen Ful? verfertiget werden solle? Im letzten Fall bitte ich
allerunterthénigst um allergnddigste Mittheilung des neuen
Musters, damit ich solches dem Baron Baillou zur Richtschnur
vorlegen konne.

Nach erfolgter allerhdchsten Genehmigung werde Euer Majestét
ich jedesmal von 14 zu 14 Tédgen das jenige, was in dieser Zeit
verfertiget wordem, zur allerh6chsten Einsicht allergehorsamst
vorlegen, und demnach in Duplo abschreiben lalen, damit so
bald der Baron Baillou seine Arbeit geendet hat, hievon gleich
zwey Inventaria in fertigen Stand sind. [...J“

Dieses eingeholte Gutachten ergab:

,»1. Sollen denen bey den Gelehrten angenohmenen diesfilligen
Benennungen der Naturalien, welche gemeiniglich griechisch
zu sein pflegen, so viel moglich auch die Benamsungen bey-
gesezet werden, denen sich die Deutsche, die Franzosen und
Wiillsche gebrauchen.

2. Soll der Haubt-Gebrauch, oder die Anwendung zur Nothwen-
digkeit, Zierde, oder Bequemlichkeit, auch in so weit es einen
Menschen zu ergriinden méglich ist, das sonst sonderliche
Ziel und Ende des Schopfers bey jedem Gegenstand ganz kurz
angedeutet seyn.
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3. Wiren auch ganz kurz die verschiedenen Meinungen der
Authoren in Betracht auf die Bestand-Theile dieser natiirlichen
Gegensténde, ihr erstes Herkommen, Wachstum und Art, sich
zu vermehren, und so weiter, anzufiihren.“

Die Kaiserin resolvierte eigenhdndig im Anschluss an den
dritten Punkt: ,Die Arbeit solle alle 14 Tage nach diesen Anmer-
ckungen iibergeben werden mit Ernst [?] zu stande zu bringen.“

OStA/HHStA, OKdéA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCCC3,
unfol., Ausfertigung.

Druck: Regest bei Zimmermann (1903, Nr. 19385).

Hinweis: Das Gutachten, dem die Kaiserin ihre Resolution
hinzufiigte, ist weder datiert noch unterfertigt. Baillou nahm
dazu am 1. Mai 1773 Stellung (siehe Dok. 20).

20 1773 Mai 1, ohne Ort
Baillou legt dar, unter welchen Bedingungen er das Inventar
entsprechend den Wiinschen Maria Theresias verfassen konne;
unter anderem wiire die allgemeine Offnung des k. k. Kabinetts
am Montag einzustellen.

Promemoria des Kabinettsdirektors Baillou an Oberstkdmmerer
Auersperg: ,En conformité des Remarques et pour se mettre en
état d’executer ’Ordre de Sa Majesté [Maria Theresia/, touchant
le Catalogue du Cabinet d’Histoire Naturelle, le Soussigné se
croit en devoir d’exposer que

1me Quant a la denomination des Pieces en trois langues, cela
a eté et sera observé pour touttes les Pieces, qui en ont une
particuliere, et intéressante.

24 Quant a la designation de 1'usage tant pour le necessaire
que pour l'agrement, cela se trouve aussi dans le plan que le
Soussigné s’est formé en entreprenant le Catalogue, et cela sera
marqué dans le Discours qui terminera le premier Volume, affin
de pouvoir citer les nombres auxquells se trouvent les Pieces, qui
par leurs Caracteres ou phenomenes, etablissent ou detruisent.
3te ] serait assurement tres avantageux de pouvoir consulter
plusieurs auteurs, mais le Soussigné n’ayant qu’une petitte Bi-
bliotheque proportionée a ses finances, n’a pu citer et consulter
que les auteurs qu’il a. Il depend de la Clemence de Sa Majesté,
de permettre que la Biblioteque Imperiale prete au cabinet les
livres necessaires n’etant pas possible de porter les Pieces du
Cabinet a la Biblioteque pour verifier les caracteres.

Comme il n’y a point de Chambre a part ou d’etude, le Soussigné
est obligé touttes les fois qu’il vient du monde au Cabinet, de
remettre a leur place les Pieces qui sont a la description, oter
touts les livres, papiers tables etc. ce qui interromp et arrete
considerablement.

Afin donc de pouvoir exactement livrer touts les quinze jours
I’Ouvrage, sans rien oter a l'utilité du Cabinet, le Soussigné
supplée tres-humblement Sa Majesté qu’Elle veuille bien le dis-
penser du lundi, pendant que le Catalogue se fait, d’autant plus
qu’il n’y vient pour la plus part en ce jour que des domestiques,



des juifs, des garcons ouvriers déscevrés, et des Filles lesquelles
voyant du Bastion telle compagnie, viennent s’y joindre ; par
conséquent des gens qui ne retirent aucune utilité du Cabinet
et sur lesquells il faut continuellement avoir I'ceil.

En revange, les Personnes de distinction, les Savants, les Ama-
teurs et les Curieux qui demandent a voir le Cabinet avec I'ex-
plication seront toujours ajournés comme ils 'ont été jusqu’a
present et par la I’Ouvrage avancera sans que le Cabinet cesse
d’etre utile.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, ohne Nr. (liegt
ein in Konvolut Nr. CCCC3), unfol., Ausfertigung.

Druck: Baillous Bericht erwdhnt bei Zimmermann (1903, unter
Regest Nr. 19385).

Hinweis: Siehe den dazu erstatteten Vortrag des Oberstkdm-
merers Auersperg an die Kaiserin vom 5. Mai 1773 (Dok. 21).

Exkurs zu den Offnungszeiten der k. k. Sammlungen:

Das Schreiben Baillous ist das friihest erhaltene Schriftstiick
des Oberstkammereramtes zur allgemeinen Besuchsmaglichkeit
des Naturalienkabinetts an jedem Montag. Die fixe Montags-
offnungszeit wurde laut Mathias Fuhrmann im Naturalienka-
binett 1769 neu eingefiihrt. Der Schilderung Fuhrmanns im
1770 erschienenen 3. Band seiner Topographie von Wien ist zu
entnehmen, dass damals noch keine Erfahrungen vorlagen, ob
die allgemeine Offnung zu Missbréduchen seitens des Publikums
fiilhren konnte. Demnach diirfte sie erstmalig im Naturalien-
kabinett erprobt worden sein. Fuhrmann berichtet: ,Bis auf
dieses 1769ste Jahr ist nur denen Gelehrten und Personen vom
Range der Eintritt in dieses Kaiserlich-Konigliche historische
Naturalien-Kabinet gestattet worden. Ihro Kaiserlich-Konigliche
Apostolische Majestidt haben in Dero allerhuldreichster Ab-
sicht, den Nutzen dieses herrlichen Denkmales der Munifizenz
weiland Thro Majestédt des Kaisers glorreichstes Andenken,
allgemein zu machen, allerdings zu verordnen geruhet, daf in
Zukunft alle Kiinstler, alle vom Handel- und Burgerstand bey-
derley Geschlechts, in gedachtes Kabinet eingelassen werden
sollen; Zu welchem Ende solches alle Montage morgens von
9 bis 12 Uhr offen gehalten werden soll, in der Zuversicht, dal3
das Publicum diese allerh6chste Gnade, durch ungeziemendes
Betragen keineswegs miffbrauchen werde. Was iibrigens die
Gelehrte, und Personen von Rang betrift, welche von den in
mehr erwehnten Kabinet befindlichen Stiicken ausfiihrliche
Erklarung verlangen, so konnen sich selbe wie bishero bey
dem Director um Bestimmung des Tages melden, an welchem
er ihrem Begehren am fiiglichsten willfahren kann.“ (Fuhrmann
1770, S. 588-590). Fitzinger (1/1856, S. 446 f.) gibt hingegen
(leider ohne Quellenverweis) an, Maria Theresia habe bereits
1766 den Befehl gegeben, das Naturalienkabinett zweimal
wochentlich dem allgemeinen Besuch zu Offnen. Die zweitdgige
Offnung pro Woche erscheint insofern verwunderlich, als das
Naturalienkabinett auch in den spiteren Jahren immer nur
am Montag Vormittag allgemein zugdnglich war. Fuhrmann

69

(1770, S. 590) fiihrt weiter aus, dass das ,,physikalische Kabinet,
welches seiner besonderen Seltenheiten wegen nicht weniger
besucht zu werden verdient, ... dermalen auch 6fters als vorhin
besichtigt werden kinne. Offenbar bestand beim Physikali-
schen Kabinett damals noch keine regelmdflige allgemeine
Offnungszeit. Fuhrmann erwéihnt auch fiir das Miinzkabinett
und die Schatzkammer nichts von einer fixen Besuchszeit (die
Bildergalerie wird bei ihm nicht besprochen). Zum modernen
Miinzkabinett vermerkt Fuhrmann (1770, S. 154), dass Direk-
tor Duval ,auf alle Fragen mit aller Willfdhrigkeit die n6thige
Auskunft“ gebe; und da Duval ,,zugleich aus einem Triebe der
ihm angebohrnen Leutseligkeit die merkwiirdigsten Miinzen
mit vielem Vergniigen erkldret, und ihre Geschichte erzehlet,
so wird das Gemiit der Fremden hiedurch in ein entziicken-
des Vergniigen gesetzet.“ Diese Vorfiihrungen des modernen
Miinzkabinetts erfolgten damals offenbar nach wie vor nur
zu vereinbarten Besuchsterminen. Deren Anzahl stieg aber
kontinuierlich an, wie Duval schon 1766 berichtete, was auch
der Wunsch Maria Theresias und Josephs I1. gewesen sei, doch
halte der Besucherdienst die Kabinettsangestellten von ihrer
Arbeit ab (Dok. 5).

Anscheinend fand die ab 1769 belegbare allgemeine Offnung
des Naturalienkabinetts Zuspruch, denn nachweislich bestand
sie auch 1773 beim Miinzkabinett und beim Physikalischen
Kabinett. Die ,Realzeitung” gibt in ihrer Ausgabe vom 6. Mdirz
1773 (9. Stiick, S. 136) an, dass das Naturalienkabinett ,alle
Montage Vormittag dem Publikum offen“ steke, ,die zwey an-
deren aber alle Tage, den Montag allein ausgenommen®. Diese
und weitere Angaben iibernahm die Realzeitung aus einem
1773 erschienenen Wienfiihrer (wie in einem Vorausbericht in
der Ausgabe vom 6. Februar 1773, S. 68, ausdriicklich erwdhnt
wird). In dem Fiihrer heifit es iibereinstimmend, dass das Na-
turalienkabinett jeden Montag am Vormittag und die beiden
anderen Kabinette an den iibrigen Tagen aufler am Montag
geoffnet seien (Almanach 1773, S. 44; analog auch im Alma-
nach 1774, S. 33). Die 1773 publizierte allgemeine Offnung des
Naturalienkabinetts konnte auch der Anlass zur Vollendung
des posthumen Bildnisses Franz Stephans von Franz Messmer
und Jakob Kohl (Abb. 2) gewesen sein, das den Kaiser im
Kreise seiner Kabinettsvorstinde zeigt, von denen allerdings
nur mehr Duval am Leben und in Wien anwesend war. Es war
im Naturalienkabinett ausgestellt (Nicolai 1784, Bd. 4, S. 848).
Im Laufe der folgenden Jahre blieben die fixen Offnungszeiten
der drei k. k. Kabinette zundchst unverdndert. Nach offenbar
weitgehendem Abschluss der Neuaufstellung der Bildergalerie
im Oberen Belvedere unter Joseph Rosa wurde auch diese ab
April 1777 allgemein zugdnglich gemacht, und zwar jeweils
am Montag, Mittwoch und Freitag (Dok. 70). Dies vermerkt
auch die 1779 in Wien erschienene ,Neueste Beschreibung
aller Merkwiirdigkeiten Wiens. Ein Handbuch fiir Fremde und
Inldnder* (Kurzbock 1779, S. 56), wobei noch hinzugeftigt wird,
,dal es verboten ist, mit einem Stock in die Galerie zu tretten,
weil verschiedene Vorwitzige die Gemalde damit betastet ha-



ben. Dieses Verbot ist sehr billig, ja man sollte viele nasenweise
Herren, wenn es moglich wére, ihre Finger ablegen heiflen.“
Ob und inwieweit diese allgemeine Offnung auch fiir das Un-
tere Belvedere giiltig war, wird nicht erwdihnt. Betreffend das
Physikalische Kabinett heif$t es, dass der Kabinettsinspektor
Friedrich v. Knauf$ ,;in deutscher und franzosischer Sprache*
Fiihrungen abhalte. Sowohl das Physikalische Kabinett wie
auch das Miinzkabinett stehen alle Tage aufier Montag sowie
den Sonn- und Feiertagen jedermann offen (ebd., S. 35). Das
Naturalienkabinett hatte nach wie vor nur Montag Vormittag
offen. Eigens erwdhnt wird, dass Kabinettsdirektor Ludwig v.
Baillou ,,(auller an den Tagen, an welchen der Eingang jeder-
mann offen stehet) ... den gelehrten Fremden, und Liebhabern,
welche ihn hieruber ersuchen, ... das ganze Kabinet auf eine
methodische Art“ vorzeige und erkldre (ebd., S. 39 f.). Eine
allgemeine Offnung der Schatzkammer ist weder in den beiden
Almanachen noch im Handbuch von 1779 erwéhnt. Nach wie
vor mussten die Besucher Termine mit Schatzmeister Philipp v.
Schouppe vereinbaren (ebd., S. 28). 1787 erschien ,Wiens gegen-
wirtiger Zustand unter Josephs Regierung* von Ignaz de Luca.
Hier heif$t es bei der Besprechung des Miinzkabinetts (ebd.,
S. 198 f.) und des Physikalischen Kabinetts (ebd., S. 250-252),
dass beide Kabinette nun taglich, also auch montags, gedffnet
seien. Johann Pezzl vermerkt in seiner ,Skizze von Wien“ (Heft
3, Wien 1787, S. 465) zum Miinzkabinett: ,Beide Abteilungen
des Kabinetts stehen auswértigen und einheimischen Standes-
personen, Kennern, Gelehrten, Kiinstlern und iiberhaupt Leuten
von Geschmack und Erziehung téglich offen, die Sonn- und
Feiertage ausgenommen. Man wendet sich vorher an den einen
oder anderen Direktor oder an beide [Joseph Eckhel und Franz
Neumann] und versteht sich mit ihnen fiir jenen Tag, wo man
die Sammlung sehen will.“ Der ,Wegweiser fiir Fremde und
Inldnder vom Jahre 1792% dessen Vorwort mit 24. September
1791 datiert ist, wiederholt Pezzls Einschrdnkung des Publi-
kumsbesuchs fiir das Miinzkabinett, erwdhnt aber nicht die
Notwendigkeit der vorherigen Anmeldung (Wegweiser 1792, S.
35). Ausdriicklich wird die mittlerweile erfolgte Aufhebung des
Physikalischen Kabinetts, dem im Augustinergang drei Siile
zugeteilt waren, vermerkt (ebd., S. 40). Im 1792 erschienenen
Wienfiihrer mit dem Titel ,Niitzliches Adrel- u. Reisebuch
oder Archiv der nothigsten Kenntnisse von Wien fiir reisende
Fremde und Inlander* wird erstmals angegeben, dass nun auch
die Schatzkammer an zwei Wochentagen geoffnet habe, aber
dennoch eine Anmeldung notig sei. ,Um die Schatzkammer
zu sehen, die zweymal in der Woche gedffnet wird, mulf man
sich bey dem Herrn von Deldono k. k. Rath und Schatzmeister
der die Aufsicht dariiber hat, vorher melden. Dieser schreibt
den Namen auf, und gestattet den Eintritt am bestimmten Tage
...“ (Adressbuch 1792, S. 247). Erwdhnenswert ist auch der
Hinuweis, dass die Bildergalerie, die nach wie vor am Montag,
Mittwoch und Freitag jedermann zum Besuch offen stand,
,meist nur in den wiarmsten Monaten besucht“ werde (ebd., S.
245 f.). Dies stimmt mit Johann Pezzls Bemerkung in seiner
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»,Skizze von Wien“ (Heft 3, Wien 1787, S. 494) iiberein, wo-
nach ,,in den wirmeren Monaten“ zahlreiche Besucher (,,Biir-
gersleute von den unteren Klassen, Handwerksburschen ... ja
sogar geringe Dienstmddchen mit Kindern auf den Armen*) die
Nachmittage an den Offnungstagen in der Galerie verbringen.
Die erwihnte Aufhebung des Physikalischen Kabinetts hatte
die Vergrofierung des Naturalienkabinetts um einen weiteren
Raum und dessen Neueinrichtung zur Folge. 1793 erschien die
von Andreas Stiitz, dem damaligen Direktorsgehilfen, verfasste
»,Neue Einrichtung der k. k. Naturalien Sammlung zu Wien*.
Zum Besuch des Kabinetts heifdt es: ,Nach allerhGchster Ver-
ordnung ist dieser Besuch alle Dienstage des ganzen Jahres,
wenn kein Feyertag einfillt, Vormittags von halb zehn Uhr bis
Mittag erlaubt. Fremden, Leuten vom Stande, und Gelehrten
wird die Sammlung auch an anderen Tagen vorgezeiget, wenn
sie sich, wenigstens Tags zuvor melden lassen. Man 6ffnet ihnen
alsdann auch ein viertes, zum Naturalienkabinete gehoriges
Zimmer mit den aus wirklichen Steinen bestehenden Floren-
tiner Bildern und Tischen ...« (ebd., S. XVI). Der Direktor des
Miinzkabinetts Franz Neumann meldete dem Oberstkimmerer-
amt im Dezember 1796, dass das Kabinett ,,taglich, Sonn- und
Feuertage ausgenommen, vormittage bis 12 Uhr jedermann
gezeigt; nur pflegt man sich, der eingefiihrten Ordnung geméf,
den Tag vorher zu melden. Die Ferien und Vacanzen sind von
ihrer Majestat der Kaiserin Maria Theresia dem Miinzkabinete
die ndmlichen, wie der K. K. Hofbibliothek, bestimmt worden“
(OStA/HHStA, OKdiA, Akten Serie B, Karton 19, Nr. 131 12 ex
1795 [sic], olim Nr. 111, unfol., Ausfertigung, 1796 Dezember
24, Wien). Eine am 1. Oktober 1798 vorgebrachte Beschwerde
dreier Schiiler der Akademie der bildenden Kiinste betreffend
die angebliche Behinderung beim Kopieren der Gemadlde seitens
des Galeriepersonals (siehe Dok. 218) veranlasste Kaiser Franz
I1./1., den ,angehenden Kiinstlern“ die tdgliche Arbeit in der
Bildergalerie mit Ausnahme der Sonn- und Feiertage ausdriick-
lich zu gestatten, ,indeme diese Sammlung hauptséchlich fiir
das Studium bestimt seyn soll“. In dem betreffenden Intima-
tionsdekret des Oberstkdmmereramtes wird zugleich erdffnet:
,Uibrigens befehlen seine Majestét, das die k. k. Bildergallerie
drey Mahl in der Woche, als Montag, Mittwoch und Freytag,
die Sonn- und Feyertage ebenfalls ausgenommen, in den Som-
mermonaten von 8 bis 12 Uhr, und nachmittag von 3 bis 6
Uhr, in den Wintermonaten aber von 8 Uhr Friihe bis 2 Uhr
Nachmittag zum Besuche der Liebhaber getffnet werden soll.
An den iibrigen Tagen steht es der Willkiihr des Direktors frey,
besondere distinguirte Personen die Hoflichkeit zu erweisen,
selbe daselbst zu empfangen.“ (OStA/HHStA, OKiA, Akten
Serie B, Karton 23, Nr. 207 ex 1789, unfol., 1798 Oktober 14,
Wien). Kaiser Franz I1./1. bestditigte damit die Besuchstage fiir
die Bildergalerie, die in der 1797 erschienenen Neuauflage des
Handbuchs von 1779 gleichfalls mit Montag, Mittwoch und
Freitag angegeben werden (woértlich zitiert bei Schryen 2006,
S. 493). Merkwiirdigerweise werden jedoch im Hofschematis-
mus von 1789 - und nur dort - der Dienstag, Donnerstag und



Allgemeine Offnungszeiten der k. k. Sammlungen, die im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts zusétzlich zu der
weiterhin bestehenden Moglichkeit eines individuell vereinbarten Besuchstermins eingefiihrt wurden.

Jahr Naturalien- Miinz- Physikalisches Bildergalerie Schatzkammer | Quelle
kabinett kabinett Kabinett

1766 |2 Tage pro keine An- | keine Angabe keine Angabe keine Angabe | Fitzinger (1/1856, S. 446 f.); nicht verifi-
Woche gabe zierbar

1769 Montag keine An- | keine genaue keine Angabe keine Angabe | Fuhrmann (1770, S. 589)

Vormittag gabe Angabe
1773 Montag alle Tage alle Tage aufler keine Angabe gegen Voran- | Almanach de Vienne 1773
1774 Vormittag aufer Mon- | Montag meldung Realzeitung vom 6. Mdrz 1773
tag Almanach von Wien 1774
1777 keine Angabe | keine An- | keine Angabe Montag Mittwoch keine Angabe | Mitteilung des Oberstkdmmereramtes an
gabe Freitag Galeriedirektor Rosa (Dok. 70)

1779 Montag alle Tage alle Tage aufler Montag Mittwoch gegen Voran- | Kurzbock (1779, S. 28, 35, 39 f., 56)
Vormittag aufler Mon- | Montag sowie Freitag meldung

tag sowie Sonn- und Feier-
Sonn- und | tage
Feiertage

1787 Montag taglich taglich Montag Mittwoch keine Angabe | Luca (1787, S. 18, 198 f, 201, 250-252)
Vormittag Freitag

1787 keine Angabe taglich keine Angabe Montag Mittwoch keine Angabe | Pezzl, ,Skizze von Wien“ (3. Heft, 1787,

aufler Freitag; Kinder soll- S. 465, 494)

Sonn- und ten der Galerie fern-

Feiertage bleiben

fir aus-

gesuchtes

Publikum

gegen Vor-

anmeldung
1791/ | Montag taglich fiir | Kabinett wurde Montag Mittwoch gegen Voran- Wegweiser (1792, Vorwort datiert 24.
1792 Vormittag ausgesuch- | aufgehoben und | Freitag, jedoch nicht | meldung September 1791, S. 33, 35, 40, 166 f.)

tes Publi- sein Bestand an bei ,schmutzigem

kum andere Institute Wetter“, Kinder

aufgeteilt sollten der Galerie
fernbleiben
1792 Montag keine An- | keine Angabe Montag Mittwoch an 2 Wochen- | Adressbuch (1792, S. 240, 245, 247)
gabe Freitag tagen, gegen
Voranmeldung

1793 Dienstag Vor- | keine An- | Kabinett aufge- keine Angabe keine Angabe | Stiitz (1793, S. XVI) mit den Grundrissen
mittag, ausge- |gabe hoben der drei Schausile
nommen Fei-
ertage, vierter
Saal (mit Pie-
tra-dura-Wer-
ken) nur nach
Voranmeldung

1796 Téglich bis 12 | keine An- | keine Angabe keine Angabe keine Angabe | Direktor Neumann an das Oberstkdm-
Uhr, Sonn- und | gabe mereramt (OStA/HHStA, OKdA, Akten
Feiertage ausge- Serie B, Karton 19, Nr. 131 Y2 ex 1795
nommen, gegen [sic], olim Nr. 111, unfol., Ausfertigung,
Voranmeldung 1796 Dezember 24, Wien)

1798 keine Angabe | keine Zei- | Physikalisches Dienstag Donnerstag | Zur Besichti- | Hofschematismus von 1798; diesem ist
zum Minerali- |ten angege- | Kabinett Samstag®) gung Anmel- | ein unpaginiertes Verzeichnis der Wiener
enkabinett im | ben; jeder | Mittwoch dung beim Sehenswiirdigkeiten beigebunden (Exem-
Augustiner- Fremde 9.00-13.00 Schatzmeister | plar ONB, Fideikommiss-Bibliothek, Fid
gang; sollte es erforderlich 265.732 A/167-003)

Naturkabinett |aber sehen | Astronomisches *) Laut Dekret vom 10. Oktober 1798
im Augustiner- Kabinett ordnete Kaiser Franz I1./1. hingegen den
trakt Mittwoch Samstag Montag, Mittwoch und Freitag als allge-
9.00-13.00 9.00-13.00 meine Besuchstage fiir die Bildergalerie
Billets miis- Billets miissen am an (OStA/HHStA, Akten Serie B. Karton
sen am Vor- Vortrag verlangt 23, Nr. 207 ex 1789).

trag verlangt werden, da einge-

werden, da schrinkte Besu-

eingeschrankte cherzahl

Besucherzahl
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Freitag als allgemeine Besuchstage der Bildergalerie angegeben.
Die sich gegen Ende des 18. Jahrhunderts bei den k. k. Samm-
lungen abzeichnende Tendenz, den allgemein offentlichen Be-
such wieder stirker zu reglementieren, fiihrte Anfang des 19.
Jahrhunderts schliefilich zu restriktiven Verordnungen. Im April
1813 beantragte der damalige Direktor der Bildergalerie Hein-
rich Fiiger, die allgemeine Offnungszeit im Belvedere von drei
auf zwei Tage zu reduzieren und Eintrittskarten einzufiihren.
Damit sollte das Publikum daran erinnert werden, dass kein
Recht auf den offentlichen Einlass bestehe. Auflerdem konne
damit die ,willkiirliche Zulassung der allergeringsten Volksclas-
sen von der StraBe ... fiir welche Kunst- und wissenschaftliche
Sammlungen nicht geeignet sind“, vermindert werden. Fiigers
Antrag, in dem auch auf die konservatorisch bedenkliche
Schmutzbelastung durch den Besucherbetrieb hingewiesen wird,
wurde stattgegeben (Lhotsky 1941-1945, 11/2, S. 488). Fiir das
Miinz- und Antikenkabinett erging 1819 folgende Verordnung:
,Der Einlal} des Publikums hat an den Tagen Montag und
Freitag und nétigenfalls auch am Mittwoch stattzufinden und
zwar auf die bisher in Gemeinschaft mit den anderen k. k. Ka-
binetten besonders der k. k. Schatzkammern beobachteten Art,
daR die Parteien sich erst schriftlich mit Angabe ihres Namens
und Charakters zu melden haben, worauf ihnen schriftlich Tag
und Stunde bestimmt wird. [...] Das Summum der auf einmal
einzulassenden Gesellschaften soll, der Erhaltung der notigen
Ordnung wegen, die Zahl von 10 Personen nicht iibersteigen.
[...[¢ (zitiert nach Bernhard-Walcher 2008, S. 46 f.).

Die Ubersicht zeigt, dass die allgemeine Offnung der k. k. Samm-
lungen, soweit sie bestand, bis Ende des 18. Jahrhunderts nur
in der Bildergalerie im Belvedere unverdndert blieb. Dass al-
lerdings nur dort der freie Besuch moglich war, wie Lhotsky
(1941-1945, 11/1, S. 392) anmerkt, ist unzutreffend.

21 1773 Mai 5, Wien
Maria Theresia genehmigt grofStenteils die Wiinsche von Na-
turalienkabinettsdirektor Baillou betreffend seine Arbeit am
Inventar, insbesondere die Schlieffung des k. k. Kabinetts fiir
das allgemeine Publikum.

Vortrag des Oberstkimmerers Auersperg an Kaiserin Maria
Theresia: ,,Allergniddigste Kaiserin, apostolische Konigin und
Frau Frau / Nachdem ich dem Director des Naturalien-Cabi-
netes Baron Baillou die bey Verfertigung des Inventarii, vermog
letzthinniger allerh6chsten Vorschrift zu beobachtenden Punc-
ten zur allergehorsamsten Befolgung iibergeben.

So hat derselbe in dem hie angefiigten Pro Memoria allerun-
terthdnigst vorgestelt, daR er

1. die Benamsung in deutscher, franzosischer und wélscher
Sprache bey jenen Stiicken, welche besondere oder interessante
Nahmen haben, beyriicken werde.

2. wolle er den Haupt Gebrauch oder Anwendung jeden Stucks
zur Nothwendigkeit, Zierde oder Bequemlichkeit zu Ende des
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1r Bands anmerken und sich auf die betrefenden Numeren
beziehen.

3. Da er nur eine kleine Biblioteque habe, so wére ihm unmog-
lich, die verschiedenen Meinungen der Authoren in Betracht
deren Bestand Theilen dieser natiirlichen Gegenstédnde, ihres
ersten Herkommens, Wachsthumes und der Art sich zu ver-
mehren, und so weiter anzufiihren, daher allerunterthanigst
bittend, den allergnédigsten Befehl an dero Biblioteque ergehen
zu lalen, ihm die hiezu erforderlichen Biicher auf eine Zeitlang
zu verabfolgen.

4. Wiirde er durch die alle Montag in das Cabinet kommende
Leute in seiner Arbeit gestohret und aufgehalten, maflen er
am Samstag die heraushabenden Stiicke in die Schubladen
zuriicklegen, und am Montag widerum herausnehmen miiRe.
Meines unmalgeblich-allerunterthédnigsten Erachtens konten
Eure Majestét den allergnddigsten Befehl an dero Biblioteque
erlalen, gedachten Baron Baillou die anverlangten Biicher zu ver-
abfolgen, jedoch gegen Recepisse und Revers, sothane Biicher, so
bald das Inventarium fertig ist, der Biblioteque zuriickzustellen.
Da iibrigens an Montédgen nur Leute zu kommen pflegen,
welche weniger oder gar keine Kéntnil§ von Naturalien ha-
ben, so konte an Montédgen das Naturalien-Cabinet bis zur
Endigung des Inventarii verschloen, der Baron Baillou aber
doch verbunden bleiben, denen fremden Liebhabern und
Kinnern auf ihre vorgidngige Anmeldung an einem in der
Woche zu bestimmenden Tag das Naturalien-Cabinet vor-
zuzeigen. [...[“

Die Kaiserin resolvierte nicht direkt auf diesen Vortrag. Auers-
perg erbat mit Note vom 24. Mai 1773 erneut deren Resolution,
die nun auf einem gesonderten Bogen mit eigenhdndiger Unter-
schrift und eigenhdndigen Ergdnzungen der Kaiserin erfolgte:
,2Dem Baillou konten aus der kaiserlichen Bibliotheque die
benothigte Biicher gegen Recipisse dergestalten verabfolget
werden, dal8 nach Vollendung eines gewissen Faches oder Clas-
se der Naturalien die darzu gehorigen Biicher zuriikgestellet,
und mit andere, welche von einer neuen Classe der Naturalien
handlen, verwechselt wiirden.

Dazu eigenhdndig von der Kaiserin ergdnzt: keines weegs
mehr als ein Thomo aus der Bibliotec zu geben, in selber aber
kan er ein a parte Eckh [?] ihme gegeben werden alda zu stu-
dieren m. p.“

»,Montags miiste das Naturalien Cabinet fiir jedermann, und
auch insonderheit in der Wochen fiir ansehnliche Standes-Per-
sohnen und Gelehrte und Fremde*, insoweit Baillou an seiner
Arbeit zu viel andurch nicht gehemmt wiirde, offenstehen,;
jedoch wire** wenigstens bis der Catalogue fertig seyn wird,
geringen Leuthen, welcher ein blosser unnuzer Fiirwiz antreibet,
der Zutritt nicht zu gestatten.“

Dazu von der Kaiserin eigenhdndig ergdnzt: ,,doch denen ers-
teren Montag und alle Tage offen sein“.

,2Damit aber jene Stiike, welche Baillou bey Beschreibung der
Naturalien vor Augen haben mus, an den Zutrittstagen nicht



entzogen werden konten; so wéren solche in das innerste zum
Studier Plaz auszuwahlende Gemach zu iibertragen, dieses aber
an den Zutrittstdgen zu versperren.“

Eigenhdndige Unterschrift: ,Maria Theresia m. p.“

yund Fremde“ eigenhdndig von der Kaiserin erginzt.
* wire“ wurde von der Kaiserin undeutlich verbessert.

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCCC3, un-
fol., Ausfertigungen. Die Resolution der Kaiserin ist undatiert.
Druck: Erwdhnt bei Zimmermann (1903, unter Regest Nr.
19385).

Hinweis: Die erwdhnten ,,zu beobachtenden Puncten® sind in
einem undatierten Gutachten angefiihrt (siehe unter Dok. 19).
Das erwdhnte Promemoria Baillous mit dessen Wiinschen ist
mit 1. Mai 1773 datiert (Dok. 20).

Anmerkung: Das in der Resolution genannte ,jinnerste ... Ge-
mach®, wo Baillou seinen ,Studier Plaz“ einrichten konne,
diirfte wahrscheinlich das Zimmer sein, in dem die Pietra-du-
ra-Werke Kaiser Franz 1. Stephans aufgestellt waren (siehe
Dok. 25 und 496).

22 1773 Juni 25, Wien
Maria Theresia begutachtet den bereits fertigen Teil des Inven-
tars zum k. k. Naturalienkabinett von Baillou und ordnet an,
dass die Arbeit fortgesetzt und ihr alle 14 Tage gezeigt werden
solle.

Vortrag des Oberstkimmerers Auersperg an Kaiserin Maria
Theresia: ,,Allergnidigste Kaiserin, apostolische Konigin und
Frau, Frau! / In Gefolg allerhéchsten Befehls lege Eurer Ma-
jestdt ich den von Baron Baillou bishero verfertigten Theil des
Naturalien-Cabinets-Inventarii hie anschliiig allergehorsamst
zu Fiillen, allerunterthénigst bittend, mir sothanen Anschluly
nach deflen allergnadigst-beliebiger Einsicht, zum Einbinden
zuriickstellen zu laRRen. /... [

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,wire also zu con-
tinuirn, alle 14 Tage mir vorlegen, was er verfertigt m. p.“

OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie B, Karton 4, ohne Nr. (liegt
ein in Konvolut Nr. CCCC3), unfol., Ausfertigung.

Druck: Erwdhnt bei Zimmermann (1903, unter Regest Nr.
19385).

23 1773 September 20, Wien
Aufgrund der Vollendung der Inventare der k. k. Bildergalerie,
der k. k. Schatzkammer und der drei k. k. Kabinette sowie der
Mehrarbeit bei den Adelsproben erhiilt Thoss eine jihrliche Zu-
lage von 600 Gulden.

Insinuat des Oberstkdmmerers Auersperg an das Obersthofmeis-
teramt: ,[...] Es hitten allerhdchstgedachte kaiserlich-konigliche
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apostolische Majestédt [Maria Theresia] meinem Amts-Secretario
Joseph Thoss wegen vollendeter Verfertigung deren Inventarien
iiber die in der kaiserlich-koniglichen Bilder-Gallerie, Schaz
Cammer, in den Physicalischen, Miinz- und Medaillen, auch
Naturalien-Cabineten vorhandenen Stiick, wie auch in Anse-
hung seiner sich vermehrten Arbeit bey Untersuchung deren
Adels-Proben zur Aufnahm in adeliche Stifter, {iber dasjenige,
was demselben bereits an Besoldungs statt allergnidigst ausge-
wiesen worden, eine jahrliche Zulag von sechshundert Gulden
von den eingehenden Caimmerer-Taxen, ohne Tax, Carenz und
Arrha, und zwar vom 1" gegenwértigen Monats anzurechnen,
allerhuldreichst zu verwilligen geruhet.

Das l6bliche kaiserlich-konigliche Obersthofmeister Amt wird
diesemnach freundschaftlich ersuchet, dem kaiserlich-konig-
lichen Commercien-Hof Rath von obig erwehnter Zulag von
600 f. mit dem Ersuchen, beliebige Nachricht zu ertheilen,
das diesfalls Erforderliche an die unterhabende Commerci-
en-Haupt-Cassa ergehen zu lassen. [...[“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe 12,
fol. 73-74, Ausfertigung.

Anmerkung: Die Kaiserin hatte Ende Janner 1773 resolviert,
Thoss erst nach Vorlage der Inventare eine Zulage von 600 f.
zu gewdhren (siehe Dok. 16). Da Thoss nun die Zulage erhielt,
diirften diese Inventare damals — zumindest in einfacher Aus-
fertigung und mit Ausnahme des Naturalienkabinett-Inventars
— weitgehend abgeschlossen gewesen sein. Dass das Inventar
zum Naturalienkabinett damals und sogar nach mehr als ei-
nem Jahr noch immer nicht fertig war, geht aus dem Vortrag
des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch vom 30. Dezember
1774 hervor (siehe Dok. 32), in dem weiters erwdhnt wird,
dass die iibrigen Inventare in Mehrfachausfertigung bereits
gebunden seien.

24 1773 [weitgehend abgeschlossen im September]
Inventar der Weltlichen und der Geistlichen k. k. Schatzkammer
und des dazugehorigen Extragewolbes.

Dieses Inventar entstand auf Resolution Kaiserin Maria The-
resias von Dezember 1772 und der darauf erfolgten Anweisung
des Oberstkimmerers Auersperg vom 24. Jdnner 1773 (siehe
Dok. 16). Ende Mdrz 1773 war es sicherlich in Arbeit (Dok.
17). Das erste Exemplar dieses danach in duplo angefertigten
Inventars diirfte Maria Theresia im September 1773 vorgelegt
worden sein (siehe Anmerkung zu Dok. 23). Im Dezember
1774 waren beide Exemplare fertig und gebunden (Dok. 32).

Sowohl die Erst- als auch die Zweitausfertigung sind erhal-
ten. Sie weichen im Umfang voneinander ab. Beide sind nur
mit der Jahreszahl 1773 datiert und enthalten weder eine auf
die Inventarisierung von 1773 bezugnehmende einleitende
oder abschlieflende Bemerkung, noch eine Unterschrift. Beide
weisen sechs Rubriken auf (,Numern der Beylagen / Numern



der Stiike / Beschreibung der Stiicke / Transferirungs Ort /
Transferirungs No / Verschiedene Anmerkungen®).

Das eine Exemplar befindet sich im Osterreichischen Staats-
archiv (HHStA, OKdA, Serie D, Bd. 1, unfol.; Auflenmaf3
geschlossen Héhe 51,8 cm, Breite 37,7 cm), das andere im
Kunsthistorischen Museum Wien (Sammlung Weltliche und
Geistliche Schatzkammer, 512 paginierte Seiten, Hohe 51 cm,
Breite 35,5 cm; erfasst bei Zimerman 1895, Nr. 12641, S. XLIX
mit Datierung von Zimerman ,nach Februar 1773%).

Die Inventarabschnitte zur Weltlichen Schatzkammer und zum
Extragewdlbe sind in beiden Exemplaren enthalten, wobei das
Exemplar des KHM mehr Zusatzanmerkungen aufweist (diese
reichen im Exemplar des KHM bis in das Jahr 1790). Im Inven-
tar des KHM findet sich auflerdem noch der von Hofsekretdr
Johann Mercier unterschriebene und mit 30. Mai 1785 datierte
Schlusssatz, wonach das Inventar von 1773 aufgrund eines
neuen Inventars ungiiltig ist. Das Inventar von 1773 baut auf
dem Vorgdngerinventar zur Weltlichen Schatzkammer von 1750
auf, das anldsslich der ab 1747 erfolgten Neueinrichtung der
Schatzkammer unter Generaldirektor Joseph de France erstellt
wurde. (Es ist nur in einer einzigen Ausfertigung iiberliefert,
die sich im KHM befindet und von Zimerman 1889, Nr. 6253
ediert wurde; in diesem Inventar von 1750 findet sich auf pag. 1
von anderer Hand der Vermerk zum 1773 angelegten Inventar.)
Die wesentlichen Verdnderungen des Inventars von 1773 zu
jenem von 1750 kénnen hier nur angedeutet werden. Durch
Abgabe der Gewehre (Zimerman 1895, Nr. 12636, 1776 Februar
25) wurden von den dreizehn Vitrinenkdsten der Weltlichen
Schatzkammer die Kdsten 11 und 12 frei. Ende 1765 kamen
hingegen zahlreiche Objekte aus dem Nachlass Kaiser Franz
Stephans hinzu, womit sich innerhalb der Kdsten eine gewisse
Umverteilung ergab. So kamen die Krénungsinsignien von
Kasten 2 in Kasten 11, in Kasten 2 kamen nun die ,,Antiquen,
Geschirre u. Portraits“ und in Kasten 12 die ,Bas Reliefs und
andere rare Stiicke“. Der 1765 von Maria Theresia tibergebe-
ne habsburgische Hausschmuck und die Pretiosen aus dem
Nachlass Kaiser Franz Stephans kamen in den Kasten 13 (siehe
auch Nachtrag im Inventar von 1750, pag. 639—-642, 681-691;
wortlich bei Zimerman 1889, Nr. 6253), der zu diesem Zweck
teilweise gerdumt werden musste. Die neun tibrigen Vitrinen-
kdsten mit den geschnittenen Steinen, Tafelgeschirren, Uhren
sowie den Bergkristall- und Elfenbeinarbeiten blieben aber im
Wesentlichen unverdndert. Vom k. k. Miinz- und Medaillen-
kabinett, das 1747/50 in die Schatzkammer verlegt worden
war (Hassmann — Winter 2015; ein mit 1754 datierter Stich
von Salomon Kleiner zeigt das Miinz- und Medaillenkabinett
mit Blick von der Fensterwand; Abb. 1), waren im Zuge der
1765 erfolgten Ubersiedelung des Miinz- und Medaillenkabi-
netts in den Augustinergang offenbar auch die letzten Stiicke
abgegeben worden (Zimerman 1895, Nr. 12635, 1766 Februar
19). Die Miinzkdsten verblieben zum Teil und befinden sich
noch heute - umgearbeitet zu Vitrinenkdsten — im Raum II
der Geistlichen Schatzkammer, wo ehemals das k. k. Miinz-
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und Medaillenkabinett untergebracht war (fiir die Kldrung
der Lokalisierungsfragen wird Petra Kalousek, Mitarbeiterin
beim FWF-Hofburgforschungsprojekt an der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, gedankt; Gesprdch vom 27.
November 2012). Im Dezember 1765 kam in diesen Raum das
zur Hochzeit Josephs I1. 1760 gefertigte Goldene Tafelgeschirr
(siehe auch Nachtrag im Inventar von 1750, pag. 644—645;
Zimerman 1889, Nr. 6253), weshalb der Raum nun als Gold-
service- oder Goldkabinett bezeichnet wurde. Das Inventar der
Weltlichen Schatzkammer samt Extragewdlbe von 1773 wurde
durch das ndchstfolgende von 1785 ersetzt (zu diesem Inventar
von 1785 siehe Dok. 400).

Der Inventarabschnitt zur Geistlichen Schatzkammer von 1773
ist nur durch das Exemplar des OStA/HHStA iiberliefert und
bislang unediert. Der dort verzeichnete, in neun Kdsten ver-
wahrte Bestand entspricht nur mit geringen Unterschieden
jenem des Vorgdngerinventars zur Geistlichen Schatzkammer
von 1758, das anléisslich der Ubersiedelung der Geistlichen
Schatzkammer in den an die Weltliche Schatzkammer angren-
zenden Raum angelegt wurde. (Das Inventar von 1758 ist nur
in einer einzigen Ausfertigung tiberliefert, die sich im KHM
befindet und von Zimerman 1895, Nr. 12623 ediert wurde.
Im Inventar von 1758 wird eingangs vermerkt, dass man die
vormalige Anzahl von elf Kdsten bei der Neuaufstellung wegen
Platzmangels auf neun Kdsten reduzieren musste.) Zahlreiche
nachtragliche (undatierte) Bleistiftanmerkungen im Inventar
zur Geistlichen Schatzkammer von 1773 geben an, welche
Stiicke der Hofburgpfarrer Mathias Kronberger hat beziehungs-
weise welche ihm gegeben wurden und welche die verstorbene
Kaiserin Maria Theresia tibernommen hatte. Dariiber hinaus
sind auch Abgaben an die k. k. Bildergalerie und an das k. k.
Naturalienkabinett vermerkt. Moglicherweise wurden die Blei-
stiftanmerkungen im Zuge der 1780 erstellten Neufassung des
Inventars zur Geistlichen Schatzkammer vorgenommen (diese
Neufassung ist dem erwdhnten dlteren Inventar der Geistli-
chen Schatzkammer von 1758 beigebunden und wurde von
Zimerman 1895, Nr. 12648 mit der Datierung 3. April 1780
ediert). Dort heifit es (auf fol. 123r) einleitend, dass nun die
Beschreibung jener Stiicke folge, ,die ihro maj. zu denen func-
tionen in dero hofkapel zu exponiren bestimet haben“. Die
Anzahl der inventarmdflig erfassten Stiicke ist gegeniiber dem
Inventar von 1773 erheblich reduziert. Moglicherweise hatte der
Hofburgpfarrer Mathias Kronberger schon vor der formlichen
Bestdtigung von 1782 (siehe Dok. 263) immer wieder Objek-
te aus der Schatzkammer erhalten. Zu den von der Kaiserin
abgegebenen Stiicken siehe die von ihr eigenhdndig bestitigte
»Consignation deren auf ihro kais. konigl. apostolischen maj.
etc. allerhdchsten befehl, aus dero geistlichen schatzkammer in
november 1778 zu ihro maj. etc. hochsten handen abgegebenen
praetiosa und reliquien, von welchen nichtes als die stiike,
welche alljahrlich bei denen festtagen ausgesezet werden und
auch schon vorhin bei vorgefundenen altarkasten exponiret
gewesen, verbleiben ...« (Zimerman 1895, S. XXVI, Anm. 37).



Eine Edition des Inventars der Geistlichen Schatzkammer von
1773 kann hier aus Platzgriinden nicht erfolgen. Zu den da-
maligen Rdumlichkeiten der Weltlichen und der Geistlichen
Schatzkammer siehe Dok. 25.

25 ohne Datum [1774]
Alle Geschofle umfassender Quartierplan der Hofburg in Wi-
en mit den Grundvrissen zu den drei k. k. Kabinetten, der k. k.
Schatzkammer und der k. k. Bildergalerie.

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe Nr. 396, fol. 1-10, pho-
tographische Reproduktion. Es wurden nur die Rectoseiten
photographiert, etwaige Beschriftungen und Datierungsangaben
der Versoseiten sind daher unbekannt.

Hinweis: Laut Archivvermerk befand sich das derzeit verschol-
lene Original seinerzeit im Besitz von Professor Fred Hennings
(Verweis auf ZI. 5206/60). Datierung laut Archivvermerk ca.
1775 (ohne weiteren Hinweis). Der Plansatz besteht aus Erdge-
schof (Abb. 6 und 7), Mezzaningeschof (Niveau Kontrollorgang;
Abb. 11 und 12), 1. Stock (,Haupt-Stock® oder Beletage; Abb. 13
und 14), 2. Stock (,,Junge Herrschafft-Stock*; Abb. 8 und 9) und
dem letzten Geschof$ unterhalb des Daches (Niveau ,Fraulein
Gang“). Fiir jedes Geschof liegt eine Planlegende vor, in der
die Nutzung der durchnummerierten Ridume angegeben wird.
Anmerkung: Den Hinweis auf diesen bislang unpublizierten
Plansatz verdanke ich Anna Mader-Kratky (Osterreichische
Akademie der Wissenschaften). Es diirfte sich dabei um ei-
ne aktualisierte Uberarbeitung eines ebenfalls alle Geschofle
umfassenden Gesamtplans zur Hofburg handeln, der offenbar
1763 vom Hofbauamt erstellt wurde, allerdings ohne Nutzungs-
angaben oder Planlegenden (Albertina, AZ 6319-6323). Die
genauere Datierung des Hofburgquartierplanes ldsst sich zum
einen anhand der in den Planlegenden vermerkten Bewohner
und zum anderen anhand des wiedergegebenen Baubestandes
konkretisieren. Unter den Bewohnern sind [Joseph] Rosa (Abb.
9, Nr. 84-90) und [Valentin] Duval (Abb. 12, Nr. 27-29) ver-
merkt. Galeriedirektor Rosa erhielt die Dienstwohnung in der
Stallburg, die zuvor Galerieinspektor Johann Martin Rausch
innehatte. Rausch musste diese Dienstwohnung nach seiner
Pensionierung gemdfs Anordnung Kaiser Josephs II. bis Mitte
November 1772 rdumen (Zimmermann 1903, Nr. 19367), wo-
mit sich ein Terminus post ergibt. Valentin Duval verstarb in
seiner Aktivzeit als Miinzkabinettsoberdirektor am 3. November
1775 im 81. Lebensjahr (Kayser 1788, Teil 11, S. 145). Oberst-
kdmmerer Franz Graf Rosenberg, dem eine Dienstwohnung in
der Hofburg zugewiesen wurde (siehe Dok. 31), ist noch nicht
unter den Bewohnern verzeichnet. Er wurde am 8. April 1775
als Oberstkidmmerer vereidigt (Breunlich-Pawlik — Wagner
1972, S. 70). Somit kann dieses Datum als Terminus ante
herangezogen werden.

Betreffend die Datierung des Baubestandes ist auf den bereits
in die Fassadenflucht des Redoutensaaltraktes integrierten
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Schwibbogen zur Stallburg hinzuweisen (Abb. 6, Nr. 101; Abb.
13, Nr. 70). Die Einbeziehung des Schwibbogens in die zugleich
abgednderte Fassade des Redoutensaaltraktes erfolgte 1773
gemdf3 Planung von Oberhofarchitekt Franz Anton Hillebrand.
Die letzten Betriige der insgesamt knapp tiber 70.000 f. Bau-
kosten wurden Ende 1773 abgerechnet (dazu das Konvolut
OStA/FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz. rote Nr. 1609, Hof-
bauten 1773—-1774, Nr. 37 ex Juli 1773 et al., fol. 258—264).
Der gegeniiber dem Redoutensaaltrakt gelegene Augustinertrakt
am damaligen Bibliotheksplatz (heutiger Josefsplatz) ist am
Quartierplan noch nicht ausgebaut. Seine Fassade sollte jener
des Redoutensaaltraktes angeglichen und gleichzeitig durch
den Verbau der Hauptfassade der Augustinerkirche verldngert
werden. Die sich damit ergebende Fassadenflucht ist am Quar-
tierplan bereits eingezeichnet. Zum dortigen Bereich wird in
der Planlegende angegeben:  filt in das Project“ (Abb. 7, Nr.
2-8). Der von Hillebrand erstellte Kostenvoranschlag zum
Ausbau des Augustinertraktes belief sich auf knapp 90.000 f.
Er wurde entsprechend den bereits von Maria Theresia ,al-
lergnéddigst beangenehmigten Zeichnungen“ erstellt und ihr
am 5. Mdrz 1774 vorgelegt. Die Kaiserin resolvierte daraufhin
eigenhdndig: ,Vor heuer ist nichts zu machen approbire die
Idee den Plan auff das Jahr mir selben vorzulegen indessen nur
ein und anderes was nothig darzu zu bereiten m. p.“ (OStA/
FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz. rote Nr. 1609, Hofbauten
1773-1774, 234 ex Mdrz 1774, fol. 64-77, fiir hier fol. 65v).
Tatsdchlich genehmigte Maria Theresia gleich zu Beginn des
Jahres 1775 eine Pauschale von 100.000 f. zur Ausfiihrung des
Bauprojektes, das bis kommenden Sommer fertiggestellt sein
sollte. Die eigenhdndige Resolution der Kaiserin zum Vortrag
von Generalhofbaudirektor Ernest Graf Kaunitz-Rietberg vom
5. Janner 1775 lautet wortlich: ,Dises destinire vor die Galiz-
zische Canzley mithin mit Wurm sich zu concertiren darvor
m/100 f. destinire selbe monatlich einfliiss[en] zu lass[en] das er
gewis disen Sommer berichtiget werde zugleich eine Zirde vor
die Statt m. p.“ (OStA/FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz. rote
Nr. 1610, Hofbauten 1775-1781, Nr. 342 ex Mdrz 1775, fol.
121-122). In diesem Augustinertrakt, den die Kaiserin zundchst
fiir die Galizische Hofkanzlei bestimmte, wurde 1796/97 das
von Kaiser Franz I1./1. gegriindete Physikalisch-astronomische
Kunst- und Natur-Tierkabinett eingerichtet.

Am Hofburgquartierplan ist nun die 1773 vollendete Fassade
des Redoutensaaltraktes mit Einbeziehung des Schwibbogens
bereits eingezeichnet. Die 1775 realisierte, aber bereits 1774
genehmigte Verlingerung des Augustinertraktes wird auf dem
Quartierplan als Projekt dargestellt. Damit ergibt sich eine
Datierung in das Jahr 1774, die auch der erwdihnten Rahmenda-
tierung aufgrund der Bewohner der Dienstquartiere entspricht.

Exkurs zu den damaligen Rdumlichkeiten der k. k. Samm-
lungen:

Die k. k. Bildergalerie in der Stallburg wurde unter Kaiser
Karl VI. ab 1718 neu eingerichtet und im April 1728 erdffnet
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Abb. 6: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Erdgeschofi (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 2).
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Abb. 7: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Legende zum Erdgeschof8 (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 1).
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Abb. 8: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, 2. Stock (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 8).

w

Detail aus Abb. 8: 2. Stock der Stallburg mit Bildergalerie und
Wohnung Rosas.

Abb. 9: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Legende zum 2. Stock
(OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 7).
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(Swoboda 2010, S. 15). Ihr damaliges Aussehen ist durch das
mit Gouachen bebilderte dreibindige Inventar von Ferdinand
Storffer iiberliefert (Haag - Sowboda 2010). Die Galerie be-
fand sich im zweiten Geschof$ der Stallburg (Abb. 8 und 9).
Sie war iiber eine zweildufige Stiege (Nr. 67) zu erreichen und
umfasste drei Fliigel des (damals mit Fenstern geschlossenen)
Arkadenganges und zehn zur Habsburgergasse, Stallburggasse
und Brdunerstrafie gelegene Riume. Anhand des Storffer-In-
ventars rekonstruierte Gudrun Swoboda (2010, S. 19 f, S.
64) folgenden Besichtigungsverlauf: Man betrat die Galerie
tiber einen Vorraum (Nr. 72), durchschritt die drei Galerie-
gdnge (Nr. 73), gelangte in den ersten Galerieraum (Nr. 83),
das sogenannte ,,Schwarze Kabinett®, und von dort in die
weiteren neun Rdaume (Nr. 82-74). Die Besichtigung erfolgte
also entgegen der Raumnummerierung des Quartiersplanes.
An Raum Nr. 74 schlossen vier ,Mahler-Zimer“ (Nr. 68-71)
an. Vermutlich war das erste, von Raum Nr. 74 aus betretbare
Malerzimmer hauptsdchlich fiir die Kopisten bestimmt (ihnen
sollte laut Resolution der Kaiserin vom Februar 1773 ein
Raum zugewiesen werden; Zimmermann 1903, Nr. 19379), die
anderen fiir die Restaurierarbeiten. Als Galerieleiter bewohnte
und nutzte Direktor Joseph Rosa die Rdaume Nr. 84—93, die
direkt vom Stiegenaufgang zugdnglich waren. Die Rdume Nr.
88-93 lagen im vierten Fliigel des Arkadenganges und waren
durch einen schmalen riickseitigen Gang begehbar. Weiters
gehorten zur Galerie Depotrdume im Dachbodengeschof3, die
nicht im Plansatz eingezeichnet sind. Die dort verwahrten
Bilder wurden im sogenannten Bodeninventar von 1772 erfasst
(OStA/HHStA, OK4A, Serie D, Bd. 37). Zu den Bildern des
Ganges und der Galerierdume gab es das Galerieinventar, zu
jenen der tibrigen Zimmer das sogenannte Zimmerinventar,
beide von 1772 (KHM, Direktion der Gemdildegalerie). Die
fiir Rosa angefiihrten Zimmer dienten somit auch zur Aufbe-
wahrung von Gemdilden. Die von Rosa bereits 1773 angeregte
Modernisierung der Galerierdume wurde im Mai 1774 mit
dem Schwarzen Kabinett (Nr. 83) begonnen. Sie wurde bis Juli
1775 Raum fiir Raum - darunter auch das Medaillen-Zimmer
(Nr. 79) - bis zum siebenten Raum (Nv. 77) fortgesetzt (Hass-
mann 2013, Dok. 13-21). Die damit verbundenen Kosten
betrafen in der Hauptsache Bilderrahmen (siehe Dok. 28). Im
August 1775 fanden Ausbesserungsarbeiten im Stiegenhaus
statt (Dok. 46). Ob der damals beantragte Depotraum im
Keller, der offenbar durch eine Tiire nahe dem franzésischen
Theater (Abb. 11, Nr. 206) begehbar sein sollte, tatsdchlich
realisiert wurde, ist nicht zu belegen. Angesichts der zu erwar-
tenden Uberstellung von Gemdilden aus den habsburgischen
Sammlungen in Prag sowie Innsbruck und der sich daraus
ergebenden Notwendigkeit der Vergroferung der Galerie, die
offenbar nicht realisierbar war, wurde die Renovierung der
Stallburggalerie nach Fertigstellung des siebenten Zimmers
eingestellt (siehe Dok. 490). Im April 1776 ist erstmals nach-
weislich die Rede von der beabsichtigten Ubersiedelung der
Galerie ins Belvedere (siehe Dok. 52). Bereits im September
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1776 wurde begonnen, die Bilder dorthin abzutransportieren
(Hassmann 2013, Dok. 31). 1777/78 erfolgte der Abbruch der
dekorativen Ausstattung der Galerie in der Stallburg und deren
Umbau zu acht Wohnungen fiir Mitglieder der kaiserlichen
Leibgarde zu Fuf§ (dazu Mader-Kratky 2010; der in diesem
Beitrag nicht angefiihrte Umbauplan befindet sich samt der
Kostenkalkulation im Konvolut OStA/HHStA, HBA, Karton
31, 1. Session, Nr. 29 ex 1778, fol. 166—185).

Der im Oktober 1772 zum Galeriegehilfen ernannte Maler
Georg Gruber (Zimmermann 1903, Nr. 19369) wohnte nicht in
der Stallburg, sondern im Mezzaningeschof$ des Schweizerhofes
(Abb. 11 und 12). Er bewohnte dort die beiden Rdume Nr. 170
und 171, die zum Kapellenhof ausgerichtet waren. Gruber iiber-
siedelte 1776 ins Belvedere (Zimmermann 1903, Nr. 19416).
Seine bisherige Wohnung erhielt Elisabeth Poy, die Witwe
des Kustos der Hofburgkapelle Johann Poy (siehe Dok. 121).
Die k. k. Weltliche Schatzkammer wurde ab 1747 neu eingerich-
tet. Anlass dazu war nicht wie sonst zumeist der Zuwachs an
Sammlungsobjekten, sondern deren Dezimierung. Der damalige
Oberstkdmmerer Johann Joseph Graf Khevenhiiller-Metsch
vermerkte in seinem Tagebuch unter dem 6. Juli 1747: Die
,Kaiserin [kam] zu Pferd in die Burg herein und besahe die
Schatzkammer, welche ich unter der Direction des gewesten
Trésoriers der Kaiserin Amalie, Herrn De France, ganz neu
zurichten lasse, damit doch das wenige, so noch von dem lezten
Bayern Rummel her — da die kostbahrste Sachen um einen
Spott hinweg gegeben worden — iibrig gebliben, besser in das
Gesicht fallen moge.“ (Khevenhiiller-Metsch - Schlitter 1908, S.
166). Wie Joseph de France in der Vorrede des 1750 anléisslich
der Neuaufstellung erstellten Inventars vermerkt, wurden da-
mals dreizehn Vitrinenkdsten neu geschaffen (Zimerman 1889,
Nr. 6253), die grofitenteils noch erhalten sind. Damals kam
auch fast der gesamte kaiserliche Miinz- und Medaillenbestand
in die Schatzkammer, wofiir ebenfalls neue Kdsten angefertigt
wurden, die in umgebauter Form gleichfalls zum Teil erhalten
sind. Die charakteristische Deckengestaltung des Medaillenka-
binetts mit den eingelassenen Majolikaschiisseln (Abb. 1) wird
in spdteren Beschreibungen eigens erwdhnt, wodurch dieser
Raum eindeutig zu identifizieren ist. Der Schatzkammer war
ab nun fiir einige Jahre das k. k. Miinz- und Medaillenkabinett
einverleibt worden.

1758 beschloss Maria Theresia, die k. k. Geistliche Schatzkam-
mer ,in dem unteren gewolb nebst der weltlichen schatzcam-
mer“ neu zurichten zu lassen (Vorrede zum Inventar von 1758;
Zimerman 1895, Nr. 12623). Beide Schatzkammern lagen nun
nebeneinander im Mezzaningeschof$ des Schweizerhofes. Nach
dem Tod Kaiser Franz Stephans (1 18. August 1765) wurde
das Miinz- und Medaillenkabinett in den Augustinergang ver-
legt (dazu weiter unten) und stattdessen im Miinzkabinett ein
Teil des Nachlasses Franz Stephans, insbesondere das spditer
eingeschmolzene Goldservice, untergebracht (Nachtrag im In-
ventar von 1750, pag. 644—-645; Zimerman 1889, Nr. 6253).
In dem 1771 anonym in Niirnberg erschienenen Fiihrer zur
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Abb. 10: Frontispiz und Titelseite des 1771 anonym erschienenen Fiihrers zur Weltlichen und Geistlichen Schatzkammer (Lhotsky 1941—1945,
11/2, S. 457 gibt Christian Gottlieb Murr als Verfasser des Werkes an). Einblick in den ersten Raum der Weltlichen Schatzkammer; Stich bezeichnet
links unten ,J[ohann| S[amuel] Vigitill del.“, rechts unten ,J[ohann] A[dam]| Joninger sc.“ (KHM, Neg. Nr. II1I-8.547).

Schatzkammer, der laut Lhotsky (1941-1945, 11/2, S. 457,
Anm. 229) von Christoph Gottlieb v. Murr verfasst wurde, heifst
es, dass den Besuchern ,die geistliche Schazkammer ... allzeit
zuletzt gezeiget wird“, weshalb die dreizehn Vitrinenkdsten
der Weltlichen Schatzkammer nicht der Reihe nach, sondern
zuerst Kasten 1-6, anschlieffend das Goldkabinett (vormaliges
Medaillenkabinett), dann Kasten 11-13 und abschlieflend
Kasten 7-10 vorgefiihrt werden. Der Zugang zur Geistlichen
Schatzkammer befand sich neben dem zehnten Kasten. Die-
ser Fiihrer enthdlt nur einen Einblick (Abb. 10), aber keinen
Grundriss der Schatzkammer. Daher ist auch in diesem Fall
der 1774 datierbare Quartierplan der Hofburg heranzuziehen.
Im Folgenden wird versucht, die Angaben des Quartierplanes
mit jenen des Fiihrers von 1771, der Schatzkammerinventare
von 1750 (Zimerman 1889, Nr. 6253), 1758 (Zimerman 1895,
Nr. 12623), 1773 (Dok. 24) und 1785 (Dok. 400) in Beziehung
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zu setzen sowie einen Bezug zur heutigen Raumsituation her-
zustellen.

Der Schatzkammer war laut Planlegende im Erdgeschof$ (Abb.
7) ein langgestreckter schmaler (offenbar zusammengelegter)
Raum mit Nr. 169 und 170 zugewiesen, der an der westlichen
Schmalseite des Paradiesgdrtleins (spdtere Sommerreitschule)
lag (Abb. 6). Die Schatzkammer war gemdf3 Quartierplan of-
fenbar nur tiber das Paradiesgdrtlein zugdnglich. Den dortigen
Zugang nennen auch Fuhrmann (1770, S. 95) und Weiskern
(1770, S. 62). Nach Weiskern ist es der ,gewohnliche Ein-
gang® zur Schatzkammer. Uber einen Stiegenaufgang (Nr. 171)
gelangte man in das Mezzaningeschof3, wo sich die Rdume der
Weltlichen und Geistlichen Schatzkammer befanden (Abb. 11,
Mezzaningeschof3; die folgenden Raumnummern beziehen sich
auf diesen Plan). Sie umfassen die Rdume Nr. 192-197, die
in der Planlegende (Abb. 12) nicht in Geistliche und Weltliche
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Abb. 11: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Mezzaningeschof$ (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 4).
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ADb. 12: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Legende zum Mezzaningeschoft (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 3).
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Detail aus Abb. 6: Erdgeschof3; Nr. 169 und Nr. 170: ,zur Schatz Kammer<
Stiegenaufgang Nr. 171 (Nr. fehlt am Plan)

)

Schatzkammer getrennt werden. Ihnen entsprechen grundriss-
mdfSig die Raume I-V der heutigen Geistlichen Schatzkammer
und die Rdume 5-8 der heutigen Weltlichen Schatzkammer,
nur divergierten damals sowohl die Einteilung der Rdume sowie
deren Zugdnge zum Teil von der heutigen Situation.

Vom Stiegenaufgang gelangte man in die Weltliche Schatz-
kammer. Man betrat den in Nordostrichtung verlaufenden,
langgestreckten, etwa 13 Meter langen Raum Nr. 197 mit vier
Fensterachsen zum Paradiesgdrtlein (heutige Sommerreitschu-
le). Er ist der einzige Raum, der in der Planlegende ndiher be-
zeichnet wird, und zwar als ,Eingang in die Schaz Kamer“. Er
liegt iiber dem zur Schatzkammer gehorenden etwas kiirzeren
Erdgeschofiraum und entspricht etwa den heutigen Raumen IV
und V der Geistlichen Schatzkammer, war aber schmdler. Im
Inventar von 1750 (pag. 578) wird dieser Raum als erster Gang
oder als Galerie bezeichnet. Laut Fiihrer von 1771 standen in
diesem Gang die Vitrinenkdsten 1-6. Der Fiihrer von 1771 zeigt
einen Einblick in diesen Raum mit Kasten 1 im Vordergrund,
in dem unter anderen die Gemmen und Kameen aufbewahrt
wurden (Abb. 10). Auf Raum Nr. 197 folgt in Richtung Siid-
west nach einem kleinen unbelichteten Zwischenraum (ohne
Nr.) der anndhernd quadratische Raum Nr. 196 mit einem
Fenster ins Paradiesgdrtlein (er entspricht heute Raum I11 der
Geistlichen Schatzkammer). Von dort gelangte man in einen
querverlaufenden gangartigen Verbindungsraum (ohne Nr.; er
entspricht dem heutigen Raum I der Geistlichen Schatzkam-
mer). Dieser in Nordwestrichtung verlaufende Verbindungsraum
wird in der Beschreibung von 1771 einerseits als Quergang
(S. 2, 45), andererseits auch als zweiter und dritter Gang (S. 30,
46) bezeichnet. In diesem Gang, der nordwestseitig durch ein
Fenster zum Inneren Burgplatz belichtet wird, standen laut
Beschreibung von 1771 die Vitrinenkdsten 7—-13. Im linken
oder ersten Teil des Ganges (auf der siiddstlichen Seite), der
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Detail aus Abb. 11: Mezzaningeschof3; Nr. 197: ,Eingang in die
Schaz Kamer“, Nr. 192-196 Schatzkammer, Nr. 185 Sdulenstiege

—

als zweiter Gang bezeichnet wird (im Inventar von 1750, pag.
584 heifit er ,Gewolb“) befanden sich die Késten 7—10 (zwei
mit Elfenbeinarbeiten und zwei mit Uhren). Zwischen Kas-
ten 9 und 10 stand die Darmstddter Vorstellungsuhr (Murr
1771, S. 41). Der rechte (nordwestliche) Teil des Ganges wird
als dritter, durch drei Stufen erhdhter Gang bezeichnet (ebd.,
S. 46). Im Inventar von 1750 wird er als ,Zwerggang“ (pag.
595; zwerch bedeutet quer) oder ,durch den Staffel erhiohtes
Gewdlbe (pag. 598) beschrieben (analog auch im Inventar von
1773; Dok. 24). Dort standen die Kdsten 11-13. Von diesem
Quergang fiihrte beidseitig in Stidwest- und in Nordostrichtung
je ein Raum. Diese beiden Rdume werden in der Beschreibung
von 1771 allerdings verwechselt. Beide Rédume haben je ein
Fenster zum Inneren Burgplatz. In Siidwestrichtung liegt Raum
Nr. 194 (er entspricht dem heutigen Raum 8 der Weltlichen
Schatzkammer). Dort befanden sich laut Beschreibung von
1771 (S. 57) ,eine Menge der ausgesuchtesten Schildereyen
von den beriihmtesten Meistern*; die iibrigen dort verwahrten
Objekte werden nicht genannt. Es miisste dies jener Raum
sein, der im Inventar von 1750 (pag. 586) als ,,Extra-Zimmer*
bezeichnet wird (analog im Inventar von 1773). Von diesem
Raum gelangte man siidostseitig in den fensterlosen Raum Nr.
193 (er entspricht heute Raum 7 der Weltlichen Schatzkammer,
der damals nur eine Tiirdffnung hatte). In der Beschreibung von
1771 (S. 74) wird er einfach als ,,Gewolbe“ bezeichnet, in dem
unter anderem die Heroldsgewdnder aufbewahrt wurden. Da
sich laut Inventar von 1773 die Kronungs- und Heroldsgewdn-
der im , Extra-Gewolbe“ befanden, konnen diese Rdume somit
ident gesetzt werden. Nordostseitig befindet sich Raum Nr. 195
(er entspricht heute Raum 11 der Geistlichen Schatzkammer). In
der Beschreibung von 1771 (S. 69 f.) wird er als das ,,ehemalige
Medaillen Cabinet“ bezeichnet (Abb. 1; Stich von Salomon
Kleiner, 1754). Das Kabinett wurde 1766 aufgehoben, als alle



dort verwahrten Miinzen und Medaillen an das Miinz- und
Medaillenkabinett abgegeben (Bestdtigung vom 19. Februar
1766; Zimerman 1895, Nr. 12635) und in das neu eingerichtete
Kabinett im Augustinergang gebracht wurden (Dok. 5). In das
ehemalige Medaillenkabinett kam nun wie erwdhnt das Gold-
service aus dem Nachlass Kaiser Franz 1. Stephans (Nachtrag im
Inventar von 1750; 1765 Dezember 2). Dieses Kabinett wurde
daraufhin als Goldservicekabinett oder Goldkabinett bezeichnet
(Schatzkammerinventar von 1773, Dok. 24; Schatzkammerin-
ventar von 1785, Dok. 400). Betreffend die Unterbringung des
Goldservices wurde im Inventar von 1750 nachtraglich zu den
beiden grofieren Medaillenkdsten vermerkt: ,Aus diesen zweien
Késten seind alle idollen und antique figuren, um den goldenen
service renschiren zu konnen, ausgeraumet und in die zwei
gegeniiber mit dergleichen figuren versehene késten eingetheilet
worden ...“ (Zimerman 1889, Nr. 6253, S. CCCXIII, Anm. 57).
Diese Anmerkung gibt zugleich den Hinweis, dass die beiden
grofSeren Miinzkdsten im Goldkabinett verblieben. In einem der
Kdisten des Goldkabinetts wurden laut Fiihrer von 1771 (S. 73)
auch ,die Inventarien, nebst unterschiedlichen Raritdten und
Manuscripten verwahret, welche die Schatzkammer betreffen,
und nicht vorgewiesen werden“. Der Autor des Fiihrers von
1771 (wohl Christoph Gottlieb v. Murr) diirfte iibrigens zur
Erstellung seiner Schatzkammerbeschreibung diese Inventare
zu Rate gezogen haben. SchliefSlich wird im Fiihrer (S. 73) noch
die charakteristische Dekoration des Gewdlbes vom ehemaligen
Medaillenkabinett beschrieben. Es ist ,,auf die kiinstlichste Art
mit NuBbaumholz {iberzogen, worinnen vorziiglich die grosse
Menge Majolique Geschirr, von dem beriihmten Raphael da
Urbino zu bewundern ist, unter denselben befinden sich viele,
zum Theil sehr groRe Stiicke vom Julio Romano, welche nur
schwarz und weill geschmelzt sind.“ (vergleiche Inventar von
1750, pag. 615; Zimerman 1889, Nr. 6253, S. CCCXIV).

Der im Quartierplan unnummerierte Quergang (heute Raum I
der Geistlichen Schatzkammer) fiihrte in Siidostrichtung zu
Raum Nr. 192, wo sich in der Zeit von 1758 bis 1782 die
Geistliche Schatzkammer befand. Er liegt an der Westecke des
ehemaligen Paradiesgdrtleins. In der Beschreibung von 1771
heifit es, dass die Geistliche Schatzkammer links von der Welt-
lichen liegt. ,Man gehet in dieselbe durch ein Cabinet, dessen
Fenster eben so wohl, als die Fenster der geistlichen Schatz-
kammer in das Paradielgértlein gehet.“ (S. 75). Damit kénnte
eventuell der siidostliche Abschnitt des heutigen Raumes I der
Geistlichen Schatzkammer mit dem Fenster zum ehemaligen
Paradiesgdrtlein gemeint sein, der damals moglicherweise ein
abgesondertes Raumkompartiment bildete (was allerdings nicht
am Quartierplan erkennbar ist). In der Geistlichen Schatzkam-
mer befanden sich laut Beschreibung von 1771 neun Kdsten
,sehr kiinstlich aus Eichenholz mit Glasthiiren® (S. 75). Aus
den Inventaren der Geistlichen Schatzkammer von 1758 (Zi-
merman 1895, Nr. 12623) und von 1773 (Dok. 24) geht hervor,
dass der erste Kasten ein formlicher Altar war und dass sich
noch ein weiterer kleiner Kasten mit Glastiiren in der Mitte der
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Geistlichen Schatzkammer befand. Der erste Kasten, also der
Altar, stand laut Beschreibung von 1771 ,,oben in der Mitte des
Zimmers*, von den tibrigen acht befanden sich ,auf jeder Seite
viere“. Raum Nr. 192 mit der damaligen Geistlichen Schatz-
kammer entspricht den beiden heutigen Rdumen 5 und 6 der
Weltlichen Schatzkammer. Sollten diese Rdume tatsdchlich,
wie am Quartierplan eingezeichnet, vormals vereint gewesen
sein, konnten die bestehenden Gewolbe der Rdume 5 und 6
jedoch erst 1782, nach Abtretung der Geistlichen Schatzkam-
mer an den Hofburgpfarrer, eingezogen worden sein. Allerdings
ist auf dem friihreren, 1763 erstellten Hofburgplan, der wie
erwdhnt die Vorlage fiir den Quartierplan gewesen sein diirf-
te, die Trennmauer entsprechend der gegenwdrtigen Situation
eingezeichnet (Albertina, AZ 6320; Karner 2014, S. 231, Abb.
1V.108). Moglicherweise wurde diese Trennmauer am 1774
datierbaren Quartierplan irrtiimlich nicht eingezeichnet. Es
konnte damals aber auch die Absicht bestanden haben, die
Mauer zu entfernen. Bei Belassung der Trennmauer ist das
im Fiihrer von 1771 genannte Kabinett, iiber das man in die
Geistliche Schatzkammer gelangte, jedenfalls mit dem heutigen
Raum 6 der Weltlichen Schatzkammer zu identifizieren.
Raum Nr. 192 grenzte stidwestseitig an die Sdulenstiege (Nr.
185), doch ist weder am Quartierplan noch am Grundriss von
1763 ein Zugang zu dieser Stiege eingezeichnet. Auch Weiskern
(1770, S. 62) und die Beschreibung von 1771 geben keinen Zu-
gang an. Fuhrmann (1770, S. 95) hingegen nennt einen zweiten
Eingang zur Schatzkammer vom Schweizerhof aus, der aber
in die Weltliche Schatzkammer fiihren soll. Im Inventar von
1773 werden fiir die Weltliche Schatzkammer gleichfalls ein
Haupteingang und ein zweiter Eingang angefiihrt. Bei diesem
»anderten Eingang® stand laut Inventar von 1773 die ,grosse
Perpendicul Uhr“, die in Mannheim geschaffen und Kaiser
Leopold I. im Jahre 1700 ,iberschickt“ worden war. Diese Uhr
stand laut Beschreibung von 1771 im Quergang: ,,Gegen die
Thiir iiber: Siehet man ein kiinstliches Uhrwerk, welches ... dem
Kaiser Leopold vom Churfiirsten der Pfalz [Johann Wilhelm]
verehret worden.“ (ebd. S. 30). Méglicherweise ist mit dem
zweiten oder anderen Eingang die Verbindungstiire zwischen
Weltlicher und Geistlicher Schatzkammer und nicht eine Tiire
zur Sdulenstiege gemeint. Jedenfalls kann davon ausgegangen
werden, dass der damalige Hauptzugang zur Schatzkammer
vom Paradiesgdrtlein aus erfolgte.

Im Jahr 1779 wurde das franzdsische Theater (am Mezzaninge-
schofiplan Nr. 206) gdnzlich erneuert und erweitert (Dok. 487).
Im Zuge dieser Erweiterung wurde der Eingang zur Schatz-
kammer vom Paradiesgdrtlein aufgelassen, der Raum Nr. 197
gekiirzt und der Zugang zur Sdulenstiege des Schweizerhofes
verlegt (fiir diese Hinweise vom 27. November 2012 danke ich
Petra Kalousek, Mitarbeiterin beim FWF-Hofburgforschungs-
projekt an der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften).
Aufgrund des Verlaufs der Sdulenstiege konnte der damalige
Eingang zur Schatzkammer nur zum heutigen Raum 5 der
Weltlichen Schatzkammer gefiihrt haben.



Abb. 13: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Hauptgeschof3/Beletage (OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 6).

Eine weitere Verdnderung ergab sich im Jahre 1782 durch die
Abtretung der Geistlichen Schatzkammer an die Hofburgpfarre
(siehe Dok. 263). Der Raum wurde damit fiir die Weltliche
Schatzkammer verfiligbar. Sowohl aus dem Inventar von 1785
(Dok. 400) als auch einer Reisebeschreibung geht hervor, dass
Raum Nr. 192 damals zweigeteilt gewesen sein muss. Gottfried
v. Rotenstein besichtigte die Schatzkammer im Sommer 1783
- so ,wie sie Anfangs Novemb. 1782 neu eingerichtet” wurde
(Rotenstein Bd. 13/1784, S. 12, 21-32). Demnach kam man
zundchst in ein grofies Zimmer mit sieben antiken Biisten an
den Wiinden. In diesem Raum befand sich weiters die ,,grofRe
Uhr ..., welche Kaiser Leopold [I.] vom Churfiirsten von der
Pfalz [Johann Wilhelm] zum Geschenk® erhalten hatte. Im
anschlieflenden zweiten grofien Zimmer standen sechs Vitrinen-
kasten (zwei mit Kristallarbeiten, zwei mit Elfenbeinarbeiten
und zwei mit Uhren). Diese beiden Rdume sind wie erwdhnt
die heutigen Rdume 5 und 6 der Weltlichen Schatzkammer.
Im Schatzkammerinventar von 1785 (Dok. 400) wird der erste
Raum als ,NVorzimmer“ bezeichnet, in dem sich die von Roten-
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Detail aus Abb. 13: Hauptgeschof3, Augustinergang; Nutzung bis 1790: Nr. 20-22
k. k. Naturalienkabinett, Nr. 23 Mosaikzimmer (zum Naturalienkabinett gehorig),
Nr. 24-26 k. k. Physikalisches Kabinett, Nr. 27-28 k. k. Miinzkabinett; Nr. 29
Anlegzimmer zum Toison-Orden. Nach Aufhebung des Physikalischen Kabinetts
kam der Raum Nr. 24 zum Naturalienkabinett; er wurde um eine Fensterachse
verkleinert und nun als Mosaikzimmer eingerichtet. Die Raume Nr. 25 und 26
kamen zum Miinzkabinett. 1804 wurde der Augustinergang in Fortsetzung des
Raumes Nr. 28 um einen Raum erweitert. Dieser Raum und der nun fensterlose
Raum Nr. 29 kamen zum nunmehrigen Miinz- und Antikenkabinett, das damit
tiber insgesamt sechs Rdume verfiigte (vgl. Abb. 17, Dok. 197).

stein beschriebenen Objekte befanden. Von dort gelangte man
tiber den ,Haupteingang“ in die Schatzkammer. Insgesamt
ergab sich durch die Neuaufstellung von 1782 gegeniiber der
Beschreibung von 1771 eine weitgehende Anderung in der
Besichtigungsabfolge, die mit Hilfe von Rotensteins Bericht
und dem Inventar von 1785 rekonstruiert werden kann. Fiir
das spdtere 18. Jahrhundert liegt kein neuerlicher Quartierplan
der Hofburg vor.

Der hinter dem Prunksaaltrakt der Hofbibliothek verlaufende,
nicht mehr existierende Augustinergang lOste den friiheren,
entlang des Bibliothekplatzes verlaufenden Augustinergang ab
und wurde daher neuer Augustinergang genannt. Der dltere
Augustinergang (Lhotsky 1941, Abb. 5) wurde 1767 abgetragen.
Der neue Augustinergang entstand in zumindest vier Bauetap-
pen, deren letzte 1804 erfolgte. Der 1774 datierbare Hofburgplan
zeigt den Zustand nach der Erweiterung von 1765 (siehe Dok.
3), die zwecks Aufnahme der vormals franziszeischen Kabinette
vorgenommen wurde. Ihnen wurde die Raumflucht im ersten
HauptgeschofS (Beletage) zugewiesen (Abb. 13). Die Erwei-
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Abb. 14: Hofburgquartierplan, datierbar 1774, Legende zum Hauptgeschof (OStA/
HHStA, OMeA, Sonderreihe, Mappe Nr. 396, fol. 5).

terung betraf die Raume Nr. 20 und 21, im Zuge derer auch
das 1765 datierte Marmorportal (Abb. 4) geschaffen wurde. Es
diirfte im neu hinzugebauten Abschnitt gelegen gewesen sein
und fiihrte wohl, da von den beiden Rdumen nur Raum Nr.
20 eine Tiiroffnung zum Gang aufweist, in diesen Vorraum.
Die iibrigen Rdume des Hauptgeschofles (Nr. 23—-28) waren
jene, die gemdf3 einer Nachricht von Weiskern (1770, S. 155)
bereits 1764 erbaut worden waren. Die Baunaht zwischen
Altbestand und Zubau ist deutlich am Mezzaningeschofiplan
(Abb. 11) erkennbar. Im Erdgeschof (Abb. 6) verhinderte eine
Terrainerhebung die Verlingerung des Traktes (freundlicher
Hinweis von Anna Mader-Kratky, Osterreichische Akademie
der Wissenschaften, vom 27. November 2012). Mitte 1766 war
die Ubersiedelung des Miinzkabinetts, des Naturalienkabinetts
und des Physikalischen Kabinetts abgeschlossen (Dok. 5). Nicht
eindeutig belegbar ist, ob fiir die Besucher der Kabinette die im
neu hinzugebauten Abschnitt gelegene Wendeltreppe vorgese-
hen war oder die vom Bibliotheksplatz (heutiger Josefsplatz)
zugdngliche Kleine Redoutenstiege (Abb. 13 und 14, Nr. 15).
Im 19. Jahrhundert erfolgte jedenfalls der Zugang von dort
(Boeckh 1823, Teil I, S. 152).

Dank des 1774 datierbaren Quartierplanes kann die urspriing-
liche Nutzung der Augustinergangriume durch die drei Kabi-
nette genau bestimmt und die bisherige, auf Fitzinger zurtick-
gehend Annahme revidiert werden. Fitzinger (1/1856, S. 446)
gibt ohne Quellenverweis an, dass von den neun Rdumen
des Augustinergang-HauptgeschofSes zwei vom Naturalien-
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kabinett, zwei vom Physikalischen Kabinett und die iibri-
gen fiinf vom Miinzkabinett genutzt worden seien. Lhotsky
(1941-1945, I1/2, S. 433) tibernahm dies, wobei er - entgegen
Fitzinger — irrtiimlich annahm, dass die an den Schweizer-
hof anschlieffenden Ridume vom Naturalienkabinett genutzt
wurden (Lhotsky 1941, S. 163). Aber auch die von Fitzinger
angegebene Raumnutzung diirfte weder urspriinglich noch zu
einem spdteren Zeitpunkt bestanden haben. Laut vorliegen-
dem Quartierplan, den weder Fitzinger noch Lhotsky kannte,
waren dem Naturalienkabinett vier Rdume (Nr. 20—23), dem
Physikalischen oder Maschinen-Kabinett drei Rdume (Nr.
24-26) und dem Miinzkabinett zwei Raume (Nr. 27 und 28)
zugewiesen. Diese Raumeinteilung der drei Kabinette bestand
nachweislich bis 1790. Die Zuteilung von drei Rdumen an das
Physikalische Kabinett iiberrascht insofern, als der damalige
Direktor dieses Kabinetts, Joseph Nagel, nur von zwei Rédumen
spricht (Dok. 203). Dass es aber tatsdchlich drei Rdume waren,
bestdtigt ein Fiihrer (Wegweiser 1792, S. 40). Offenbar handelte
es sich um zwei Schaurdume und einen Depotraum. Im Raum
Nr. 23 wurden die aus dem Kaiserhaus in der Wallnerstrafle
tibernommenen Pietra-dura-Arbeiten aufgestellt (Dok. 496). Es
war dies der letzte Raum des Naturalienkabinetts und wurde
nur ausgesuchtem Publikum gezeigt (Exkurs zu Dok. 20). Der
Fuf$boden dieses ,,Mosaikzimmers“, wie es damals genannt
wurde, war offenbar zu dessen Schonung mit einer Leinwand
abgedeckt (Dok. 509). Dieser Raum und der Depotraum des
Physikalischen Kabinetts unterbrachen die wohl urspriinglich
als durchgdngig konzipierte Raumflucht. Die allgemeine Be-
suchszeit war fiir das Miinzkabinett und das Physikalische
Kabinett dieselbe, abweichend war die Offnungszeit des Natu-
ralienkabinetts (siehe Tabelle zu Dok. 20). Mitte 1790 muss die
Aufhebung des Physikalischen Kabinetts bereits beschlossen
gewesen sein (Schonburg-Hartenstein 1987, S. 102 ). Nach
dessen vollstiandiger Rdumung kam es Anfang 1791 zu einer
neuen Saalaufteilung: Der Raum Nr. 24 kam zum Naturali-
enkabinett und die beiden kleineren Ridume Nr. 25 und 26
zum Miinz- und Medaillenkabinett. Ignaz v. Born, der mit der
Einrichtung des Naturalienkabinetts betraut war, schlug dem
damaligen Oberstkdmmerer Rosenberg vor, das Mosaikzimmer
(Nr. 23) zu verlegen, damit es nicht die Raumflucht des nun
auf drei Sdle vergrofierten Naturalienkabinetts unterbreche,
was bei Offnung die Aufsicht fast unméglich machen wiirde.
Zu diesem Zweck seien die Versetzung einer Wand sowie
Ausbesserungsarbeiten an den Wanduvertdifelungen und beim
Parkettboden notwendig. Der Kaminofen sollte wegen der
Feuersgefahr durch einen anderen Ofen ausgewechselt werden.
Die Mineralien sollten nun in zwei Sdlen und die Seetiere
geschlossen im dritten Saal aufbewahrt werden. In diesem
neuen Saal sollten rundum Kdsten aufgestellt werden, die
entsprechend den bisherigen auszufiihren seien, und zwar
im oberen Teil mit Glasscheiben und im unteren Teil mit
Laden. Sie sollten weiters kleine Postamente in Weif-Gold
erhalten, um darauf die Schaustiicke zu platzieren (OStA/



Abb. 15 a/b: Miinzkasten des k. k. modernen Miinzkabinetts, der auf einen um/
nach 1786 geschaffenen Standardtypus zurtickgeht; geschlossener und gedffneter
Zustand (KHM, Miinzkabinett, Sammlungsdirektion; Kasten Neuzeit Nr. 17). Er
ldsst sich laut freundlicher Auskunft von Lieselotte Hanzl-Wachter (20. September
2013) in die 1780/1790er-Jahre datieren.

HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 13, Nr. 116 ex 1791,
Ausfertigung, unfol., 1791 April 11). Raum Nr. 23 wurde nun
um eine Fensterachse vergrofiert und die gewiinschten Kdsten
angefertigt. Dies geht aus der Publikation von Stiitz (1793)
hervor, die auch die Grundrisse der drei Schaurdume mit
Standortangabe der Kdsten enthdlt. Offenbar behielt das Na-
turalienkabinett weitgehend jenes Aussehen, wie es das 1773
vollendete sogenannte Kaiserbild von Franz Messmer und
Jakob Kohl (Abb. 2 zu Dok. 3) zeigt. Es bietet einen Einblick
in Raum Nr. 21. Zwar handelt es sich teils um eine fikti-
ve Darstellung, hingegen diirfte die Rdumlichkeit, die schon
1769 dem Publikum allgemein zugdnglich war (Dok. 20),
authentisch dargestellt sein (siehe Dok. 212). Das undatierte
Blatt, das in der Literatur als Darstellung des Unterrichts der
Erzherzoge im Physikalischen Kabinett gilt und der Werkstatt
von Hieronymus Loschenkohl zugeschrieben wird (Goua-
che; Wien Museum, Inv.-Nr. 56.344; Lhotsky 1941—-1945,
11/2, Abb. 69; Schonburg-Hartenstein 1987, S. 4 und 96 mit
Datierung 1790; AK Schallaburg 2000, Kat.-Nr. 6.28), zeigt

85

L]

ThL
(]
TTrYrrenyy

Yy y
i i i
i

]

MY IYYYY

-
=
=
-
=
=
=

hinsichtlich der beidseitigen Belichtung des Raumes und der
beiden seitlichen Tiirdffnungen zum Nachbarraum signifikante
Unterschiede zum Physikalischen Kabinett. Es konnte sich bei
diesem Blatt daher eher um die Darstellung einer der beiden
Rdume des astronomisch-mathematischen Turms handeln.
Dort wurde - zumindest laut spditerer Quelle - den Erzherzogen
Experimentalunterricht erteilt (OStA/HHStA, OKdA, Akten
Serie B, Karton 136, Nr. 689 ex 1816, liegt ein in der mit ,NK*
bezeichneten Mappe, unfol., 1816 Juni 15, Wien). Leider liegt
zum Physikalischen Kabinett kein schriftliches Material vor,
das Riickschliisse auf dessen Raumausstattung geben konnte.
Es werden keine Einrichtungsstiicke bis zu dessen Aufhebung
im Jahr 1790 beantragt. Lediglich eine danach vom Haupt-
mann und Mathematiker des k. k. Bombardierkorps Georg v.
Vega ausgestellte Ubernahmebestiitigung vom 24. Jénner 1791
zeigt, dass sich dort eine ,aus fiinf Abtheilungen bestehende
Reihe Késten mit Glasthiiren“ befand (KHM, Antikensamm-
lung, Akten des Miinzkabinetts, Nr. 68). Fiir das Miinz- und
Medaillenkabinett liegen hingegen mehrere Nachrichten zur
Ausstattung vor, jedoch nach bisherigem Wissensstand keine
bildliche Darstellung. Das aus einem Raum des Kontrollorgan-
ges des Leopoldinischen Traktes (Abb. 11; Mezzaningeschof3-
plan, Nr. 61) wohl in Raum Nr. 28 iibersiedelte franziszeische
Miinzkabinett nutzte offenbar weiterhin die bisherigen, unter



Abb. 16 a/b: Einer der beiden im Miinzkabinett befindlichen baugleichen Kdsten,
die wahrscheinlich mit den beiden 1780/81 von Kunsttischler Johann Vogel
angefertigten Mahagoniholzkésten fiir die geschnittenen Steine des antiken
Miinzkabinetts zu identifizieren sind; geschlossener und gedffneter Zustand (KHM,
Miinzkabinett, Sammlungsdirektion; KHM Anlagenverz. 10/500-1781(1998)).

Kaiser Franz Stephan geschaffenen zwolf Miinzkdsten (de-
ren Beschreibung siehe Dok. 495). Das ergibt sich durch die
kastenweise vorgenommene Inventarisierung des modernen
Miinzkabinetts von 1773, der ein friiheres zwolfbdndiges Ver-
zeichnis zugrunde lag (siehe Anmerkung zu Dok. 4). Auch der
spdtere Direktor des modernen Miinzkabinetts Franz Neumann
spricht von zwilf Kdsten, die offenbar nach 1784 (wohl nach-
dem Neumann 1786 Alleindirektor geworden war) im Zuge
einer systematischen Neuordnung des Bestandes durch neue
Kdisten ersetzt wurden, womit das Kabinett ,fast ganz neu
eingerichtet worden“ sei (OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie
B, Karton 19, Nr. 131 ¥ ex 1795, unfol., Bericht Neumanmns,
Ausfertigung, 1796 Dezember 24, Wien). Anscheinend wurde
damals der Standardtyp jener Miinz- und Medaillenkdsten
geschaffen, von denen heute noch 53 Stiick erhalten sind (Abb.
15). So wurden 1808 ,,zwey neue den vorfindigen Késten ganz
dhnliche Miinzkasten von HaselnuR8holz* nachbestellt (OStA/
HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 55, Nr. 242 ex 1808;
Ersuchen Neumanns vom 8. Februar 1808 und Insinuat des
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Oberstkdammereramtes an das Obersthofmeisteramt vom 14.
Februar 1808; dazu auch KHM, Antikensammlung, Akten
des Miinz- und Antikenkabinetts, Nr. 242).

Das bislang in der Schatzkammer befindliche karolinische
Miinz- und Medaillenkabinett (Abb. 1) wurde wohl in Raum
Nr. 27 tibersiedelt. Dabei diirfte aus der Schatzkammer, wenn
tiberhaupt, nur ein Teil der Késten mitgenommen worden sein,
da wie erwiihnt einige davon in umgebauter Form noch heute
in der Schatzkammer stehen. Als Joseph Eckhel, der Direk-
tor des antiken Miinzkabinetts, 1776 an die Neuordnung des
Miinzbestandes schritt, wurden statt der ,drei alten und in ver-
schiedenen Absichten ganz unbrauchbaren Medaillen Késten ...
ein einziger aus vier Abtheilungen bestehender zweckmaRiger
Kasten aus tiirkischen Haselnul8holz, und von schoner Form
herbeygeschafft“ (Dok. 494). Fiir die aus der Schatzkammer
libernommenen antiken Gemmen und Kameen wurden 1780
dem Kunsttischler Johann Vogel zwei Kdsten aus Mahagoniholz,
ausstaffiert mit schwarzem Samt, um 600 f. in Auftrag gegeben
(Dok. 159, 198, 494). Diese beiden Kdsten diirften mit den
beiden heute im Vorraum der Direktion des Miinzkabinetts im
KHM stehenden Kdsten ident sein (Abb. 16). 1782 erhielt das
antike Miinzkabinett einen verglasten Kasten fiir 80 f., um dort
die aus der Schatzkammer iibernommenen Antiken aufzube-
wahren (Dok. 277).



Nach der bereits erwihnten Aufhebung des Physikalischen
Kabinetts erhielt das Miinzkabinett die Rdume Nr. 25 und
26. Sie wurden nun vom antiken Miinzkabinett genutzt. Im
Janner 1791 unterbreitete Oberstkidmmerer Rosenberg Kaiser
Leopold I1. einen von Eckhel stammenden Vorschlag: ,Nach-
deme das vormalige physikalische Kabinet schon leer geworden
ist, daR man alle Tage zur Einrichtung fiir das Antiken Kabinet
schreiten kann, so hat der Direktor des gedachten Kabinets Ab-
bé Eckel das allerunterthidnigste Ansuchen gemacht, demselben
eine solche Gestalt zu geben, als vor 9 Jahren dem Medaillen
Kabinet verschaft worden.“ Das ,grof3e Kabinet“ (Raum Nr.
25) solle als Bibliothek geniitzt werden und zu diesem Zweck
seien vier neue Kdsten aus Eichenholz mit verglasten Tiiren
anzufertigen. Auch sei ein neuer Eichenholzparkettboden zu
legen. Zum Gang solle eine Verbindungstiire geschaffen werden.
Es solle ,ein ordentliches und zusammenpassendes Ganzes ge-
macht“ werden, damit dem Kabinett, ,das unter andern seines
gleichen in Europa einen so ansehnlichen Platz behauptet, ein
wiirdiger Unterstand verschaffet werde. Der andere Raum (Nr.
26) solle als Eingangsraum dienen. Fiir diesen war offenbar
keine Moblierung anzufertigen. Der Kaiser genehmigte Eckhels
Vorschlag ohne Einschrinkung (OStA/HHStA, OKdA, Akten
Serie B, Karton 12, Nr. 10 ex 1791; Vortrag vom 20. Jdnner
1791; undatierte Kostenkalkulation von Hofarchitekt Johann
Ferdinand Hetzendorf v. Hohenberg in der Hohe von 1.613 f.).
1793 liefy Kaiser Franz I1./1. eine Dachterrasse und Glashdu-
ser auf dem Augustinergang oberhalb der Kabinette anlegen
(Abb. 5 zu Dok. 3; Riedl-Dorn 1998, S. 55; Lack 2006, S. 13,
19 und Abb. 9-11). Dies machte offenbar die Einwdlbung
des Augustinerganges erforderlich. Aufgrund der Einwolbung
musste der obere Abschnitt des dortigen Marmorportals von
1765 (Abb. 4 zu Dok. 3) mit der Inschrifttafel, der Biiste und
den Emblemen entfernt werden (Bergmann 1/1856, S. 79; Fit-
zinger 11/1868, S. 1016).

Bedingt durch die systematische Vermehrung des Sammlungs-
bestandes um antike Plastiken, GefdfSe und Realien ergab sich
die Notwendigkeit der Erweiterung des Miinz- und Antiken-
kabinetts, die 1804 erfolgte (KHM, Antikensammlung, Akten
des Miinz- und Antikenkabinetts, Nr. 184; Bericht Neumanns
vom 13. Mdrz 1806; fiir den Hinweis auf dieses Schriftstiick
wird Alfred Bernhard-Walcher gedankt). Nunmehr wurde der
Augustinergang an der gegentiberliegenden Seite, also in Fort-
setzung des Raumes Nr. 28, um einen Raum mit drei Fens-
terachsen erweitert (siehe Abb. 17 zu Dok. 197). Damit verlor
Raum Nr. 29 die Tagesbelichtung und diente in der Folge als
Bibliothekszimmer des Miinz- und Antikenkabinetts, wie die
Beschriftung eines 1833 datierbaren Bauplans zeigt (Albertina,
AZ 6693, Mappe 65, Umschlag 5, Nr. 2; fiir den Hinweis auf
diese Planzeichnung danke ich Richard Kurdiovsky). Samt
diesem unbelichteten Bibliotheksraum besafl das Miinz- und
Antikenkabinett nun sechs Rdume. 1806 beantragte der dama-
lige Direktor des Miinz- und Antikenkabinetts Franz Neumann
auch das Mosaikzimmer (Raum Nr. 24, aber nun um eine
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Fensterachse verkleinert) fiir seine ,,Reichthiimer”, wogegen
aber der Direktor des Naturalienkabinetts Carl Schreibers mit
Erfolg protestierte (OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton
43, Nr. 96 ex 1807, unfol., 1807 Jinner 12, Wien). 1818 musste
das Naturalienkabinett einen Teil seines Vorraumes (Nr. 20)
abtreten (siehe Dok. 197). Das Mosaikzimmer, das ab 1828
als Vorlesungsraum diente, wurde unter Kaiser Ferdinand I
als vierter Schausaal fiir das Mineralienkabinett eingerichtet,
nachdem die Pietra-dura-Werke 1835 in die Raiserlichen Privat-
gemdicher gebracht worden waren (Scholler 1956/57, S. 17, 22;
Ottillinger - Hanzl 1997, S. 65 f.). An der Einteilung und Nut-
zung der Rdume des obersten Geschofles des Augustinerganges
trat nun keine Anderung mehr ein. Die in Erwédgung gezogene
Aufstockung des Augustinerganges zur Vergrofierung der Ka-
binette unterblieb (Lhotsky 1941, S. 164, Lhotsky 1941—-1945,
11/2, S. 542, dort Abb. 85 und 86).

Im MezzaningeschofS des Augustinerganges (Abb. 11) gab es
fiir das Miinzkabinett zwei Dienstwohnungen. In der Legende
zum Mezzaningeschof$ (Abb. 12) sind die mit Nr. 27-29 be-
zeichneten Rdume Valentin Duval zugewiesen, der nach dem
Tod Franz Stephans (1 18. August 1765) die Direktion des
Miinz- und Medaillenkabinetts erhalten hatte (siehe Dok. 4
und 5) und im Mdrz 1774 zu dessen Oberdirektor ernannt
wurde (Zimmermann 1903, Nr. 19397; 1774 Mdrz 5, Wien).
Zu den Rdumen Nr. 30—-31 ist Johann Verot als Bewohner
vermerkt, der nach dem Tod Franz Stephans zum Aufseher des
Miinz- und Medaillenkabinetts bestellt wurde. Duval hatte
zuvor eine offenbar im obersten Geschof der Hofburg gelegene
Wohnung bewohnt, wie aus seinem Brief vom September 1771
hervorgeht (Anmerkung zu Dok. 15). Ob das neu zugewiesene
Zimmer, fiir das im Dezember 1772 Kostenvoranschlige zur
Ausmalung eingeholt wurden, bereits die bequemer erreichbare
Wohnung im Augustinergang betraf, geht aus dem betreffenden
Dokument nicht hervor. Nach Duvals Tod (1 3. November 1775)
tibernahm der damalige Direktor des antiken Miinzkabinetts
Joseph Eckhel diese Wohnung. Die Wohnung Verots hingegen
erhielt nach dessen Tod (1 26. September 1786) sein Nachfolger
in der Direktion des modernen Miinzkabinetts Franz Neumann
(Dok. 454). Nach dem Tod Eckhels (f 16. Mai 1798) erhielt
Neumann dessen Wohnung, die zugleich um einen zusdtzlichen
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Detail aus Abb. 11: MezzaningeschofS; Nr. 27—-29 Wohnung Duvals, Nr. 30-31
Wohnung Verots, Nr. 32—33 Wachzimmer der Deutschen Garde, Nr. 22 Garde-
gang, Nr. 18—19 Ungarische Garde, Nr. 45 Hofburgkapelle, Nr. 47 Eingang in die
Hofburgkapelle, Nr. 43 Sakristei, Nr. 46 Ornatgewdlbe, Nr. 170—171 Wohnung
Grubers (weitere Nutzungsangaben siehe Abb. 12).




Raum erweitert wurde, damit Neumann dort ,mit seiner eigenen
nambhaften Bibliotheck“ genug Platz habe. Der zusdtzliche Raum
(am Quartierplan Abb. 11, ohne Nummer) diente bislang als
Aufbewahrungsort der Tischwdsche fiir die Hoftafel; sie sollte
nun in Neumanns voriger Wohnung deponiert werden. Als wei-
terer Vorteil, der sich durch diesen Wohnungswechsel ergab, wird
die grofiere Nihe zum Miinzkabinett und die weitere Entfernung
,von der Wachtstube der k. k. adelichen deutschen noble Garde*
(Ridume Nr. 32—33) angegeben (OStA/HHStA, OKdA, Akten
Serie B, Karton 23, Nr. 126 ex 1798, unfol., Note des Oberst-
kdammerers Franz Graf Colloredo an Obersthofmeister Georg
Adam Fiirst Starhemberg, 1798 Juni 6, Wien). Um von der im
Mezzaningeschof$ gelegenen Wohnung in das ein Geschof3 hoher
befindliche Miinzkabinett zu gelangen, wurde offenbar die am
Ende des Ganges gelegene Wendeltreppe benutzt. 1804 erhielt
Neumann noch ein zusdtzliches Zimmer im ,Burgpfarrgange
wo fiir ihn eine Kiiche eingerichtet wurde (OStA/HHStA, HBA,
Geschdftsbuch/Index Bd. 40, Nr. 760 und 771). Nach dem Tod
Neumanns (f 7. April 1816) iibernahm das Oberstkdmmereramt
dessen Wohnung, wihrend Neumanns Nachfolger Anton Stein-
biichel mit dem kleineren, nur aus zwei Zimmern bestehenden
bisherigen Lokal des Oberstkdmmereramtes im Augustiner-
gang Vorlieb nehmen musste. Trotz mehrfacher Gesuche erhielt
Steinbiichel nicht die ehemalige Direktorenwohnung. Als 1828
seine Verehelichung verhandelt und der Bedarf einer grofieren
Wohnung unumgdnglich geworden war, wurde ihm anstelle der
Naturalwohnung ein Quartiergeld angewiesen (KHM, Antiken-
sammlung, Akten des Miinz- und Antikenkabinetts, Nr. 557 ex
1817, 821 ex 1820, 1158, 1198 und 1202 ex 1823; Nr. 1713 und
1737 ex 1828; zum Teil bei Heidecker 1969, S. 30, 34—36, 42).
Das bedeutete das Ende der seit Valentin Duval bestehenden
Direktorenwohnung des Miinzkabinetts im Augustinergang.
Steinbiichels neue Wohnadresse lautete Wiihringerstrafie 298
(Hofschematismus 1830, S. 129).

26 1774 Jianner 27, Wien
Das k. k. Miinz-, das k. k. Naturalien- und das k. k. Physikalische
Kabinett werden auf Anordnung Marvia Theresias fiir Lehrer frei
zugdinglich und beniitzbar.

Intimat des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Oberst-
kdmmerer Auersperg, Kaiserin Maria Theresia habe ,,... mittels
Hand Billet zu entschliessen geruhet, daR das Naturalien, Miintz
und Machinen Cabinet den jenigen Lehrern, denen besagte
Cabinette als ein Hiilff Mittel zu ihren Wissenschaften dienen
konnte, eine freye Besuchung und Beniitzung derselben einge-
raumet und gestattet werden werden sollen /...].¢

OStA/HHStA, OKdiA, Akten Serie B, Karton 5, Nr. D97, fol.
7-8, Ausfertigung.

Hinweis: Dazu auch OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 37,
fol. 241v-242r, 1774 Janner 27.
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Anmerkung: Auch Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch er-
wdhnt in seinem Intimat an das Oberstkdmmereramt vom 14.
Februar 1774, dass die Kaiserin ,ohnehin jenen Lehrern, in
deren Wissenschaften ein oder anderes der Kabinete einschlégt,
deren freye Besuchung, und Benuzung gestatet haben wollen
(ebd., Nr. D98, unfol., Ausfertigung; Zimmermann 1903, Nr.
19394). Zugleich teilt Khevenhiiller-Metsch mit, dass die Kaise-
rin beschlossen habe, die dem ,Universitits Collegio zugehorige
Miinz-Sammlung“ in das k. k. Miinzkabinett zu iiberstellen. Bei
diesem Miinzbestand handelt es sich um die Sammlung des
Jesuiten Karl Granelli (1671-1739), die der Jesuitenorden dem
1746 errichteten Theresianum eigentiimlich tiberliefl (Bergmann
1/1856, S. 38, 57). Mit der Ubernahme dieser Miinzsammlung
wurde offensichtlich zugleich der freie Zutritt fiir Lehrzwecke
auf das kaiserliche Miinzkabinett iibertragen. Zu den drei k. k.
Kabinetten fiihrt Khevenhiiller-Metsch in seinem Vortrag vom
20. Dezember 1774 aus, dass sie ,,zur Ehre des Hochsten Hofes
und Aufnahme der Wissenschaften den Lehrbegierigen wie die
Bibliothec zum Besuch und Einsicht offen zu stehen haben
(Dok. 31). Mehrfach wird von bedarfsweisen Besucherfiihrun-
gen im Physikalischen Kabinett (Zimmermann 1903, Nr. 19396)
und im modernen Miinzkabinett (Dok. 5, 29) berichtet. Im
Anstellungsdekret von Joseph Eckhel vom 14. Mdrz 1774 wird
ihm verpflichtend aufgetragen, im antiken Miinzkabinett fiir
Liebhaber mindestens zweimal wochentlich eine ausfiihrliche
historische Explikation tiber die Beschaffenheit und Gegenstdin-
de der ihm anvertrauten antiken Miinze abzuhalten (Bergmann
11/1857, S. 328, mit Berufung auf Miinzkabinettsakt Nr. 16).

27 1774 Juli 14, Wien
Johann Megerle, Tischler im k. k. Naturalienkabinett, soll ab
1. Juli 1774 eine Besoldungszulage von 80 Gulden jihrlich er-
halten.

Insinuat des Oberstkdmmerers Auersperg an das Obersthofmeis-
teramt: ,Von ihro Romisch kaiserlichen, auch zu Hungarn und
Bohmen koniglich-apostolischen Majestéten etc., unsers allerg-
nédigsten Herrn und unserer allergnadigsten Frauen Obristen
Cammerer-Amts wegen, dem loblichen kaiserlich-koniglichen
Obersten Hofmeister-Amt hiemit in Freundschaft zu erinnern:
Es hitten allerhochstgedachte ihre kaiserlich-konigliche aposto-
lische Majestét [Maria Theresia] dem bey dero Naturalien-Ca-
binet angestelten Tischler Johann Megerle zu denen bereits
genieBenden 170 f. Besoldung noch jahrlich achtzig Gulden,
vom 1'" gegenwirtigen Monats Julii anzurechnen, allermildest
zuzulegen geruhet.

Das l6bliche kaiserlich-konigliche Oberste Hofmeister-Amt wird
diesemnach freundschaftlich ersuchet, gedachte 80 f. Zulag bey
der Behorde zahlbar anzuweisen. /[...]J¢

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe Nr.
15, unfol., Ausfertigung mit OKdA-Siegel.



Hinweis: Riickseitiger Kanzleivermerk von anderer Hand ,,Ex-
pedirt an das k. k. geheime Kammer Zahl Amt den 16" Julii
1774“. Dazu die Ordonnanz des Obersthofmeisteramtes (ebd.,
Protokoll Bd. 37, fol. 349).

Anmerkung: Johann Baptist Megerle erscheint erstmalig im
Hofschematismus von 1779 (S. 390), wo er als Kustos im
Naturalienkabinett angefiihrt wird. Fitzinger (1/1856, S. 448)
gibt ohne Quellenverweis an, Megerle sei 1778 zum Kustos
ernannt worden. Das Ernennungsdekret scheint unter den er-
haltenen Oberstkidmmereramtsakten nicht auf. Im nachtréiglich
angelegten Generalindex zum Naturalienkabinett findet sich
die nicht verifizierbare, offenbar auf Fitzinger (1/1856, S. 448)
zuriickgehende Angabe, Megerle sei schon 1761 - also bereits
im Naturalienkabinett Kaiser Franz 1. Stephans — als unent-
geltlicher Gehilfe verwendet worden (OStA/HHStA, OKdA,
Sonderreihe Bd. 12, pag. 7, ohne Angabe einer Aktenzahl). 1803
suchte Megerle mit Erfolg um Erhebung in den Adelsstand an
(OStA/HHStA, OKdiA, Akten Serie B, Karton 31, Konvolut Nr.
101 ex 1803). Leider liegt dort nicht die diesfdllige Bittschrift
Megerles ein, in der eventuell genauere Angaben zu seinen
Dienstzeiten vermerkt sein kénnten.

28 1774 September 5, Wien
Anlisslich einer Abrechnung von iiber 6.000 Gulden zu den
Bilderrahmen fiir die k. k. Galerie in der Stallburg ordnet Maria
Theresia die Kontrolle der dortigen Arbeiten durch das Hofbau-
amt an.

Vortrag des Generalhofbaudirektors Ernest Graf Kaunitz-Riet-
berg an Kaiserin Maria Theresia: ,,Euer Mayestat geruhen aller-
gnidigst anzubefehlen, daB die Conti Geschifftel und Auszigel
iiber die jenigen Bilderrahmen, die zu Folge hochster Anord-
nung von dem Director des k. k. Bilder Galerie [Joseph] Rol3a
daselbst angefrimet und sonach auch verfertiget worden sind,
ungeachtet dieRfillige Arbeiten vorhin niemalen von dem Hof
Bau-Amte besorget, noch weniger bezahlet worden sind, den-
noch von dieser gehorsamsten Hof Commission durchgegangen,
und nach einen billigen FuRe geméssiget werden sollen.

Dieser allerh6chste Willensmeinung hat diese gehorsamste Hof
Bau-Weel3ens Directions Commission die pflichtschuldigste
Folge geleistet, und leget hiemit in den angebogenen Convoluto
sowohl die Ansédtze und Forderungen der Arbeits-Leuten, als
auch die Ausweiung der gepflogenen Herabhandlung Euer
Mayestit in tiefester Erniedrigung zu FiiRen. Zuforderst geru-
hen allergnédigst Dieselbe aus der Consignation sub No. 10
zuersehen, dal die Conti des Tischlers [Augustin] Haunold, des
Bildhauers [Wenzel] Egger und der beyden Vergolder [Mathias]
Landerer und [Joseph] Fliigel den Ansatz nach sich zusammen
auf 8119 f. 59 34 xr belaufen haben, welcher Ansatz jedoch
theils durch die fiirgenommene Herabhandlung des dieser Hof
Commission beysitzenden Hofraths Johann Baptist v. Bolza,
theils durch die von dem Hofbau Inspector [Thadddus Adam]

89

Karner vorgenommenen Nachmessung der von den Werkleuten
verfertigten Arbeiten nach deren wahrer Breite und Hohe, die
in den Conti iibersetzt waren, auf ein Quantum von 6272 f.
42 1/ xr ganz billig und mit eigener Zufridenheit der Ausziiglen
bemadssiget worden, daR also durch beyde MaBnehmungen man
eine Ersparnil§ von 1847 f. 17 Vs xr bewirket, mithin beynahe
den viertel Theil des Ansatzes berabgehandlet habe.

DieRem muR man nun in tiefester Erforcht beyfiigen, dal schon
erwohnter massen vorhin diese Arbeiten fiir die k. k. Bilder
Galerie niemahls aus dem Hof Bau Amte bestritten worden,
solche auch dermal zu iibernehmen, dem Hof Bau Amts Fundo
um so beschwerlicher fallen wiirde, als dieses ohnehin durch
die heuer in iiberhduffter Menge vorgefallenen kostbare Haupt
Reparationen dusserst mitgenommen worden, mithin noch
andere ihme vorher nicht abgelegene Bestreitungen zutragen
nicht wohl vermogend seye.

Man findet sich daher veranlasset, Euer Mayestét hievon in
tiefester Erniedrigung die Anzeige zu machen, und zugleich
allerhochst dero gnéadigster Willkiihr anheimzustellen, ob die
bemelte auf 6272 f. 42 1> xr herabgehandelte Auslagen zur
Befriedigung der diesfélligen Handwercks Leuten ex Camerali
oder sonsten woher vergiittet werden sollen. etc. etc.“

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,placet kiinfftig
aber in ein Jahr vor die Galerie nicht so grosse Spesen zu ma-
chen eher was angefangen wird es vorzulegen und erwarten
die Resolution ob es an der Zeit ist oder nicht und dis durch
das Hof Bau Ambt m. p.“

OStA/FHKA, Kamerale Osterreich, Fasz. rote Nr. 1609 (Hof-
bauten 1773-1774), Nr. 298 ex Oktober 1774, fol. 402 und
405, Ausfertigung. Der Vortrag liegt auch als Konzept und
Abschrift ein.

Druck: Die Resolution der Kaiserin erwdhnt bei Hassmann
(2013, Dok. 9).

Hinweis: Die erwdhnten Einzelbelege liegen nicht ein. Die
librigen Dokumente des Konvoluts sind Erledigungsschreiben
ohne zusdtzliche Informationen zur Bildergalerie.
Anmerkung: Der Vortrag des Generalhofbaudirektors belegt,
dass die seit Mai 1774 im Gang befindliche Modernisierung
der Bildergalerie in der Stallburg (Hassmann 2013, Dok. 15)
vorzugsweise die Schaffung neuer Bilderrahmen betraf. Unter
Galeriedirektor Rosa wurde bereits jener einheitliche Rah-
mentyp geschaffen, der auch bei der Galerieeinrichtung von
Christian v. Mechel iibernommen (Hassmann 2013, Dok. 99)
und erst im 20. Jahrhundert unter Galeriedirektor Gustav Gliick
sukzessive ausgewechselt wurde.

29 ohne Datum [vor 1774 Oktober 23]
Erstes Ersuchen des Direktors des k. k. modernen Miinzkabinetts
Verot und seines Adjunkten Karl Schreiber an Oberstkiimmerer
Auersperg um Gehaltserhéhung.



,Note / Contenant les motifes, que le Cabint Imperial des mon-
noies et medailles O0se presenter a Son Altesse Monseigneur
Le Prince d’Auersperg pour implorer Sa puissante protection
aupres de Sa Majesté L'Imperatrice [Maria Theresia] en faveur
des deux personnes, qui y sont employées.

Il a plti a Sa Majesté L'Impératrice de confier le Cabinet des
Medailles antiques deposé en celui des monnoies et medailles
modernes depuis ’année 1766 a Mr. ’Abbée Ekhel et de reu-
nir celui du College des cy devant Jesuites pour que ces deux
collections se formassent qu’au Cabinet separé de celuy des
monnoies et Medailles modernes.

Sa Majesté par Sa Clemence et Sa magnanimité ordinaire a dai-
gné en meme tems confier la Direction au Sr. Verot de 'immense
collection des Monnoies et Medailles modernes qui forme par
son accroissement journalier le Cabinet le plus riche et le plus
rare, qui soit en Europe.

Le nombre des curieux qui s’y presentent s’Taugmentant tous
les jours rend la presence du Directeur et du Garde de Cabinet
d’autant plus indispensable, que les Medailles et les monnoies
ne devant et ne pouvant etre montrées qu’avec la plus vigilante
attention pour ne pas les exposer a étre deplacées, a la difference
des deux autres Cabinets, dont les objets étant moins mobiles
et moins tentatifs sont en outre renfermés dans des armoires
a glaces, ce qui fait que chac’un peut satisfaire sa curiosité en
se promenant et passant d’'une armoire a I’autre, sans qu’il soit
besoin de 'accompagner.

Dans le Cabinet des Monnoies et Medailles modernes le travail
journalier, et ce qu’on nomme le courant demande et demandera
toujours de plus en plus tout le tems et toutes les peines des deux
personnes, qui y sont employées, il faut en effet étudier, inscrire
et classifier les monnoies, et les medailles, qui surviennent, ce
qui nécessité la lecteure des Auteurs, il faut quand on grave
les pieces, diriger cette operation, ranger ce qui a été derangé,
entretenir des correspondances, former des listes, les envoyer
dans les differents endroits pour s’en procurer les monnoies,
qui peuvent manquer, ou celles qu’on y frappe, examiner celles
qui s’offrent a vendre, les déchiffrer et discerner a quel pays, a
quelle dynasties et a quelles familles elles sont rélatives, sans
parler d’autres détails, qu’il serait superflu de resumer icy pour
demontrer que les deux personnes , qui y sont employées ne
peuvent suffire a tant d’objets accumulés, que par une appli-
cation continuelle, et un attachement assidu et reglé, qui dans
’état actuel des choses demande, une étude reflechie, ’attention
la plus scrupuleuse et une exactitude qui va pour ainsi dire
essentiellement de sa nature jusqu’a la minutie.

Dans tous les departements et chancelleries, les employés ont la
perspective d’'un avancement futur, qui les porte un jour a des
appointements de 1200-1500 et 2000 florins. Dans le Cabinet
il n’y a nulle perspéctive, et quelle serait elle? Il n’y sont que
deux personnes qui doivent par consequent se contenter des
gages, qU’ils ont pour un travail le plus assidu, et qui demande
’application de toute leur vie sans esperance d’augmentation.
Il n’y a meme au Cabinet aucun revenant bon, et il ne peuty en
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avoir pour des gens sensibles a ’honneur d’eétre au service de
SA Majesté, ils se croiroient indignes des places, qu’Elle leur a
confiées, s’ils acceptaient la moindre reconnaissance de ceux,
qui viennent en admirer les richesses.

Autres considerations, le Sr. Duval accablé sous le poids de
’age et des infirmités, qui en sont inséparables, le tremblement
des mains et la vue presqu’éteinte 'ont réduit hors d’état depuis
quelques années de faire le moindre travail, il n’a d’autres ap-
pointements que ceux que S. A. R. ’Archiduc Grand Duc de
Toscane luy fait payer de sa caisse comme Bibliothecaire, et il
n’a de fixe icy que 600 f. que feu S. M. ’Empereur luy accorde
a titre de pension.

Apres ces puissants motifs, qu’il soit permis de representer tres
humblement que les connaissances, que le Sr. Verot a acquises
pendant ’espace de 26 ans qu’il a 'honneur de servir ’Auguste
Maison d’Autriche luy ont de son coté extremement affoibli
la vue et la poitrine qu’il ne jouit que de 800 f. d’appointe-
ments comme Directeur du Cabinet Imperial des monnoies
et medailles modernes, qui exige plus d’Assiduité et de travail
guaucun autre et que le Sr. Schreiber Garde du meme Cabinet
y est employé depuis pres de 9 ans apres avoir travaillé pendant
8 autres a la Bibliotheque Imperiale, toujours a ’entiere satis-
faction de ses supérieurs, il est chargé d’'une nombreuse famille,
ne jouissant pas dailleurs de quartier de Cour, il s’est trouvé
contraint de se loger avec sa famille au faubourg, d’ot il est
forcé egalement pendant I’hyver et 'été de revenir du faubourg
au Cabinet, ou le travail est depuis neuf heures jusqu’a midi et
depuis trois heures jusqu’a la nuit tombante.

Si Sa Majesté daigne jetter les yeux sur cette note et sur les
motifs qui y sont contenus, et qui ne regardent uniquement
le Cabinet des Monnoies et Medailles modernes, on a l’ex-
perience la plus fondée, qu'Elle daigne accorder au Sr. Verot
presentement Directeur du Cabinet Imperial des monnoies et
Medailles modernes 400 £., qui joints a la somme de 800 f. dont
il jouissait comme Garde du dit Cabinet luy feraient celle de
1200 f. d’appointements par année, et qu’Elle daigne accorder
au Sr. Schreiber 200 f. qui joints a la modique somme de 600 f.
luy feraient celle de 800 f. d’appointements par année, somme
que Sa Majesté avait déja fixé pour Le Garde du meme Cabi-
net, au quel le Sr. Schreiber a naturellement du succeder par
la promotion du Sr. Verot que Sa majesté en a daigné nommer
Directeur.

Il parait que ces appointements ne seroient pas trop forts, eu
egard a ceux, dont jouissent les Directeurs et employés des
deux autres Cabinets.

Il ne s’agit que de la modique depense de 600 f. de plus pour
rendre satisfaits deux hommes utiles et meme necessaires, dont
I'un a ’honneur de servir ’Auguste Maison d’Autriche pensant
I’espace de 26 et 'autre pendant 17 ans, et il est question d’un
établissement fond€ par un Prince, dont le nom sera a jamais
cher et respectable a la posterité et surtout aux scavants. Ce
double motif seroit seul suffisant pour faire &sperer avec confi-
ance que ’Auguste Marie Therese daignera donner aux lettrés



et a 'univers cette marque de Sa generosité et de Sa grandeur
d’ame.“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe 8,
ohne Nr., unfol., undatierte Reinschrift ohne Unterschrift.
Hinweis: Da diese Supplik an Oberstkidmmerer Auersperg ge-
richtet ist, der am 23. Oktober 1774 abdankte (siehe Dok. 31),
muss sie davor abgefasst worden sein. Adjunkt Karl Schreiber
wohnte laut Hofschematismus von 1776 (S. 349) ,auf der Wie-
den“. Zu den Gehdltern und Dienstzeiten siehe auch Dok. 5.
Anmerkung: Die Supplik blieb zundchst unerledigt, da die
Kaiserin vor dem Tod von Oberdirektor Duval hinsichtlich
der Besoldungsfrage keine Entscheidung treffen wollte, wie
aus dem etwa sechs Monate spdter eingereichten nochmaligen
Ersuchen Verots und Schreibers hervorgeht (siehe Dok. 41). Ihr
Anliegen wurde im Vortrag vom 15. April 1775 behandelt und
vorerst abgewiesen (siehe Dok. 44).

30 referiert 1774 Dezember 16
Alle Bergdmter sind seit Jahren angewiesen, rare und schone
Fundstiicke an das k. k. Naturalienkabinett abzuliefern, jedoch
wisse man nicht, was diesem abgehe, da ein gedruckter Katalog
fehle, mit dem der Kabinettsdirektor Baillou beauftragt werden
sollte.

Kommissioneller Vortrag der Hofkammer in Miinz- und Berg-
wesen an Kaiserin Maria Theresia: ,Euer Majestét geruheten
allergnédigst dieser treu gehorsamsten Hof Kammer in Miinz-
und Bergweesen den zuriickschliessenden Vortrag des Fiirsten
Khevenhiiller mitzutheilen, worinnen auf die von dem Direc-
tor des Naturalien-Cabinets Baron Baillou gemachte Anzeige
vorgestellet wird, daly zu Schemnitz 50 Stiick Crystalle mit
Wasser gefunden worden; und da allerhochst dero Naturali-
en-Cabinet an dieser Gattung einen allen Kennern in die Augen
fallenden Abgang litte, so werde Euer Majestit allersubmissest
anheimgestellet, ob allerhochst dieselben dieser Hof-Kammer
zu verordnen geruhen wollten, daf nicht allein die schonsten
Stiick von diesen Wasser-Cristallen, sondern auch die fernershin
in den Bergstddten findende rare Stiicke an dero Naturalien
Cabinet abgegeben werden mochten.

Euer Majestit geruhen allergnadigst zu erlauben, dal diese treu
gehorsamste Hof-Kammer in Miinz und Bergweesen allerhéchst
denenselben die allerunterthédnigste Versicherung zu Fiissen
legen darf, daf nicht allein alle montanistische Amter in allen
dero Erbldndern schon seit mehreren Jahren den Auftrag haben,
die vorfindige mineralische Seltenheiten von Zeit zu Zeit fiir
dero Naturalien-Cabinet zu samlen, sondern daR auch wiirklich
dieses Cabinet seither mit einigen schonen Stiicken und Selten-
heiten, besonders mit préachtigen Gold-Stuffen aus Siebenbiirgen
versehen worden, wire auch zu verwundern, wenn dasselbe
nach dieser Anzeige des Cabinets-Director einen den Kenner in
die Augen fallenden Mangel an Wasser Cristallen haben solte,
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wo doch wiirklich einige von diesen Stiicken daselbst schon
gesehen worden. Indessen, obwohl dieser treu gehorsamsten
Hof-Stelle von dem angezeigten Umstande, dal§ dermalen zu
Schemnitz auf dem Theresiae-Schachte 50 Stiick Wasser-Cris-
tallen sollen seyn gefunden worden, nichts bekannt geworden,
so hat man, wie Euer Majestét aus der copeylichen Anlage zu
ersehen geruhen wollen, nicht ermangelt, dem Schemnitzer Ob-
rist Kammer-Grafen-Amt alsogleich zu verordnen, dal§, wenn in
der That dergleichen Cristallen gefunden worden, die schonsten
Stiicke sogleich anhero gesendet, auch hinfiiro nach dem schon
vormals gegebenen Befehle die vorkommenden mineralischen
Seltenheiten fiir allerh6chst dero Cabinet gesamlet werden sol-
len; und ein gleiches ist allen Bergwerks-Lander-Stellen durch
Circularien untereinstens wiederholt bedeutet worden.

Allein Euer Majestat geruhen bey dieser Gelegenheit sich aller-
unterthénigst vorstellen zu lassen, daR der allen Kennern und
jedermann sowohl Inn- als Ausldndern in die Augen leichten-
der Haupt-Mangel dero so prachtigen und reichen Naturalien
Cabinets darinnen bestehet, dal bis dato davon kein Catalog
vorhanden ist. Jeder Kenner beklagt diesen Mangel um so mehr,
als es bey dem blossen Anschauen des Cabinets unmoglich ist,
daR alle Seltenheiten in die Augen fallen solten, wenn man nicht
vorher durch die Uberlesung eines Catalogs sich davon unter-
richten kann. Dieser treu gehorsamsten Hof-Stelle aber fillt es
aus Ermangelung dieses Catalogs ganz unmoglich, mehr besagtes
Cabinet mit denen noch abgehenden Seltenheiten des Mineral
Reichs, worunter Euer Majestdt Erblander doch gewis vorziiglich
vor allen Lindern der Welt einen UberfluR haben, gehérig zu
versehen, weil es unmoglich zu wissen ist, welche Korper des
Mineral Reichs schon vorhanden oder welche noch abgingig
sind. Bey einer bestédndigen Fortlieferung der Mineralien aber,
die nur, wie bisher aus Mangel eines Cataloges nach dem blossen
Ungeféahr geschehen kann, wiirden sich einerstheils die Doublet-
ten ins Unendliche vervielféltigen, solches Euer Majestat Aerario
unniitze Transports-Unkosten machen, auch eine solche unniitze
Vervielfiltigung wiirde selbst von denen Kennern als ein Feh-
ler des Cabinets angesehen werden miissen: Anderntheils aber
wiirden manche ermangelnden Stiicke blos deswegen, weilen
deren Ermangelung niemand bekannt ist, gar nicht eingeliefert
werden konnen, und folglich das Cabinet immer blos wegen dem
ermangelenden Catalog unvollstdndig bleiben miissen.

Euer Majestit geruhen daher hochst erleucht und allergné-
digst einzusehen, dal ein nach den besten neuesten System
der Natural Historie, und der Mineralogie richtig, vollstandig
und griindlich ausgearbeiteter, sodann aber durch den Druck
der gelehrten Welt bekannt gemachter Catalog nicht allein zum
Splendeur dero vortrefflichen Naturalien Cabinets, welches an
Reichtum und Mannigfaltigkeit vieleicht wenige seines Gleichen
hat, gereichen wiirde, sondern daR die Verfertigung eines solchen
Catalogs auch deswegen nothwendig seyn will, damit die zur
Vollstandigkeit noch abgéngigen Stiicke bekannt, und sonach
beygeschafft werden konnen, wozu dieses treu gehorsamste
Bergwerks-Departement, in so weit es das Mineral Reich be-



trift, alles mogliche beyzutragen eifrigst beflissen seyn wird, und
iiberlassen es demnach Euer Majestét allerhochsten Willen, ob
desfalls dem Director des Naturalien-Cabinets das erforderliche
allergnédigst aufgetragen werden wolle. Es beruhet jedoch etc.“
Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,placet m. p.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, ohne Nr. (liegt
ein in Konvolut Nr. CCC4), unfol., Ausfertigung ohne Aus-
stellungsdatum, mit Vermerken: ,referirt den 16 Decembris
1774 und ,,abgegeben den 8 Januarii 1775, unterzeichnet
von Leopold Graf Kolowrat und Franz Graf Kolowrat. (Eine
Abschrift dieses Vortrages ebd., in Konvolut Nr. CCCC20.)
Druck: Regest bei Zimmermann (1903, Nr. 19401).

Hinweis: Weder die Anzeige des Kabinettsdirektors Ludwig
v. Baillou noch der Vortrag des Obersthofmeisters Kheven-
hiiller-Metsch liegt ein. Das ebenfalls erwdihnte Intimat der
Hofkammer in Miinz- und Bergwesen an das Schemnitzer
Obristkammergrafenamt ist mit 16. Dezember 1774 datiert
und lautet: ,Copia / P. P. / Es ist bey allerhochsten Orten die
Anzeige gemacht worden, das zu Schemnitz in dem Theresien
Schachte dem sicheren Vernehmen nach bey 50 Stiick schone
Crystallen mit Wasser gefunden worden, mit dem Beysatze,
daR das kaiserliche Naturalien-Cabinet an Stiicken von dieser
Gattung Cristall einen allen Kennern in die Augen fallenden
Abgang litte: Weswegen dann ihm Obrist-Kammer-Grafen Amt
aufgetragen werden mochte, nicht allein die schonsten Stiicke
von besagten Wasser-Cristallen, sondern auch die ferners hie in
den Bergstéddten findende seltene und rare Stiicke an gedachtes
kaiserliche Naturalien-Cabinet abgeben zu lassen. Gleichwie
nun das Obrist-Kammer-Grafen-Amt schon vorldngst den Auf-
trag gehabt, die in den dortigen Gruben einbrechende seltene
und schone Stiicke aufzubehalten, um solche entweder sonach
fiir das kaiserlich-konigliche Naturalien-Cabinet oder sonst auf
anderweitige Disposition dieser Hof-Kammer verwenden zu
konnen, so ware es uns unliebsam zu vernehmen, wenn obge-
dachte bey allerh6chsten Orten gemachte Anzeige gegriindet,
diese Wasser Cristalle aber etwan durch dortige Beamten, Be-
dienten, Practicanten oder Arbeits-Leute verzogen worden seyn.
Wir wollen daher dem Obrist-Kammer-Grafen-Amt verordnen,
desfalls sogleich die genaueste Nachfrage zu halten, und wenn
einige derley schone Crystallen nach der Angabe wircklich
eingebrochen, solche anher mit néchster Silberfuhre einzu-
senden. Ubrigens aber kiinftighin jederzeit fiir die Einsamlung
und Aufbewahrung schoner und seltener Erz oder Mineralien
Stiicke besorgt zu seyn, und zugleich dem gesammten unter-
stehenden Personali die Verziehung und Verschleppung derley
Stiicke schéarfest zu verbieten, und die darwider Handelnden
nachdriicksamst zu bestraffen.“ (ebd., ohne Nr., liegt ein in
Konvolut Nr. CCCC20, fol. 19-20, Abschrift).

Anmerkung: Direktor Baillou wurde zu den Ausfiihrungen der
Hofkammer in Miinz- und Bergwesen befragt. Seine Stellung-
nahme geht aus dem Vortrag Khevenhiiller-Metschs vom 11.
Jédnner 1775 hervor (siehe Dok. 33).
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31 1774 Dezember 20, Wien

Auf Vorschlag von Khevenhiiller-Metsch, die drei k. k. Kabinette
dem Obersthofmeisteramt zu unterstellen, ordnet Maria Theresia
eine gemeinsame Administration durch das Obersthofmeisteramt
und das Oberstkiimmereramt an.

Maria Theresia forderte von ihrem Obersthofmeister (und in-
terimistischen Oberstkimmerer-Stellvertreter) Johann Joseph
Fiirst Khevenhiiller-Metsch eine Beurteilung der Situation des
Oberstkammereramtes. Der Fiirst schildert diese ab der Zeit, seit
er selbst dieses Amt geleitet hatte, also ab 1749. Zundchst zur
Amtsftihrung: Bislang gab und gibt es keine Amtskanzlei fiir
das Oberstkammereramt. Als Sekretdr diente der Privatsekretdr
des Oberstkammerers. Erst Anton Graf Salm-Reifferscheid, sein
Nachfolger, habe zundchst den (geheimen) Kabinettskanzlisten
Andreas Fier, dann aber seinen vormaligen Haussekretdr Joseph
Thoss gebraucht. Die Akten befanden sich in den Wohnungen
des Oberstkdmmerers und des Sekretdrs. Khevenhiiller-Metsch
erachtet diesen Zustand als unhaltbar. In Zukunft sollten die
Dokumente in der Hofburg aufbewahrt werden, zumal Franz
Graf Rosenberg ebendort logieren soll. (Rosenberg war damals
offenbar schon als ndchster Oberstkammerer nach Auersperg
designiert.) Den Amtssekretdr konnte man vom Obersthofmeis-
teramt ,,ausborgen*.

Betreffend die Schatzkammer und die Bildergalerie, welche nach
dem Tod von Generalhofbaudirektor Gundaker Ludwig Graf
Althan (1 28. Dezember 1747) in die Verwaltung des Oberst-
kémmereramtes kam, erachtet Khevenhiiller keine Anderung
erforderlich. Sie konnen, ebenso wie die kaiserlichen Wohnsitze
(Hofburg und die verschiedenen kaiserlichen Lustschlosser),
weiterhin beim Oberstkdmmereramt bleiben. Beziiglich der
drei Kabinette (Physikalisches Kabinett, Naturalienkabinett
sowie Miinz- und Medaillenkabinett), die erst unter Oberst-
kdammerer Salm unter dessen Administration kamen, schligt
der Fiirst hingegen vor, diese unter das Obersthofmeisteramt
zu stellen, das auch schon die Hofbibliothek verwaltet, da die
Hofbibliothek und die drei Kabinette von der Bestimmung
her dhnlichen Charakter aufweisen und dffentlich zugdnglich
zu sein haben. Auflerdem habe das fiir die drei Kabinette an-
gestellte Personal nichts mit dem zur Betreuung der ,inneren
Kammer“ zustindigen Personal gemeinsam.

Die Kaiserin beschlief$t, dass die Kabinette, die Galerie, die
Schatzkammer und die Hofbibliothek vom Obersthofmeister
und vom Oberstkdmmerer gemeinsam geleitet werden sollen.
Das Oberstkimmereramt bendtige keine eigene Kanzlei, son-
dern soll jene des Obersthofmeisteramtes mitbenutzen, wohin
Joseph Thoss auch die Oberstkdmmereramtsakten bringen soll.
Thoss wird neben Johann Baptist Mercier und Johann Leopold
Wolfskron dritter Hofsekretdr.

Vortrag des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Kaiserin
Maria Theresia: ,,Euer Majestétt! / Haben gleich nach besche-
hener Resignation des Fiirsten von Auersperg von der Oberst



Kammerer-Stelle mir den miindlichen Allerhochsten Auftrag
gemacht, dal, weilen verschiedene Agenda und besonders die
Besorgnis oder Aufsichten iiber die Kabinetten noch* der Zeit,
als ich Oberst Kammerer ware, zu den Amt gezogen worden und
nicht eigentlich in das Amt einschlagen, zur Herstellung hinkiinf-
tiger Ordnung Euer Majestét die Anzeige von jenem, was neu
hierzu gekommen und wie das Oberst Kammerer Amt vorhero
bestellet ware, meine treugehorsamste Anzeige erstatten solle.
Diesen ausdriicklich Allerhochsten Befehl zu vollziehen, muR
ich ganz gehorsamst erinnern, daly zu Zeit, als ich die Stelle
eines Obersten Kammerers zu begleiten die Ehre genossen,
ich und alle Amts Vorfahrer keinen Secretarium weder Amts
Personale gehabt, sondern alles, was schriftlich an Euer Majes-
tidt abzugeben oder an die dem Staab unterstehende Parthey-
en zu expediren ware, von eines jeden Obersten Kammerers
Hauss Secretaire und Kanzley ist besorget worden, bis der
Graf von Salm anfanglich des Kabinets Kanzlisten Fiere sich
bedient, nachhin aber seinen gewesten Hauss Secretarium Tost
gebraucht, und seynd immerhin die Juramentta durch einen
Obersten Hof Meister Amts Secretarium vorgelesen worden,
endlichen hat der Fiirst von Auersperg ersagten Tost {ibernoh-
men und Euer Majestét als wirklichen Secretarium bey dem
Oberst Kammerer-Amt vorgeschlagen, welcher bishero nicht
allein alle Expeditiones, sondern auch die Untersuchung der
Familien Schriften und Genealogischen Stamm Baume besorget
und eine ordentliche Kanzley und Registratur in seinen Wohn
Zimmern, wesswegen er eine halbe Kammernherrn Tax pr.
100 fl. [sic, recte Dukaten] jahrl. als Quartier Geld geniesset,
eingerichtet hat, und solle alles dem Vernehmen nach in bester
Ordnung bestehen.

Von denen, ausser den zur inneren Kammer gehorigen Indi-
viduis hat ein jeweiliger Oberst Kammerer auch die Schatz-
kammer und vom Todte des Grafen Gundl Althan die Bilder
Gallerie als Errichter derselben unter seinen Hof Staab gehabt.
Die Medaillen, Physicalische und Natural Kabinette hingegen
sind erst unter dem Grafen Salm dem Obersten Kammerer
iibergeben worden, jedoch ist jeder Zeit von allen bey die-
sem Hof-Amte beeidigten Personnen, wie es bey den anderen
Hof-Aemtern iiblich, die Besoldungs Anweisung durch das
Oberste Hof-Meister Amt an die Hof-Kammer mittelst Hof
Ordonanz beschehen, weilen von allzeit her die Hof-Kammer
mit keinem der Hof Aemtern als mit dem Oberst Hof Meister
in Correspondenz stehet.

Dieses ist die Lage, in welcher das Oberst Kammerer Amt vor-
hero bestanden, und dermahlen sich befindet.

Die Ursache, warum anstatt der von eines Oberst Kammerers
Hauss-Kanzley besorgten Agendis ein eigener Secretarius an-
gestellet worden, scheint mir von darummen beschehen zu
seyn, weilen es bedenklich ware, Familien Schriften und Doku-
menten durch die Hénde derley Particular Diener lauffen und
verwahren zu lassen, auch nicht so schicksam, Vortrdage und
hochste Resolutionen in Privat Hausern aufzubehalten: mithin
hanget es von Euer Majestét allerhochster Entschliessung ab, zu
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Beybehaltung guter Ordnung dem dermaligen Secretario seine
Verrichtungen zu belassen, und wére nur vortréaglich, wenn die
obgedachte Amts Schriften in ein bey Hof befindlichen Ort
untergebracht wurden, welches um so leichter seyn konnte,
als der Graf von Rosenberg ohnehin bey Hofe die Wohnung
haben solle, wo jedoch in Hinkunft bey Abgang dieses Secre-
tarii der Platz nicht mehr zu ersezen, sondern einer deren bey
dem Obersten Hof Meister Amt befindlichen Secretarien jeder

Zeit zu derley Verrichtungen an den Obersten Kammerer, so

oft selber etwas in Amts Sachen zu thun hitte, angewiesen

werden konnte.

Den zweyten Passum betreffend sind die Schaz-Kammer, Bil-

der-Gallerie, und die neu darzugekommene drey Kabinette,

iiber welche nach Euer Majestidt Hochster Aeusserung eine
Abénderung zu treffen wiére.

Es ist nicht ohne, dass die Hof Bibliothec von Errichtung der-

selben jederzeit dem Obersten Hof Meister untergestanden,

und wenn man die Sache von der Seite betrachtet, daR die drei

Kabinette ebenfalls zur Ehre des Héchsten Hofes und Aufnah-

me der Wissenschaften den Lehrbegierigen wie die Bibliothec

zum Besuch und Einsicht offen zu stehen haben, so konnte
aus diesem Saz ganz schicksam seyn, dass, obgleich schon die

Schaz-Kammer und Gallerie, wie die Burg und Lust Schlosser

unter den Obersten Kammerer verbleiben, die drey Kabinette

doch wie die Bibliothec einem zeitlichen Oberst Hof Meistern
zur Ober-Aufsicht samt den dahin gehorigen Personali um so
eher anzuvertrauen wéren, als die Besorgere, Directores und

Subaltern mit denen zur inneren Kammer gehorigen Hof Leuten

und Dienern gar keinen Zusammenhang haben.

Und dieses ist, was ich treugehorsamster Oberst Hof Meister

auf Euer Majestidt Allerhochst widerhollt miindlichen Befehl

in Allerunterthénigkeit vorzulegen mich unterfange.*

*  Miisste ,nach“ heiflen, denn die drei Kabinette kamen erst unter Oberst-
kdammerer Salm-Reifferscheid in dessen Verwaltung (Zimmermann 1903, Nr.
19335; siehe auch Anmerkung zu Dok. 51).

Die dazu erfolgte Resolution der Kaiserin: ,Ich will zu Herstel-
lung der Ordnung, dass die Cabinette, Gallerie, Schazkammer
und auch Bibliotheque unter dem Obrist-Hofmeister und Ob-
rist-Kammerer gemeinschaftlich stehen, die Vortrage in diesen

Fillen von beeden berathschlaget und unter beeden Unterschrift

Mir iiberreichet werden; Dem Obrist-Kammerer gebiirhet die

Untersuchung und Vorschlagung der Cammerherren privative

wie auch seines iibrigen Kammer-Staabs-Personalis und Hof-

Dienst-Sachen wie vorhin; jedoch soll kein besonderes Amt

oder Kanzley seyn, sondern der Obrist-Kammerer hat sich eines

der Hof-Secretarien zum concipiren und zum abschreiben der

Canzley des Obrist-Hofmeister-Amts zu gebrauchen und die

seinem Stab betrefende Decreten, wie vorhero, zu unterschrei-

ben, auch seynd die Acten, so Tost dermalen hat, nach Hof in
die Obrist Hofmeister-Canzley zu bringen und abgestndert zu
halten; der Tost ist als dritter Hof-Secretarius nach den Mercier
und Wolfscron mit seinen dermaligen Gehalt anzustellen, in
Hinkunft aber nur zweye pro stabili. Maria Theresia.*



OStA/HHStA, OMeA; weder der Vortrag noch die Resolution
waren auffindbar.

Druck: Bittner (1937, S. 352—354, ohne Standortangabe); die
obige Transkription wurde von Bittner iibernommen.
Hinweis: Merkwiirdigerweise wurde der Vortrag nicht im Ge-
schdftsbuch des Obersthofmeisteramtes (Bd. 37) protokolliert.
Gleiches gilt fiir die Resolution der Kaiserin, die — wie aus
dem Ex-officio-Dekret an Joseph Thoss vom 3. Februar 1775
hervorgeht (Dok. 36) - offenbar mittels Handbillet erfolgte.
Im Vortrag vom 21. Jdnner 1775 legte Khevenhiiller-Metsch
der Kaiserin sein Konzept zur Umsetzung ihrer Resolution
dar (Dok. 35).

Anmerkung: Oberstkidmmerer Heinrich Fiirst Auersperg trat
laut Tagebucheintragung des Obersthofmeisters Khevenhiil-
ler-Metsch zum 23. Oktober 1774 an diesem Tag aus gesund-
heitlichen Griinden als Oberstkdmmerer zurtick (Breunlich-Pa-
wlik — Wagner 1972, S. 48). Der Riicktritt Auerspergs wurde
am 30. Oktober 1774 bei Hof bekannt gegeben und zugleich
verlautbart, dass Franz Graf Orsini v. Rosenberg dessen Nach-
folger ist (OStA/HHStA, OMeA, Hofzeremonielldepartement,
Zeremonialprotokoll Bd. 35, fol. 67v—-68r; wortlich bei Breun-
lich-Pawlik — Wagner 1972, S. 217, Anm. 28). Rosenberg hielt
sich damals in Briissel auf. Statt seiner wurde interimistisch
Khevenhiiller-Metsch mit der Fiihrung des Oberstkdmmerer-
amtes betraut (Tagebucheintragungen zum 23. und 28. Oktober
1774; Breunlich-Pawlik — Wagner 1972, S. 48 f.). Khevenhiil-
ler-Metsch war von 1749 bis 1765 Oberstkdmmerer und seit
1770 Erster Obersthofmeister. Inwiefern die Kaiserin bei Resig-
nation Auerspergs mit dem Zustand des Oberstkidmmereramtes
unzufrieden war, geht aus den verfiigbaren Akten nicht hervor.
Es konnte aber, wie Khevenhiillers Tagebuchnotiz zum 23. Ok-
tober 1774 andeutet, bedingt durch das hohe Alter Auerspergs
und seiner schon ldnger andauernden schlechten Gesundheit
zu einer Nachldssigkeit in der Amtsfiihrung gekommen sein.
Friedrich v. Knauf3, Inspektor des Physikalischen Kabinetts,
hatte bereits 1773 fiir Auersperg einen Rollstuhl und einen
,Kanzleytisch mit aller Bequemlichkeit“ gebaut (Selbstschrei-
bende Wundermaschinen 1780, S. 124 und S. 129). In diesem
Jahr stand auch Rosenberg schon als Nachfolger Auerspergs
fest (Tagebucheintragung von Khevenhiiller-Metsch zum 1.
Juni 1773; Khevenhiiller-Metsch — Schlitter 1925, S. 167).
Wiaihrend Khevenhiiller-Metsch Auersperg in seinem Wesen ,,als
einen allzeit sehr hitzig- und empfindlichen Mann*“ beschreibt,
meint er zu Rosenberg, dass dieser ,sich zu disem Ammt wegen
seines jovialischen Humors bei den beiden k. k. Mayestetten
besitzenden Vertrauen und Affektionen sehr wohl schicket®
(Tagebucheintragungen Khevenhiillers zum 23. und 30. Oktober
1774; Breunlich-Pawlik — Wagner 1972, S. 48 f.).
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32 1774 Dezember 30, Wien
Die Inventare der k. k. Sammlungen der Bildergalerie, des Miinz-
kabinetts, des Physikalischen Kabinetts und der Schatzkammer
sind bereits gebunden, das Inventar des Naturalienkabinetts ist
fast fertig.

Vortrag des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Kai-
serin Maria Theresia: ,Zur allergehorsamsten Befolgung des
mir gestern allergnéadigst ertheilten Befehls, lege [ich] Eurer
Majestét den bereits fertigen groBten Theil des Naturalien-Ca-
binets-Inventarii mit der Anmerkung zu Fiien, daf§ der Baron
Baillou, so oft er 8 oder 10 Bogen fertig hat, dem Obrist Cam-
merer Amts-Secretario Thoss iibergiebt, welcher solche, weil
die Handschrift des Baron Baillou nicht jedermann lesbar ist,
nach Ausweifl der Beylagen copirt, und in duplo abschreiben
14Rt, damit dieses Inventarium, sobald der Baron Baillou hiemit
vollig fertig ist, einige Tdge darnach eingebunden werden konne.
Ubrigens sind die neu verfertigte Inventaria der Bilder-Gallerie,
der Schazkammer, des Physicalischen Cabinets in duplo, und
des Miinz- und Medaillen-Cabinets Inventarium in triplo schon
eingebundener vorhanden.“

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,dient zur Nach-
richt m. p.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCCC19,
fol. 13—-14, Ausfertigung.

Hinweis: Zu den hier angesprochenen, Ende 1772 angelegten
Inventaren der Gemdldegalerie siehe Zimmermann (1903, Nr.
19375) und Hassmann (2013, Dok. 6); sie befinden sich teils
im KHM (Direktion der Gemdildegalerie) und teils im OStA/
HHStA (OKdA, Serie D, Bd. 37). Zu den beiden Exemplaren
des Schatzkammerinventars von 1773 siehe hier Dok. 24. Vom
dreifach ausgefertigten Inventar des Miinzkabinetts fehlt an-
scheinend jede Spur. Es wird weder bei Bergmann (11/1857)
noch in der spdteren Literatur genannt; auch gegenwdrtig ist
dazu nichts bekannt (freundliche Auskunft von Heinz Winter
und Klaus Vondrovec, Miinzkabinett des KHM, vom 23. Juli
2012). Von der 1773 vorgenommenen summarischen Inven-
tarisation im Miinzkabinett zeugt aber das ,Supplement au
Catalogue des Medailles antiques“ und das ,,Supplement abregé
ou Bourdereau“ zu den modernen Miinzen und Medaillen im
handschriftlichen Miinzverzeichnis von 1766 (siehe Anmerkung
zu Dok. 4). Die beiden Supplemente betreffen die Zuwdchse
der Zeit von 1. Juli 1766 bis Ende Februar 1773 und wurden
laut dortigen Vermerken auf Anordnung des Oberstkidmmerers
Auersperg erstellt (KHM, Miinzkabinett, Inventare und Ver-
zeichnisse, Bd. 106, pag. 429—-465; Bergmann 11/1857, S. 299).
Moglicherweise war das vom Miinzkabinett 1773 abgelieferte
Inventar nicht mehr als eine Zusammenschrift der Ergebnisse
der Zihlungen mit Stichtag 1. Juli 1766 und Stichtag letzter Fe-
bruar 1773. Zum Inventar des Naturalienkabinetts und dessen
Verbleib ist im Archiv des Naturhistorischen Museum nichts
bekannt (freundliche Auskunft von Christa Riedl-Dorn vom



23. Juli 2012). Das Inventar des Physikalischen Kabinetts diirfte
gleichfalls nicht mehr erhalten sein (Schonburg-Hartenstein
1987, S. 101, Anm. 44, weiters freundliche Auskunft von Carla
Camilleri, Archiv des Technischen Museums Wien, vom 3. Au-
gust 2012); hofamtliche Akten zu dessen Erstellung liegen nicht
vor. Das Oberstkdmmereramt besafl von allen Inventaren ein
Exemplar. Als die Kabinette, die Galerie und die Schatzkammer
unter die gemeinsame Verwaltung von Obersthofmeisteramt
und Oberstkdmmereramt kamen (siehe Dok. 36), wurden die
,2Inventaria {iber das physicalische, Medaillen- und Naturalien
Cabinete, ingleichen der Bilder Gallerie, und Schatz-Kammer*
im Mdrz 1775 in die Kanzlei des Obersthofmeisteramtes tiber-
stellt (siehe dazu den Hinweis zu Dok. 38).

33 1775 Jinner 11, Wien
Der Katalog zum k. k. Naturalienkabinett, an dem Baillou be-
reits seit geraumer Zeit intensiv arbeitet, kann nach dessen Mei-
nung erst dann gedruckt werden, wenn dem Kabinett die noch
fehlenden Stiicke eingeliefert werden. Die Hofkammer soll auf
Vorschlag von Khevenhiiller-Metsch einstweilen einen Auszug
des Inventars vom Naturalienkabinett erhalten.

Vortrag des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Kaiserin
Maria Theresia: ,,Allergnddigste Kaiserin, apostolische Konigin
und Frau, Frau. / Da Eure Majestét den von dero Hof-Kammer
in Miinz- und Bergwesen, in betref der zu Schemnitz gefunden
seyn sollenden 50 Stiick Cristallen mit Wasser insonderheit, und
iiberhaupt wegen Abgab der rarsten in den Bergstitten kiinftig
findenden Stiicken an dero Naturalien-Cabinet erstatteten, hie
sammt Beylagen anschliilig zuriickgehenden Vortrag mir zur
allergehorsamsten AuRerung zufertigen zu laRen, allergniidigst
geruhet haben; so habe ich iiber deflen Inhalt den Natura-
lien-Cabinets-Director Baron Baillou vernehmen laflen und
folgende Antworten erhalten.

1. Wiinschet eben gedachter Director, daR die neue er-
gangene Verordnung wegen Einlieferung der findenden raren
Stiicke beere Wirkung, als die vorigen mache, maen seit Anno
1765 nichts anderes als zwey Stuffen aus dem Leuti-Gebirg [sic],
und auf seine Erinnerung, dal nach Angeben des Innhabers des
schonen, und reichen Bergwerks Faczebaii prachtige Stiicke aus
diesem Bergwerck fiir das kaiserlich-konigliche Naturalien-Ca-
binet eingeschickt worden, von der Hofkammer in Miinz- und
Bergwesen ein mittelméfRiges Stiick dahin abgegeben worden.
2do Wire das ihm anvertraute Cabinet zwar mit einigen
Cristallen mit Waller, jedoch nicht hinldnglich versehen, maRen
bey diesen Stiicken verschiedene Phaenomena zu betrachten
wiéren: er hitte vor 3 Wochen von einem Perticulier aus
Hungarn einen Cristall mit Waller, als ein Geschenck erhalten,
welcher dem schonsten im Cabinet vorhandenen Stiick von
dieser Gattung schier gleich kdme:

Das schonste Stiick enthielte zwar 3 Ofnungen mit WaRer, das
geschenkte nur eine, dahingegen wire lezteres reicher am Wa-
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Ber. Aus den kaiserlich-koniglichen Bergstétten hétte er bishero
noch keinen einzigen Cristall mit WaRer erhalten.

31i0
betrift: So wire Eurer Majestdt ohnehin bekannt, dafd ohne
Erinnerung der Hofkammer in Miinz und Bergwesen, hieran
schon seit einer geraumen Zeit mit allen Fleil§ gearbeitet wird,

Was die so oft erwiinschte Verfertigung eines Catalogue

wegen deflen Ermangelung wire bishero die Vervielfaltigung der
Doubletten um so weniger zu besorgen gewesen, als seit Anno
1765 nichts anderes als 3 Gold Stuffen an das Naturalien-Ca-
binet abgegeben worden, und er nicht einmal das ausdriicklich
begehrte Spiesglas oder Antimonium Solare mit unterschied-
lichen Farben von Felsobania erhalten, da er doch so wohl in
fremden Héanden, als auch in Hdnden hiesiger Particuliers die
schonsten Stiick von dieser Gattung gesehen hétte.

Die Hofkammer in Miinz- und Bergwesen konnte nicht, wohl
aber er als Cabinets-Director konnte und miiste eigentlich be-
stimmen, wie viele und was fiir Stiick zur behérigen Einrichtung
des Cabinets erforderlich waren, gegen die {iberfliiBigen kénnten
auswirtige rare Stiick eingetauschet werden; ihm wére eine
Correspondenz aus Spanien und noch lezthin aus Rulfland
angetragen worden: Er, Director, wiirde jene Stiicke, wovon auf
keinerley Art ein niizlicher Gebrauch gemacht werden konn-
te, jedesmahl zuriickgeben. Er verlange nichts verschlagweil,
sondern alles nur stiickweis, und diese Stiick konnten mit der
Silber- und anderen Fuhren ohne mindeste Kosten anhero
gebracht werden. Die Herausgabe des Catalogue in Druck er-
fordert viele Zeit und Kosten, und wire dermalen noch nicht
rathsam, mallen der Gelehrten und einsichtigen Welt in die
Augen lelichten wiirde, dall Euer Majestét Naturalien-Cabinet,
obschon dero Erbldnder an Seltenheiten des Mineral-Reichs
vorziiglich vor allen Lindern in der Welt einen UberfluB haben,
hieran drmer als auswiértige Cabineter ist.

Ubrigens wiirde der Glanz dero so prichtigen und zahlreichen
Naturalien-Cabinets mit der Zeit sich verduncklen, wenn
nicht auf fleiBige und getreue Ablieferung deren allenfalls
vorhandenen, und ferners hin vorkommenden mineralischen
Seltenheiten, und auf dem Tausch der iiberfliilfigen gegen
auswirtige rére Stiick der ernsthafte Bedacht genommen wiirde.
Ich stelle all-obiges allerhochster Beurtheilung anhinn, den
allenfalRigen allergnddigsten Befehl allergehorsamst erwartend,
daB an die Hofkammer in Miinz- und Bergwesen ein Extract
aus dem Naturalien-Cabinets-Inventario, in so weit es das Mi-
neral-Reich betrift, abgegeben werden sollte?

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,placet m. p.“

OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCCC20,
fol. 17—18 und 25-26, Ausfertigung.

Hinweis: Der erwdhnte Vortrag der Hofkammer in Miinz- und
Bergwesen wurde am 16. Dezember 1774 erstattet (siehe Dok.
30).

Anmerkung: Baillou arbeitete an dem zum Druck bestimmten
Katalog bis 1776 weiter. Nachdem dieser Katalog erstmalig im
Mdrz 1776 (siehe Dok. 39) und nochmals im Oktober 1776



(Dok. 57) negativ begutachtet worden war, erhielt Ignaz v. Born
ein Dekret mit dem Auftrag zur Erstellung des Kataloges. Wie
zuvor Baillou argumentierte schliefllich auch Born im Jdnner
1780, dass der Katalog zu den Mineralien erst nach Vervollstin-
digung dieser Sammlung verfasst werden sollte (siehe Dok. 136).

34 1775 Jénner 20, Wien
Die Hofkammer in Miinz- und Bergwesen ersucht Obersthof-
meister Khevenhiiller-Metsch, die Katalogerstellung fiir das k. k.
Naturalienkabinett zu veranlassen.

Der Prisident der Hofkammer in Miinz- und Bergwesen Franz
Graf Kolowrat resumiert in einer Note an Obersthofmeister
Khevenhiiller-Metsch nochmals den Inhalt des am 16. De-
zember 1774 erstatteten Vortrages an Kaiserin Maria Theresia
(Dok. 30) und bemerkt abschliefiend: ,Da nun ihro Majestét
diesen allerunterthénigsten Vortrag mit ihrem allerhdchsten
Placet zu bezeichnen geruhet haben, die Vollstreckung dieser
Resolution aber lediglich von der weiteren Verfligung Euer
fiirstlichen Gnaden abhanget; so habe [ick] nicht ermanglen
wollen, gedachten allergnédigst resolvirten Vortrag gegen er-
bittende Zuriickstellung deroselben zur weiters beliebsamen
Fiirkehrung gehorsamt mitzutheilen.“

OStA/HHStA, OKdA, Akten Serie B, Karton 4, Nr. CCC4,
unfol., Ausfertigung.

Hinweis: Trotz der Zustimmung der Kaiserin zum Vortrag Khe-
venhiiller-Metschs vom 11. Janner 1775, der Hofkammer in
Miinz- und Bergwesen nur einen Inventarsauszug zu tibergeben
(siche Dok. 33), beharrte die Hofkammer offenbar auf der Erstel-
lung eines gedruckten Kataloges (siehe weiter unter Dok. 39).

35 1775 Jédnner 21, Wien
Regelung zur zukiinftig gemeinsamen Leitung der drei k. k.
Kabinette, der k. k. Schatzkammer und der k. k. Bildergalerie
durch das Obersthofmeister- und das Oberstkimmereramt:
Amtssekretdir Joseph Thoss wird Hofsekretiir und kommt zum
Obersthofmeisteramt, wo auch die diesfilligen Akten verwahrt
werden sollen.

Vortrag des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Kaiserin
Maria Theresia: ,,In Befolgung der von Eurer Majestédt wegen
deren Obrist Kammerer Amts Agendis erlassenen allerhéchs-
ten Resolution habe ich zwar nicht ermangelt, die behorige
Anstalten zu veranlassen; allein da der bey ersagten Obrist
Kamerer Amt angestelt geweste Secretarius Thost [sic; sonst
Thoss] sich degradiret zu seyn von darumen vermeint, weilen
er als Amts Secretarius vorhero allein gestanden, und die Stelle
eines Hofsecretarii minder zu seyn glaubet, so kommet vorlau-
fig iiber diese eingebildete Herabsetzung die Erwdhnung zu
machen. Mir scheinet, dall dieser Mensch vielmehr durch die
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Benennung zum Hofsecretarium begnédiget wird, indeme das
Wort Amtssecretarius gewiRlich in dieser Zeit nicht so viel als
Hofsecretarius seyn kann, ansonsten der Falcknerey-Jagerey
Amts und dergleichen Secretarii, die doch kaum den Regierungs
Secretarien gleich gehen, eben so viel seyn wurden [gemeint
wiirden], und wenn man betrachtet, dal§ er jenes zu verrichten
gehabt, was sonsten die Haul8secretarii eines zeitlichen Obrist
Kémerer gethan, und das sein Vorfahrer der Cabinets-Kanzlist
[Andreas] Fier gewesen, so ist wahrhaft dieser sein Einfall etwas
Besonderes.

Ich gedenke also die Sache dahin einzuleiten, dall 1™ in dem
kleinen Zimmer des Obrist Hofmeisteramts, wo der Hofrath
und Kanzley Director [Michael v. Kienmayr| zu sitzen pfleget,
so viele gesperrte Késten als zu Aufbehaltung deren die Familien
betreffenden Proben und Documenten, und so viel die blo dem
Obrist Kdmerer Stab betrefende Schriften erfordern, zu bestim-
men; jene Documenta aber 2%°, welche die Kabinette, Schatz-
kammer, Gallerie und jenes, so ich Obrist Hofmeister mit dem
Obrist Kdmerer vermog hochster Resolution gemeinschaftlich
zu besorgen haben, in die Obrist Hofmeisteramts Registratur,
libernehmen zu lassen, und auf eben jene Art konnte 3% der
Secretarius Thost, wenn er zu verbleiben hat, all jenes, was
dem Obrist Kémerer privative zusteht, ohne weitern besorgen,
und nur 4* jene Expeditionen, die in Besoldungs- und Pensi-
ons-Sachen ohnehin von dem Obrist Hofmeisteramt berichtiget
zu werden pflegen, dem Hofrath der eingefiihrten Ordnung
nach zu Ubersehung vorlegen: wo jedoch 5% [ich es] fiir hochst
nothwendig finde, daR der Taxeinnahm von denen Kdmerern
nicht mehr von ihme Thost, sondern von dem bey dem Obrist
Hofmeisteramt angestellten und von der Hofkammer noch extra
in die Pflicht genommenen Registrator und Taxator [Franz Xa-
ver] Strobl verwaltet, und an die betrefende Fundos wie vorhero
abgefiihret werden mochte, wobey jedoch 6 ihme Thost auch
jenes, was ihm davon gebiihret, zuzuflieRen hatte, wodurch 7m°
die erflossene hochste Resolution, so lang der Thost als dritter
Hofsecretarius gegenwirtig, ihren Vollzug erreicht.“

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,verstanden, dem
Transport deren Schrifften noch in Fasching ausmachen; kiinff-
tig, wan neue Famillien zu Camerherrn genohmen wiirden, in
diesen Fall mit Obristhoffmeister zu concertirn m. p.“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 371, Mappe 12,
ohne Nr., unfol., Ausfertigung.

Anmerkung: Die im Vortrag mehrfach erwdhnte Resolution der
Kaiserin zu den zukiinftig gemeinsamen Agenden des Oberst-
hofmeisters und des Oberstkdmmerers ist jene zum Vortrag
Khevenhiiller-Metschs vom 20. Dezember 1774 (siehe Dok.
31). Aufgrund dieser friiheren und der nun gefassten Resolution
der Kaiserin erging am 3. Februar 1775 das Ex-officio-Dekret
an Thoss (Dok. 36). Der erste Gemeinschaftsvortrag wurde
im April 1775 kurz nach der Vereidigung Rosenbergs als neu-
er Oberstkdammerer erstattet (Dok. 44), der letzte genau ein
Jahr spdter (Dok. 52). Wenige Tage danach verstarb der Erste



Obersthofmeister Fiirst Khevenhiiller-Metsch am 18. April 1776.
Mit seinem Tod endete die kurze Periode der Gemeinschaft-
sagenden von Obersthofmeisteramt und Oberstkdmmereramt
(siehe Dok. 53).

36 1775 Februar 3, Wien
Durchfiihrungsbestimmung Mavia Theresias zu den neuen
Gemeinschaftsagenden von Obersthofmeisteramt und Oberst-
kéimmereramt sowie Ernennung von Thoss zum dritten Hof-
sekretdir.

Ex-officio-Dekret des Obersthofmeisteramtes an den bishe-
rigen Oberstkammereramtssekretdr Joseph Thoss: ,[...] Thre
kaiserlich konigliche apostolische Majestédt [Maria Theresia]
haben auf einen aus eigener Bewegnus abgefordert[en] und
erstatteten allerunterthdnigsten Vortrag mittels erlassenen al-
lergnddigsten Hand Schreiben zu hinkiinftiger Beobachtung
und zu mehrerer Zusammenziehung deren Hof Geschéften
zu resolvieren geruhet:

1m Dal? die Cabinette, Gallerie, Schatzkammer und auch die
Hof Bibliothec unter dem ersten Obersten Hof Meister und dem
Obersten Kdmmerer gemeinschaftlich zu stehen, die Vortréage
in diesen Fillen beede zu berathschlagen, und unter beeder
Unterschrift ihrer kaiserlich koniglichen Majestit zu iiberrei-
chen hitten. Wo hingegen

2% dem Herrn Obersten Kdmmerer die Untersuch{ung] und
Vorschlagung deren Kammerherrn privative, wie auch seines
iibrigen Kammer Stabs Personalis und die Hof Dienst Sachen
wie vorhin gebiihren, die an selbe erlassende Decreta unter-
fertiget und von ihme Herrn Obersten Kdmmerer kiinftighin
nur allein, wenn neue Famillien zu Kammerherrn genommen
wiirden, in diesem Fall mit dem Herrn Obersten Hof Meistern
concertiret werden. Wo jedoch

3tie der Herr Oberst Kémmerer kein besonderes Amt oder Kanz-
ley haben, sondern sich eines der bereits bey dem Oberst Hof
Meister Amt befindlichen Hof Secretarii zum Concipiren und
zum Abschreiben der Kanzley des Oberst Hof Meister Amts
zu gebrauchen haben. In Folge dessen

4t die sammtlichen Acta nach Hof in die Oberst Hof Meis-
ter Amts Kanzley gebracht, die Gelder- und Tax Besorgung
gleichfalls inmittels an dem Registrator und Tax Einnehmer
tibertragen. Endlich

5t der bey dem Obersten Kdmmerer Amt dermalen stehende
Secretarius ThoR8 als dritter wiirklicher Hof Secretarius mit
seinem dermaligen Gehalt angestellet werden soll.
Solchemnach wird diese allerhochst gefillige Entschliessung
ihme etc. zur Nachricht und dem Ende hiermit bedeutet, daR
er Hofsecretarius wegen Ubergebung deren Schriften und re-
spective Ubertragung deren sowohl, welche fiir das Oberst
Kammerer Amt imerhin separirter zu halten sind, als auch jener,
so in die obgehort gemeinschaftliche Besorgung einschlagen,
sich mit dem Oberst Hof Meister Registrator [Franz Xaver|
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Strobl alsogleich einverstehen, ein gleiches auch wegen der
Geld- und hinkiinftiger Tax Verwaltung nach Maf3gab obiger
allerhochsten Resolution bewerkstelligen, und seines Orts alles
das jenige, was zu Vollziehung der allerhdchsten Willens Mei-
nung immer erforderlich, beytragen solle. Inmassen an ersagten
Hof Amts Registrator Strobl der diesfillige Verhaltungs-Befehl
untereinstens erlassen worden. [...[“

OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 38, Nr. 33, fol. 21v—23v,
Abschrift.

Hinweis: Diesem Ex-officio-Dekret liegen die Resolutionen
der Kaiserin zu den Vortrdgen vom 20. Dezember 1774 (Dok.
31) und 3. Februar 1775 (Dok. 36) zugrunde. Zur Ubergabe
der Oberstkdmmereramtsakten an das Obersthofmeisteramt
siehe Dok. 38.

37 ohne Datum [vor 1775 Mdirz 8]
Gesuch des Artilleriechauptmanns Chastel an Maria Theresia,
ihr den von ihm erfundenen Brennspiegel schenken zu diirfen.

»Sacré Majesté / Je viens tres humblement presenter a Votre
Sacrée Majesté une Piece qui est tres a propos pour mettre dans
le cabinet de Phisique experimentale; C’est un miroir ardant
avec lequel on a deja fait plusieurs experiences utiles; d’autant
plus qu’il ny en a point en Europe d aussi grand et parfait
que Celui la; je me soumets préalablement aux sentiments des
Professeurs de Phisique et au Directeur du Cabinet, avant que
d’obtenir la Grace de Votre Sacrée Majesté de vouloir bien
l’accepter

C’est la Grace / Chastel Capitaine d’Artillerie“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe 8,
unfol., Ausfertigung.

Hinweis: Einliegend ein kleiner Zettel mit der eigenhdndigen
Anfrage Kaiserin Maria Theresias, ,,0b dieses in unser Cabinet
oder Universitdtt convenirn kunte und umb was Preis“. Mit
dem Spiegel wurden am 8. Mdrz 1775 von den Universitdits-
professoren Joseph Franz, Maximilian Hell, Nikolaus Joseph
Jacquin und Joseph Nagel, letzterer auch Direktor des Physi-
kalischen Kabinetts, gemeinschaftlich Versuche durchgefiihrt
und laut undatiertem Bericht sensationelle Ergebisse erzielt
(ebd., unfol., Ausfertigung). Der 8. Mdrz 1775 ist der Terminus
ante fiir Chastels Gesuch.

Anmerkung: Das Gesuch wurde im Gemeinschaftsvortrag von
Khevenhiiller-Metsch und Rosenberg vom 15. April 1775 be-
handelt (siehe Dok. 44) und nach zustimmender Resolution
der Kaiserin am 20. April 1775 erledigt (siehe Dok. 45).



38 1775 Miirz 9, Wien
Ubergabe der von Thoss verwahrten Akten des Oberstkimme-
reramtes an das Obersthofmeisteramt gemdif3 Resolution Maria
Theresias zu den nunmehrigen Gemeinschaftsagenden dieser
beiden obersten Hofdmter.

Note des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch an Kaiserin
Maria Theresia: ,Zur Folge Euer Majestét allerhGchsten Befehl
sind gestern nachmittags alle noch iibrige Oberst Kdmmerer
amtliche und bey dem Hof Secretair Thof§ bisher in Verwahrung
geweste Acta vom selben in die kaiserliche auch kaiserlich ko-
nigliche Oberst Hof Meister Amts Kanzley iibergeben worden,
und werden Euer Majestét aus der allerunterthénigst angebo-
genen Consignation den Inhalt erstgedachter Acten sowohl als
auch jenen, die bereits vor einiger Zeit iibernommen worden,
allerhochst gefallig zu ersehen geruhen.“

Mit Resolution der Kaiserin: ,dienet zur Nachricht“

OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 38, Nr. 58, fol. 50r—uv,
Abschrift.

Hinweis: Die erwdhnte ,Consignation ist erhalten (ebd.,
OMeA, Alte Akten, Karton 79, mit Bleistift-Nr. 27 ex 1775,
unfol.). Laut dieser undatierten Aufstellung wurden auch die
,Inventaria iiber das physicalische, Medaillen- und Naturalien
Cabinete, ingleichen der Bilder Gallerie, und Schatz-Kammer
dem Obersthofmeisteramt iibergeben. Ob unter den in der Liste
ebenfalls angefiihrten Schriftstiicken (,,... Obristhof Meister
Amts Intimata und Decreta de Anno 1744 bis 1765 sub E.,
... Decreta und Intimata de Anno 1746 bis 3. Julii 1765, item
de Anno 1766 bis incl. 1774 sub F,, ... Obersthofmeister Amts
Intimata de Anno 1765 bis incl. 1774 sub G, ... Insinuata an
das k. k. Oberst Hof Meister Amt de Anno 1765 bis incl. 1774
sub H., /...], Nota an verschiedene Hof Kanzleyen sub Lit. K.“)
auch Schriftstiicke enthalten waren, die die k. k. Sammlungen
betrafen, ist nicht ersichtlich, aber anzunehmen.
Anmerkung: Aus der Zeit vor 1744 sind keine Akten des
Oberstkdmmereramtes tiberliefert (Bittner 1937, S. 349). Die
anhand der Auflistung erkennbare Zdasur in der Aktenablage
im Jahr 1765 konnte auf den damaligen Wechsel von Oberst-
kdmmerer Anton Graf Salm-Reifferscheid zu Oberstkimmerer
Heinrich Fiirst Auersperg zuriickzufiihren sein. Anscheinend
blieben die 1775 vom Oberstkdmmereramt abgegebenen Akten
zu den k. k. Sammlungen und die in der Folge gemeinschaft-
lich ausgefertigten diesfilligen Akten beim Obersthofmeister-
amt geschlossen bestehen. Die Akten wurden 1776, als der
Oberstkdmmerer wieder die alleinige Oberaufsicht tiber die
k. k. Sammlungen tibernahm (siehe Dok. 53), nicht an das
Oberstkdmmereramt abgeliefert. Darauf weist die noch beste-
hende Sonderlegung beim Obersthofmeisteramt hin (OMeA,
Sonderreihe, Karton 370, Mappe Nr. 12: ,1771-1775 Insinuate
des Oberstkimmereramtes, meist Personalangelegenheiten*
und Mappe Nr. 15: K. k. Kunstkabinette & Sammlungen
1772-1775“; OMeA, Sonderreihe, Karton 371, Mappe 8: ,,...
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das Naturalien- und das Miinzkabinett betreffende Gegen-
stande“).

39 1775 Mdirz 16, Wien
Franz Graf Kolowrat empfiehlt Jacquin als Verfasser des projek-
tierten gedruckten Kataloges zum k. k. Naturalienkabinett, da
er das ,,Inventaire raisonné* [von Ludwig v. Baillou| fiir unzu-
reichend erachtet.

Note des Prasidenten der Hofkammer in Miinz- und Bergwesen
Franz Graf Kolowrat an Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch:
»,Nachdem, der allerh6chsten Gesinnung gemil3, der rithmliche
Antrag obwaltet, {iber das so beriihmte kai. konig. Naturalien Ca-
binet, einen Catalogue zur Belehrung des Publici in Druck heraus
zu geben, welcher notwendig auch in die Augen der Gelehrten
und besonders der in diesem Fach der Natur-Geschichte sehr weit
gekommenen auswartigen Akademien der Wissenschaften fallen
wird, so erachte [ich] meinen geringen Ermessen nach, diesen so
benanten Inventaire resonée concernant la Mineralogie gar nicht
zu Erreichung des so lang erwiinschten Endzwecks tauglich zu
seyn; da in solchen weder eine denen mineralogischen Wissen-
schaften angemassene systematische Abtheilung zu erkennen,
und noch dazu solche Dinge angebracht sind, so der gelehrten
Welt allzuviel Gelegenheit zu gegriindeten Ausstellungen geben
wiirde. Nur einige davon anzufiihren, ist No. 1665, ein Wolfram

unter die Marcassiten gesezet, und dieser solle Allaun oder Kief3

enthalten, so wohl ein unverstandliches Gemische wire.

No. 1670 Pyrite vitrioloque; alle Kiel3e geben ja Vitriol, warum
solle also dieser allein so benannt werden?

No. 1680 ist zu lesen: sue tendre alcalin lancinaire, so vielleicht

heissen soll Bltterichter Kalck-Spath. Sonst wiirde kein Kenner
diese Redensart begreifen. Was sollen weiters
No. 1682 Meteaux non fussibles, oder unschmelzbare Metalle

heissen? Ich kenne keine als die Plattina.

No. 1688 Wird die Benennung Marcassite de Plomb jeder Mine-
raloge tadeln, dann Bley Kraupen sind gewil§ keine Marcassiten,
sie geben auch nicht Feuer.

No. 1692 ist ein Kupfer Erz wieder alle Ordnung zwischen
Kobald und Blende angebracht.

[No.] 1734 ist wieder, wie bei mehreren Stiicken, eine iiber-
fliissige Nota angefiihrt: donne des étimells, da alle Grenaten

Feuer geben.

[No.] 1757 Eisenlimmel soll vielleicht Eisen Glimmer heissen.
No. 1773 ist eine wunderliche in einen solchen Catallogue
sehr unschikliche Historie, von einen von Himmel herabge-
fallen seyn sollenden stuk Eisen zu lesen, so lieber vergessen

werden solte.
No. 1868 werden ganz unrecht Braunstein und Gallmey mit
einander vermischet.

No. 1943 heisset es NB: 'eau forte attaque fortement le flueur,
mais foiblement le Spath. Das wire ja nicht méglich, oder das
eine ist kein Fluor, und das andere kein Spath.




[No.] 1994 Argent natif et R6schgewéchs, sind nicht einerley
Stuffen, welcher Fehler 6fters wiederholet wird.

Diese und dergleichen allen bey jezigen gelehrten Mineralogen
angenohmenen Grundsétzen zu wieder laufenden Fehler (deren
nur wenige hier angefiihret worden) sind in diesen ganzen Ca-
talogue zu verspiiren. Die Erze sind auch durchaus sehr seichte
beschrieben, und das Notwendigste dabey ausgelassen. Auch
ist die noch geringe Anzahl dieser beschriebenen mineralogi-
schen Stiiken in Anbetracht einer so betridchtlichen Samlung
zu bewundern.

Zu diesen miiste auch vorziiglichst schon obberiihrter massen
zu einen solchen dem gelehrten Publico ausgesezten Catallog
eine von den besten Naturkundigen angenohmene und denen
wahrscheinlichsten mineralogischen Grundsitzen geméssene
Ordnung zur Richtschnur angenohmen werden.
Kronstddtens Mineralogie dorfte hierzu den verldRlichsten
Dienst leisten, wenn noch dabey das jenige, was durch neuere
bewehrte Schriftsteller, und spétere chimische Versuche ver-
bessert worden, beobachtet wird.

Erstlich kommeten nach ihren Fach alle einfache Erd- und
Steinarten, sodann die vermischten derley Arten, hernach die
brennliche, als bituminosa und salphurea, endlich die Metallen
und Halb-Metallen, so in obbesagten Erd-Stein und brennlichen
Arten, als Miittern enthalten, mit echten Benennungen zu be-
schreiben, doch dergestalt, dal8 die Eintheilung der Metallen
und Halb Metallen die Ordnung der Erzen, nicht aber jener
der Erzmiittern folge. Auch wiére [ich] der unmaal3gébigsten
Meinung, dal dieser Catallog in teutsch- und lateinischer Spra-
che herausgegeben werde, denn erstere ist die gewohnlichste
Landes Sprache der kay. konig. Erblanden, und die zweyte
jene, wodurch solcher allen auswértigen Gelehrten versténdlich
gemachet wurde [gemeint wiirde].

Dieses mit dem zu Ehre eines so beriihmten Landes fiirstlichen
Naturalien Cabinets, und zum Nuzen des Publici abgezielten
Endzweck wiirksammer zu vollziehen, wird unvermeidlich ein
in der Mineralogie und Bergwerks Kunde wohl geiibtes Subject
erfordert [sic; gemeint erfordern], worzu hierorts nach meinen
geringen Erachten keinen geschicktern, und eben in diesen
Fach der Erzstuffen-Kéntnif geiibtern in Vorschlag bringen
wuste [gemeint wiisste], als den Herrn Berg Rath und Profes-
sorem Chimiae v. Jaquin. Da er ebenerst seine in dieser Suera
[sphaera?] besitzende, in seinen mehrjéhrigen Aufenthalt bey
denen hungarischen Bergwerken und in verschiedenen Rei-
RBen erworbene vorziigliche Kentniff in der Einrichtung und
lehrreichen Beschreibung seiner eigenen Mineralien Samlung
satsam erwiesen hat.

Es hanget also nur von Euer fiirstlichen Gnaden erleuchtesten
Protection und Unterstiitzung ab, den Auftrag von hochsten
Orten zu diesen allgemein niizlichen Absehen an erstbenanten
Herrn v. Jaquin zu bewiirken, und folglich ein solches zum
grosten Ruhm dieser kayR. Residenz-Stadt gereichendes und
schon so lang von allen inn- und ausldndischen Gelehrten
erwiinschtes Werk verfertigen lassen.
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OStA/HHStA, OKiA, Akten Serie B, Karton 4, ohne Nr. (liegt
ein in Konvolut Nr. CCC4), unfol., Ausfertigung.

Hinweis: Bei dem von Kolowrat begutachteten ,Inventaire
resonnée“ handelt es sich um den von Naturalienkabinetts-
direktor Ludwig v. Baillou nachweislich seit Anfang 1775 in
Arbeit befindlichen Katalog (siehe Dok. 33). Aus aktenmdifSig
nicht belegbarer Ursache wurde Joseph Nikolaus Jacquin, der
selbst ein Mineralienkabinett besaf3 (Ferber 1774, S. 226), nicht
beauftragt. Hingegen wurde Baillou die Weiterarbeit am Kata-
log belassen. Erst als im Oktober 1776 neuerlich ein negatives
Gutachten zum fast fertigen Katalog Baillous vorlag, wurde
der Mineraloge Ignaz v. Born mit der Katalogerstellung betraut
(siehe Dok. 57).

Anmerkung: Auch der spditere Kabinettsadjunkt Karl Haidinger
(1782, S. 12 und 16 f.) kritisiert die veralteten Klassifizierungs-
methoden, nach denen im Naturalienkabinett vor Ignaz v. Born
gearbeitet wurde.

40 1775 April 2, Wien
Verstindigung an die k. k. Sammlungen, dass die drei Kabinette,
die Bildergalerie, die Schatzkammer und die Hofbibliothek ab
nun dem Ersten Obersthofmeister und dem Oberstkimmerer
unterstehen.

Gemeinschaftlich von Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch
und Oberstkammerer Rosenberg ausgestelltes Intimationsdekret
an Galeriedirektor Joseph Rosa: ,,... Es haben ihro kaiserlich
konigliche apostolische Majestidt [Maria Theresial mitels einer
erlassenen allerh6chsten Resolution zu verordnen geruhet,
dald alle Kabinette, Gallerie, Schatzkammer und Bibliotheque,
wovon die erstere unter den Obersten Kammerern, die lezte
aber unter dem Oberst Hof Meister Amte vorhero alleinig ge-
standen, nunmehro von einen zeitlichen Herrn Ersten Obersten
Hof Meistern, und einem zeitlichen Herrn Obersten Kamme-
rern gemeinschaftlich besorget, und die in diesen Materien
einschlagende Geschéften unter gemeinsamen Berathschlagen
berichtiget werden sollen. Welches hiemit etc.

In simili an den Schazmeister v. Schouppe, den Medaillen Ca-
binets Directorn Duval, den Physicalischen Cabinets Directorn
v. Nagel, den Naturalien Cabinets Directorn v. Baillou.“

OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 38, Nr. 83, fol. 73v-74r,
Abschrift.

Druck: Regest bei Pillich (1966, Nr. 725) ohne die spditere
Hinzuftigung (siehe unten).

Hinweis: Zu der angesprochenen Resolution Maria Theresias
siehe Dok. 31 und Dok. 35. Der Protokolleintragung zu den
Dekreten vom 2. April 1775 wurde ein undatierter Nachtrag
hinzugefiigt, dem zufolge die Gemeinschaftsadministration
der beiden obersten Hofdmter liber die k. k. Sammlungen und
Hofbibliothek nach dem Tod Khevenhiiller-Metschs (1 18. April
1776) wieder aufgehoben wurde (siehe Dok. 53).



41 ohne Datum [vor 1775 April 15]
Erneute Bitte des Direktors des k. k. modernen Miinzkabinetts
Verot und seines Adjunkten Karl Schreiber um Gehaltserhohung,
diesmal an Maria Theresia adressiert.

»,Note / Concernant les motifs sur lesquelles Jean Verot Direc-
teur du cabinet impérial des monnoies et médailles modernes
et Charles Schreiber Garde du meme cabinent supplient tres
humblement Sa Majesté I'Imperatrice de leur accorder ce qu’ils
se promettent de sa magnanimité bienfaisante.

Le Directeur en espere une augmentation de 400 f. et le Garde
celle de 200 f. par annee ce qui formerait au premier 1200 f.
et au second 800 f. d’appointemens annuels. Pour I'obtenir ils
prennent la respectueuse liberté d’observer que les emploiés de
tous les autres départements et chancelleries ont une perspec-
tive certaine d’avancement qui leur assure une augmentation
d’appointemens a mesure quils montent en grade; cette pers-
pective est nulle dans le cabinet, dont le travail est concentré
entre deux personnes, le Directeur et le garde, travail qui exige
la plus grande assiduité et 'application de toute leur vie dans
aucune espérance d’Augmentation.

Il y a au cabinet ni émolumens ni casuels et il ne peut y en
avoir pour des gens qui se croiroient indignes des places qu’ils
occupent s’ils acceptoient la moindre reconnaissance de ceux
qui viennent en admirer les richesses. Verot nommé par sa ma-
jesté Directeur du cabinet depuis un an et demi a rempli toutes
les fonctions plusieurs années auparavant d’en avoir le titre et
depuis que le Sieur Duval accablé sous le poids de I’age et des
infirmites s’est trouvé hors d’état de faire le moindre travail.
Il est a observer de ce respectable vieillard, qu’il ne tire aucuns
appointemens de la cour imperiale, ceux dont il jouit luy étant
payés de la caisse de Son Altesse Royale le Grand Duc de
Toscane comme bibliothecaire et n’ayant de fixe icy qu'une
somme de 600 f. qui lui a été accordée a titre de pension par
feu Sa Majesté 'Empereur Francois, c’est sous les lecons de ce
scavant Antiquaire, que le Directeur actuel attaché depuis 27
ans au Service de ’Auguste maison d’Autriche a aquit toutes
les connaissances nécessaires a Sa place, Parvenu a l'age de
57 ans il continue ses efforts pour les étendre de plus en plus.
Schreiber Garde du Cabinet y est employé depuis neuf ans apres
avoir travaillé pendant huit autres a la Bibliotheque impériale,
toutjours a ’entiere satisfaction de ses Supérieurs, il est chargé
d’'une nombreuse famille et ne jouissant pas d'un quartier de
cour, la modicité de ses appointemens I’a contraint de se loger
au faubourg avec femme et enfants, d’'ou hyver et été il est obligé
de se rendre au cabinet le matin depuis neuf heures jusqu’a midi
et souvent d’y revenir a trois heures jusqu’a la nuit fermée, c’est
sans doute a cette double course journaliere quil doit attribuer
la maladie couteuse quil a essuyée pendant sept mois entiers.
Tous ces motifs et considérations ont passés il y a environ six
mois sous les yeux de Sa majesté. Elle daigna étre touchée mais
elle remit a y faire droit definitivement au déces du S[ieu]r Duval.
Il est bien certain que les employés au cabinet ne cesseront
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jamais de faire des voeux contraires a leurs interets person-
nels en suppliant ’'Etre supreme d’en reculer ’époque le plus
longtemps possible et de conserver les jours d'un homme quils
honnorent et réverrent.

La satisfaction quils receveroient des a présent des graces de
Sa Majest€ leur serait d’autant plus sensible, qu’elle ne serait
point melée des pleurs qui en altererait la douceur s’ils ne la
devoient qu’a la mort d’'une personne digne de tous leur regrets.
Si Sa Majeste daigne jetter les yeux sur cette Note et sur les
motifs qui y sont contenus, on a I’esperance la plus fondée
quelle daignera accorder a Verot Directeur du dit cabinet im-
perial des monnoies et medailles 400 f. qui joints & la sommes
de 800 f. dont il jouit luy ferait celle de 1200 f. d’appointements
par année et quelle daignera accorder au Charles Schreiber
200 f. qui joints a la modique somme de 600 f. luy ferait celle
de 800 f. d’appointements par année. Il est question d’un éta-
blissement fondé par un Prince, dont le nom sera a jamais cher
et respectable a la posterité et surtout au scavants; ce double
motif serait seul suffisant pour fairer esperer avec confiance
que ’Auguste Maire Therese daignera donner aux lettrés et a
I'univers cette marque de genérosité de sa grandeur d’ame.

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe 8,
ohne Nr., unfol., undatierte Reinschrift ohne Unterschrift, mit
Signatur der Kaiserin fiir Obersthofmeister Khevenhiiller.
Hinweis: Verot und Schreiber hatten den vormaligen, am 23.
Oktober 1774 zurtickgetretenen Oberstkimmerer Auersperg
um Befiirwortung einer Gehaltserhohung gebeten (Dok. 29).
Damals wurde der 26-jéhrige Dienst Verots fiir das Kaiserhaus
angefiihrt. In der vorliegenden, etwa sechs Monate spdter ein-
gereichten Supplik ist von 27 Jahren die Rede, also wurde die
Supplik offenbar im Folgejahr 1775 eingereicht. Sie wird im
Vortrag vom 15. April 1775 (Dok. 44) behandelt und diirfte
demnach in das erste Drittel 1775 zu datieren sein.
Anmerkung: Anlésslich der Ubernahme des Miinzkabinetts des
aufgehobenen Jesuitenkollegiums wurde der Exjesuit Joseph
Eckhel beginnend mit 1. Mdrz 1774 zum Direktor des antiken
Miinzkabinetts mit einer Jahresbesoldung von 600 f. ernannt
(Zimmermann 1903, Nr. 19397). Im Gegenzug erhielt offenbar
auch der bisherige Aufseher des modernen Miinzkabinetts Jo-
hann Verot den Titel Direktor (ein diesbeziigliches Dekret ist
nicht tiberliefert). Beide unterstanden dem bisherigen Direktor
des Miinzkabinetts Valentin Jameray Duval, der nun den Titel
Oberdirektor erhielt. Johann Verot und Karl Schreiber versuchten
mit ihrer Supplik eine ihrem Titel und ihrer Arbeitsleistung ent-
sprechende Besoldung zu erwirken. Aus der Supplik geht hervor,
dass Schreiber seit neun Jahren im Miinzkabinett angestellt
ist. Das entspricht der Angabe Marcys vom Juli/August 1766
(Dok. 4), wonach Schreiber seit 1. Juli 1766 im Miinzkabinett
angestellt sei. In der Supplik von 1775 heifit es, dass der nun-
mehr 57-jdhrige Verot dem Kaiserhaus bereits seit 27 Jahren
diene. Das hiefle, dass er bereits im Jahr 1748 in den Hofdienst
aufgenommen worden war. Die seit damals andauernde Mit-



arbeit geht nur aus dieser und der im Vorjahr eingereichten
Supplik (Dok. 29) hervor. Duval, der im Mai 1748 in Wien
eintraf und die Betreuung der erst im Entstehen begriffenen
franziszeischen Miinzssammlung tibernahm (Joachim 1761, S.
228), gibt im August 1766 (Dok. 5) an, dass Verot seit mehr
als 14 Jahren dort angestellt sei. Das entspricht der Angabe
einer Besoldungsliste von 1765/1766, wonach Verot ,aus der
toskanischen Kanzleikasse seit 1752 an jahrlicher Besoldung
400 fl. und jdhrliche Pension 200 fl., zusammen 600 fl. ohne
Abzug® (Zimmermann 1903, Nr. 19334) erhielt. Moglicherweise
war Verot vor 1752 nur als Praktikant ohne Dienstanstellung
und Besoldung im franziszeischen Miinzkabinett titig. Dass
Duual Verot erst 1752 bei seinem lidngeren Frankreichaufenthalt
Hfiir das k. k. Institut gewonnen haben mag“, wie Bergmann
(1/1856, S. 76) in Erwdgung zieht, scheint nicht zuzutreffen.
Auszuschlieflen ist sicherlich die Annahme von Wintermeyer
(2011, S. 408 1), dass Verot erst nach dem Tod von Erasmus
Froelich, dem 1758 verstorbenen Bibliothekar der Garellischen
Bibliothek am Theresianum, in das franziszeische Miinzkabinett
aufgenommen wurde. Die in der Supplik genannte Angabe des
damaligen Alters Verots mit 57 Jahren erlaubt, sein Geburtsjahr
mit 1718/19 zu rekonstruieren. Bergmann (11/1857, S. 297, 302)
gibt mit Berufung auf das Testament Verots vom 24. April 1786
an, Verot sei um 1714 in Boulay (Bolchen; Deutsch-Lothringen)
geboren worden. Doch ist weder in diesem noch im vorgigen
Testament vom 6. Mai 1782 ein Geburtsjahr des am 26. Sep-
tember 1786 verstorbenen Verot angegeben (beide Testamente im
WrStLA, Magistratisches Zivilgericht, Fasz. 2, Verlassenschafts-
abhandlung Nr. 1926 ex 1786). Moglicherweise rekonstruierte
Bergmann das Geburtsjahr Verots mit ,um 1714 aufgrund der
Eintragung im Totenbeschauprotokoll (WrStLA, Bd. 87, fol. 331),
in dem mit Datum 26. September 1786 vermerkt ist: ,Verot Tit.
Herr Johan k. k. Medallien Cabinets Director, Nr. 1 in der kai.
Burg an SchlagfluB alt 72 J{ah]r“.

42 ohne Datum [vor 1775 April 15]
Aufstellung zu den an das k. k. Miinzkabinett gelangten Stiicken
aus der [Granellischen] Miinzsammlung des aufgehobenen Je-
suitenkollegs [im Theresianum].

,Etat des differentes medailles modernes recu du College des
cy-devant Jesuites que le Directeur du cabinet Imperial a ’hon-
neur de presenter a Son Altesse Monseigneur Le Prince de
Khevenhiiller, pour qu’il luy plaise de donner ses ordres en
consequence des medailles cy-dessous, qui restent a la dispo-
sition de Sa majesté I'Imperatrice

Recu du College des cy-devant Jesuites differentes
Médailles modernes en argent pour en choisir celles,

qui pourront manquer au Cabinet Impérial, les

Marcs Lots
5 15

quelles prises ensembles pesent
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Parmi lesquelles il s’est trouvé 23 medailles
pesant ensemble 1 marc et 7 lots, qui manquent
au Cabinet Impérial cy 1 7

Partant, reste a la disposition ultérieure de S. M. L'Imp.
4 8

De plus recu du dit College differentes petites monnoies
de billon, les quelles prises ensembles pesent 2 marcs
et 5 Lots cy 2 5/s
Parmi les quelles on a choisi pour le Cabinet Impérial
/e

19 pieces, qui pesent 5 Lots %1 cy 5
Partant, reste a la disposition ulterieure de S. M. Imp.
1 11 /s

Deplus recu du dit college differentes medailles de moyenne
grandeur au nombre de 400 pieces et environ 100 petites mon-
noies et jettons le tout en bronze, en étain ou en plomb.
Quoique toutes ces Medailles, jettons et monnoies soyent de
peu de consequence eu egard a la valeur intrinseque, cependant
celles, qui sont recommendables par la beauté de leur type et
de leur legende meritent d’étre conservées, le nombre, qu’on y
avait choisi est de 311 pieces, mais les 200 pieces ou environ
qui restent, sont en parti doubles, ou de nulle valeur.“
[Ergdnzung von anderer Hand, offenbar eigenhdndig von
Eckhel] ,J’ai delivré entre les mains du Sr. Verot Directeur du
Cabinet Imp. des medailles modernes les médailles mention-
nées ci-dessus provenants du Colleges des ci-devant Jesuites /
L’Abbé Joseph Eckhel / Directeur de Cabinet Imp. des médailles
antiques m. p.“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, Mappe 8, ohne
Nr., unfol., Ausfertigung.

Hinweis: Diese Aufstellung befindet sich im Konvolut zum Ge-
meinschaftsvortrag des Obersthofmeisters Khevenhiiller-Metsch
und des Oberstkdmmerers Rosenberg vom 15. April 1775 (Dok.
44). Warum sie dort einliegt, ist nicht ganz klar, da sie in kei-
nem Zusammenhang mit den dort besprochenen Gegenstinden
steht. Da sie an Khevenhiiller-Metsch gerichtet ist, muss sie
jedenfalls nach der Abdankung des Oberstkdmmerers Auersperg
(23. Oktober 1774) erstellt worden sein.

43 ohne Datum [vor 1775 April 15]
Der seit 1772 im k. k. Miinz- und im k. k. Physikalischen Ka-
binett als Heizer angestellte Martin Wieder ersucht um Gehalts-
erhohung.

Bittschrift Martin Wieders an Kaiserin Maria Theresia: ,,Euer
kayserlich konigliche apostolische Mayestat geruhen allergna-
digst, sich hiemit allerunterthénigst vortragen zu lassen, wie
[ich] nach 15 Jahr dienstbeflissener Dienstleistung als extra



Tafel Jung auf mehreren Hofreysen, gegen Ende Junii 1772 als
Haitzer bey die drey kai. konig. Medaillen und Phisicalischen
Cabinetern mit jahrlich 120 f. Gehalt allergnddigst angestellet
worden seye.

Wenn [ich] nun von diesem Gehalt von darumen nicht fiiglich
zu subsistieren vermag, weilen hievon nebst der Kost mich samt
Weib und zwey Kinder zu kleiden habe.

Als gelanget dannenhero an Euer kayserlich konigliche apo-
stolische Mayestdt mein nothgedrungen allerunterthénigst fuR-
fallendes Anlangen und Bitten, in allermildester Beherzigung
obangefiihrter Beweg-Griinde allergnédigst zu geruhen, mir
einig geringe benothigte milde Zulage zu meinem geringen
Gehalt allerhuldreichst angedeyhen zu lassen, und zu Erhaltung
dessen dal Erforderliche an die betrefende hohe Behorde aller-
gnédigst zu verfligen, um mich andurch nicht nur allermildest
miitterlichst subsistieren zu machen, sondern auch zugleich
allergnadigst zu verpflichten, lebenslanglich samt Weib und
Kinder zu Gott dem Allméchtigen fiir allerhdchst Euer Mayestét
allertheueste Gesundheit, Lebenstdge und Regierung innbriins-
tigst zu flehen, bis [ich] in der allertiefesten Unterthannigkeit
ersterbe. [...]¢

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 371, Mappe 8,
ohne Nr., unfol., Ausfertigung; mit Signatur der Kaiserin fiir
Khevenhiiller.

Hinweis: Das Gesuch wurde im Vortrag vom 15. April 1775
befiirwortet und daraufhin von der Kaiserin bewilligt (Dok. 44).

44 1775 April 15, Wien
Ein spektakuliirer Brennspiegel von Chastel fiir das k. k. Phy-
sikalische Kabinett; beim k. k. Miinzkabinett keine Gehaltser-
héhungen fiir Verot und Schreiber, jedoch fiir Kabinettsheizer
Wieder.

Gemeinschaftsvortrag des Obersthofmeisters Khevenhiil-
ler-Metsch und des Oberstkdmmerers Rosenberg an Kaiserin
Maria Theresia: ,,Euer Majestétt etc. / Allerhochsten Resolution
zu Folge habe ich treu gehorsamster Oberst Hof Meister nach
beschehener Vorstellung des Obersten Kémmerers Grafen v. Ro-
senberg, und Ubernehmung seines Hof Amtes nicht ermanglet,
iiber jene Gegenstande, so immittels vorgekommen, und welche
in Hinkunft zwischen einem zeitlichen Obersten Hof Meister
und Obersten Kammerer gemeinschaftlich abzuhandlen seynd,
einen Zusammensitz zu halten, und nehmen wir uns die Frey-
heit, gegenwiértigen allerunterthénigsten Vortrag zu allerhchst
weiterer Entschliessung vorzulegen.

Erstens ist die, von dem Artillerie-Hauptmann Chastell Euer
Majestétt allerunterthénigst iibergebene Bittschrift, in welcher
derselbe sein selbst verfertigten Brennspiegel zu den hochsten
Dienst, in das Physicalische Cabinet antraget, in Berathschla-
gung genommen worden; und da Euer Majestétt durch aller-
gnédigstes Hand Billet zu wissen anverlanget, ob dieses Stiick
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dem Cabinette oder der Universitdt niitzen konnte, auch um
welchen Preis es zu haben wire, so habe ich Oberst Hof Meis-
ter nach mit denen in der Sache Erfahrenen vorgenohmenen
Augenschein denselben die weitere Untersuchung aufgetragen,
und hat der Professor [Maximilian] Hell, [Nikolaus] Jacquin, [Jo-
seph] Nagel, und Pater [Joseph] Franz mit diesem Brenn-Spiegel
eine Probe unternommen, und in ihrer ausgestellten Zeugniifd
bestitiget, daR selber von einer unbeschreiblichen Wirkung,
und daR in Zeit von 25 Secunden Silber, Kupfer, Metall und
Stahl geschmolzen und durchlochert geworden, ein Stiick
Ziegel aber in der nemlichen Zeit zu Glas verwandlet worden
seye, wovon die Proben in der Kanzley befindlich, folglichen
daB dieser Spiegel der Grosse, Schonheit und Brauchbarkeit
nach etwas Besonderes seye. Eben der gedachte Nagel hat zu
mehrerer Gewisheit eine andere Probe mit dem bereits im Ca-
binette befindlichen Tschirnhau3ischen Brennglal3 angestellet
und befunden, dal8 das {iber drey Minuten in dem stdrksten
Brennpunkte sich befundene Kupfer und Silber nicht habe
zum FluR gebracht werden konnen, folglich gar kein Vergleich
zwischen diesen Brennglall und dem Chaste[llisch]en Spiegel
seye. Wegen des Preises hingegen hat der Chastell sich in gar
keinen Anspruch eingelassen, sondern dieses von ihme mit
Beyhilf seiner Kinder verfalte Kunst-Stuck Euer Majestétt zu
Fiissen geleget, und zur grosten Ehre sich angerechnet, wenn
Euer Majestitt selbes anzunehmen geruhen.

Votum Ob wir gleich anfidnglich der Meinung waren, daR dieser
Brenn-Spiegel wegen seiner Seltenheit sowohl als Wirkung ver-
dienete, in das allerhGchste Physicalische Cabinet iibersezet zu
werden, so fanden wir doch Bedenken, solchen von dem Castell
ohnentgeltlich anzunehmen, weilen die Arbeit und Kdsten, wie
es die Kunstverstdndigen selbsten angefiihrt, bis 3000 f. sich
beloffen haben, und derley anbietende Schankungen von Un-
terthanen in der Folge bey Euer Majestdtt immer zu mehreren
Anforderungen Anlal geben. Derohalben haben wir gesuchet,
von dem Chastell seine wahre Gesinnung herauszubringen, und
bedeuten zu lassen, daf§ ohne einer gewissen Bestimmung der
Vergeltungs-Art man niemalen auf den Abnahm dieses Stiicks
einrathen wiirde. Und durch diesen Antrag hat man von ersag-
tem Chastell endlich in Erfahrenheit gebracht, dal8 er weder
Geld noch eine andere GeschanknuR, weder Beforderung seiner
Kinder noch Vermehrung seiner Gage anverlange, sondern mit
deme zu seinem Trost sich gliicklich schitzen wiirde, wenn er
konnte mit einem Baronnats Diploma fiir sich und seine Kinder
unentgeltlich begnédiget werden.

Nach dieser nun bestimmten Vergeltungs Art finden wir uns
allerdings in Stand gesezet, Euer Majestitt sowohl auf die An-
nehmung dieses kostbaren Brenn-Spiegels, als auch auf die von
ihme ansinnende Baronnats-Verleihung allerunterthénigst ein-
zurathen, indeme das erstere dem Hof Cabinette Ehre machen,
das zweyte auch bey einem mit einem Militdir Hauptmanns
Character in Diensten stehenden Officier, dessen zween Soh-
ne bereits mit Officiers Chargen versehen, gar nicht iibertrie-
ben wire, die Nachsehung der Taxen hingegen scheinet eine



nothwendige Ersezung auf die bey diesen Stiick seines Orts
verwendeter Unkdsten zu seyn.

Zweytens: Ist die von den Medaillen Kabinets Director [Johann]
Verot eingereichte mit hochster Signatur mir Obersten Hof-
meister zugeschickte Nota, in welcher derselbe zu seinen ge-
niessenden 800 f. eine Zulage von 400 f. und fiir den alda
selbst angestellten Verwahrer namens [Karl] Schreiber zu seinen
beziehenden 400 f. 200 f. Beytrag erbittet, in Berathschlagung
genommen worden.

Votum: Ob nun gleich nicht ohne, dal diesen beeden eine
Zulag konnte vergonnet werden, so getrauet man sich doch
hierauf in so lang nicht einzurathen, bis nicht allenfalls durch
den Todtfall des alten Ober Directors [Valentin] Duvall seine
geniessenden 600 {. in Erledigung kommen.

Drittens hat ein churfiirstlicher sidchsischer Hof-Bildhauer
namens [Johann Joseph] Hackel mittels einer ebenfalls von
Euer Majestitt etc. bezeichneter Bittschrift einen Tubum und
eine Luft-Pumpe zum Ankauf fiir das Physicalische Kabinet
angebotten.

Der hieriiber vernommene Hof Mathematicus [Joseph] Nagel hat
in seiner Untersuchung diese beede Stiick von darumen nicht
fiir annemlich befunden, weilen der Anbieter keine genugsame
Zeugniisse von denen angegebenen Proben beygebracht.
Votum: Mithin wédren wir der allerunterthénigsten Meinung,
dal hievon kein Gebrauch zu machen wire.

Viertens hat der Martin Wider Haitzer in denen Medaillen-
und Physicalischen Cabinetten allerwehemiitigst vorgestellet,
daR er anfanglich durch 17 Jahre als Extra Tafeljung gedienet,
nunmerho aber durch 4 Jahre als Haizer in obigen Cabinetten
mit jahrlichen 120 f. angestellet seye, mit welchen er unméglich
sein Weib und zwey Kinder langershin erhalten kénne, mithin
um die Vermehrung seines Gehaltes allerdemiithigst gebetten.
Votum: Wenn in Betrachtung gezogen wird, dald dieser Mensch
schlechter als ein HaulRknecht besoldet, und andurch aus Man-
gel der Lebens-Mittel zu verschiedenen schmuzigen Trinkgeld
Annehmungen von denen die Cabinette [Miinzkabinett und
Physikalisches Kabinett] besuchenden Fremden verleitet wer-
den konnte, anbey das beste Zeugniilf von den Cabinets-Direc-
torn erhalten, so wire wohl zu wiinschen, dal§ Euer Majestétt
demselben eine Zulage von jéhrlich 100 f. allergnéddigst zu
machen geruheten; jedoch etc.

[Unterschriften nebeneinander nach Devotionsstrich, links]
Jolhann] Joseph Fiirst Khevenhiiller Metsch m. p. [rechts] F[ranz]
Orsini G[raf] v. Rosenberg

[ganz unten am Blattrand] Kienmayr m. p.*

Mit eigenhdndiger Resolution der Kaiserin: ,bin in allen ver-
standen m. p.“

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 371, Mappe 8, ohne
Nr., unfol., Ausfertigung. Der Vortrag liegt auch als Konzept ein,
mit Kiirzel ,V K m. p.“ (wohl Vidierungsvermerk von Hofrat
Michael Franz v. Kienmayr, damaliger Kanzleidirektor des
Obersthofmeisteramtes und des Obersthofmarschallamtes).
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Druck: Wortlich in Breunlich-Pawlik — Wagner (1972, Anm.
65, S. 230-232).

Hinweis: Zu den vier im Vortrag behandelten Gegenstinden
liegen folgende Schriftstiicke ein:

1. Gesuch des Artilleriehauptmanns Chastel betreffend den von
ihm erfundenen Brennspiegel; ohne Datum, ohne Ort (Dok. 37).
2. Kleines Extrazettelchen mit Aufforderung der Kaiserin, be-
treffend den Brennspiegel zu kldren, ,ob dieses in unser Cabinet
oder Universititt convenirn kunte und umb was Preis*.

3. Gemeinschaftsgutachten von Maximilian Hell, Joseph Na-
gel, Niklas Joseph F. Jacquin und Joseph Franz; ohne Datum,
ohne Ort (dort erwihnt, dass die Genannten auf hohen Befehl
yheute“ den 8. Mdrz Versuche mit dem Brennspiegel durchge-
fiihrt haben).

4. Bericht (Promemoria) zu drei Gegenversuchen von Joseph
Nagels mit dem Tschirnhauser-Brennspiegel, der schon im Phy-
sikalischen Kabinett vorhanden war. Erwdhnt: ,Habe gestern
den 28. Mérz bei heiterem Himmel ...«; ohne Datum, ohne Ort.
5. und 6. ,Note / Il a plu[s] 2 Sa Majesté L'Imperatrice ...«;
Supplik von Verot und Schreiber an Oberstkidmmerer Auersperg,
ohne Datum, ohne Ort; mit Signatur der Kaiserin fiir Kheven-
hiiller. Weiters eine Abschrift davon (Dok. 29).

7. ,Note / Concernant les motifs sur les quelles Jean Verot ...*;
Supplik von Verot und Schreiber an Kaiserin Maria Theresia;
ohne Datum, ohne Ort; mit Signatur der Kaiserin fiir Kheven-
hiiller (Dok. 41).

8. Aufstellung der von der Jesuitenkolleg-Miinzsammlung an
das kaiserliche Miinzkabinett hinzugekommenen Stiicke, ge-
meinsam erstellt von Eckhel (fiir die antiken Miinzen) und
von Verot (fiir die modernen Miinzen); ohne Datum, ohne Ort
(Dok. 42).

9. Supplik des kursdichsischen Bildhauers Johann Joseph Ha-
ckel, in dem er zwei einmalige mathematische Werke (Tubus
und Luftpumpe) anbietet; ohne Datum, ohne Ort.

10. Ein Werbeblatt (,,Avertissement“) zur Luftpumpe; Druck
mit Ansicht der Pumpe und mit Beschreibung in franzosischer
Sprache.

11. Gesuch des Kabinettsheizers Martin Wieder an die Kai-
serin, ohne Datum, ohne Ort; mit Signatur der Kaiserin fiir
Khevenhiiller (Dok. 43).

Anmerkung: Dies war der erste Gemeinschaftsvortrag des neu-
ernannten Oberstkidmmerers Rosenberg mit Obersthofmeister
Khevenhiiller-Metsch. Das geht aus einer Tagebuchnotiz Khe-
venhiillers hervor: ,Den 10. [April 1775] hatte ich bei mir die
erste Zusammen-Trettung mit dem Herrn Obrist-Cimmerern,
wo erstlich die letzte Resolution, vermog der die Bibliothec,
Schatz-Cammer, Bilder-, Naturalien- und Maschinen-Gallerie
fiihrohin von unseren beiden Amtern gemainschafftlich besorget
werden solle, abgelesen und in der Conformitet ein und andere
Agenda vorgenohmen, sodann ein von uns beiden unterschrie-
benes Referat hieriiber erstattet worden.“ (Breunlich-Pawlik
— Wagner 1972, S. 71). Rosenberg hatte zwei Tage zuvor, am
8. April 1775, die Eidespflichten als Oberstkidmmerer abgelegt



(ebd., S. 70, 229 f. mit Zitat aus dem Zeremonialprotokoll). Die
in der Tagebuchnotiz und zu Beginn des Gemeinschaftsvortra-
ges angefiihrte Resolution der Kaiserin ist sicherlich jene auf
Khevenhiillers Vortrag vom 20. Dezember 1774 (Dok. 31), die
in den Dekreten vom 2. April 1775 (Dok. 40) bekannt gegeben
wurde. Dort ist auch das Miinzkabinett unter den gemeinsa-
men Agenden angefiihrt; es wurde von Khevenhiiller in seiner
Tagebuchnotiz offenbar nur vergessen.

45 1775 April 20, Wien
Der von Chastel entwickelte Brennspiegel soll im k. k. Physika-
lischen Kabinett aufbewahrt und vorgefiihrt werden.

Intimat des Obersthofmeisteramtes an den Direktor des Phy-
sikalischen Kabinetts Joseph Nagel infolge der Resolution
Maria Theresias auf den Gemeinschaftsvortrag vom 15. April
1775 (Dok. 44): ,Es haben allerhochst gedacht ihro kai. ko-
nig. apostolische Majestét auf den, liber anhero eingereichten
gehorsamsten Bericht erstatteten allerunterthénigsten Vortrag
zu entschliessen geruhet, dall der von dem Artillerie Haupt-
mann Chastell verfertigte, und durchgehends wegen seinen
ganz besonderen Eigenschaften, angerithmte Brennspiegl in das
allhiesig kai. konig. Physicalische Cabinet {ibernommen, alda-
selbst gut aufbewahret und unter dem Namen des Castellischen
Spiegels vorgezeiget werden solle, weswegen auch ihme Chastell
zu einer Vergeltung der Freyherrn Stand gratis ertheilet wird.“

OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 38, fol. 82v-83r (das
Konzept ebd., OMeA, Konzepts-Protokolle, Karton 42, Nr. 92,
unfol.).

Hinweis: Ebenfalls mit 20. April 1775 erging das Intimat des
Obersthofmeisteramtes an die vereinigte Hofkanzlei betreffend
das fiir den in den Freyherrn Stands erhobenen Artillerie
Hauptmann Chastell auszufertigen kommende ohnentgeltliche
Baronats Diploma ... fiir ihme und seine méannlich und weibli-
che Descendenz“ (ebd., Protokoll Bd. 38, fol. 81v—82r).

46 1775 August 5, Wien
Rosenberg ersucht um Durchfiihrung kleinerer Bauausbesse-
rungen im Stiegenhaus der k. k. Bildergalerie [in der Stallburg]
und um Einrichtung eines Bilderdepots im Keller.

Insinuat des Oberstkdmmerers Rosenberg an das Obersthof-
meisteramt: ,Von ihrer Romisch kaiserlichen, auch zu Hungarn
und Bohmen koniglich-apostolischen Majestédten etc., unsers
allergnadigsten Herrn und unserer allergnéddigsten Frauen Ob-
risten Cimmerer-Amts wegen, dem 16blichen kaiserlich-ko-
niglichen Obersten Hofmeister-Amt hiemit in Freundschaft
zu erinnern: Es erfordere theils die Anstédndigkeit, theils die
unumgéngliche Nothwendigkeit, dal} die Absaz-Plaze auf der
zur kaiserlich-koniglichen Bilder Gallerie fiihrenden Stiege im
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2tn Stock, anstatt deren schon ausgebrochenen Ziegeln, mit
Stein-Platten belegt, allda saubere Hand-Gelender gemacht,
die daselbst an der Seite befindlichen Laternen, wegen abzu-
wendender Bemacklung der Mauern, in die Mitte {ibertragen,
und in dem Keller nahe an dem Franzosischen Theater eine
Thiir verdndert, und allda zur sicheren Aufbewahrung deren zu
reparierenden Gallerie-Bildern ein Verschlag verfertiget werde.
Das 16bliche kaiserlich-konigliche Oberste Hofmeister-Amt
wird diesemnach freundschaftlich ersuchet, das diesfalls er-
forderliche an das kaiserlich-konigliche Hof-Bau-Amt geféllig
zu erlaBen. /... ]

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe Nr.
15, unfol., Ausfertigung mit OKdA-Siegel.

Druck: Erwdhnt bei Mader-Kratky (2010, S. 37, Anm. 9); grofs-
tenteils wortlich bei Hassmann (2013, Dok. 22).
Anmerkung: Das Franzdsische Theater befand sich im vormali-
gen Ballhaus in Fortsetzung des Tortraktes des Schweizerhofes
in Richtung Michaelerkirche (Abb. 11 zu Dok. 25; Hofburg-
quartierplan, Mezzaningeschof$, Nr. 206).

47 ohne Datum [1775 November, zwischen 3 und 23]
Eckhel bittet um die volle Besoldung als Direktor des k. k. Anti-
kenkabinetts und ist bereit, eine Kiirzung seines Professorenge-
haltes zu akzeptieren, sofern auch der Arbeitsaufwand reduziert
wird.

Anldsslich des Todes des bisherigen Oberdirektors des Miinzka-
binetts Valentin Duval (T 3. November 1775) wendet sich der
Direktor des antiken Miinzkabinetts und Universitdtsprofessor
fiir Altertumskunde Joseph Eckhel an Kaiserin Maria Theresia
und bittet um eine angemessene Hofbesoldung fiir seine Tiitig-
keit als Kabinettsdirektor. Eckhel legt dar, dass aufgrund der
Verleihung der Professur sein Gehalt als Antikenkabinettsdi-
rektor ungerechtfertigterweise einbehalten wird. Da das von
der Universitit bezogene Einkommen aber nicht gesichert sei,
bittet Eckhel, ihm als Haupteinkommen die Besoldung als
Kabinettsdirektor in voller Hohe auszubezahlen. Im Gegenzug
wdre er bereit, auf einen Teil seines Professorengehaltes zu
verzichten, falls damit auch eine Verminderung des geforder-
ten Arbeitspensums als Universitditslehrer einhergeht. Eckhels
undatiertes Ersuchen wird im Vortrag vom 23. November 1775
behandelt (Dok. 48), womit sich der Terminus ante ergibt.

Supplik Joseph Eckhels an Kaiserin Maria Theresia: ,Aller-
durchlauchtigste grofmachtigste Kaiserinn, Koniginn und Frau!
/ Verflossenes Jahr bin ich aus hochster Gnade Eurer Majestt
zum Director des k. k. Medaillenkabinets ernennet worden und
mein Gehalt bestand in 600 f. Nach der miindlichen Aussage
Eurer Majestdt ward mein Salarium geringer angesetzet, weil
ich zugleich die Professorenstelle bekleiden, und auch von hier
aus die Besoldung ziehen wiirde.



Der Fall duRerte sich, und ich wurde fiir 800 f. als Professor
bedungen. Ein gleich darauf mir von der b6hmischen Hof-
kanzley zugestelltes Decret hat zwar diese 800 f. ausdriicklich
zugestanden, aber zugleich den Gehalt von 600 f. als Director
mit eingeschlossen. Nach dem wortlichen Verstande dieses
Decrets, und nach der Anweisung des Fundus, woraus ich so,
wie alle Professoren, mein Salarium erheben mufte, namlich
aus der milden Stiftungskassa, ist mein ganzer Gehalt als Di-
rector eingegangen. Auf meine Anfrage, ob ich fiir meine Hof-
bedienung nichts zu beziehen hétte, gab mir der Herr Hofrath
[Karl Anton] von Martini die Antwort: mit dem Tode des Herrn
Duval wird man erst mein Salarium als Director bestimmen.
Nun ergab sich auch dieser Fall. Folglich gelanget an Eure
Majestidt meine unterthénigste Bitte, diesen mir vorgesetzten
Zeitpunkt zur vollkommenen Bestimmung meiner Umstédnde
nutzen zu diirfen.

Diese Bestimmung kann fiir mich unmoglich beruhigend aus-
fallen, wenn man mir nicht den Gehalt, den ich fiir ein jedes
meiner beyden Aemter ziehe, auseinander setztet. Denn gesetzt,
Eure Majestit begnéddiget mich itzt dem hochsten Versprechen
nach mit einer Zulage. Wenn ich nun mit der Zeit wegen Schwé-
che der Gesundheit die Professur aufgeben mii8te, oder sich
bey der Universitat wichtige Verdnderungen duBern sollten, so
bin ich in der grofften Gefahr, dall mir nicht die 800 f., die ich
vom Fundus der Universitit ziehe, gerade weggezogen werden.
Ich kann mich auf keine Weise iiberzeugen, als wére es wirklich
der Willen Eurer Majestédt, und der hohen Obristhoféamter,
unter deren Schutz ich diene, daB ich, als eine unmittelbare
Hofperson, fiir meine Hofbedienung von der Universitédt aus
bezahlet werde, und dieser Stelle meine ganze Dankbarkeit
schuldig seyn solle, die mich, wofern es ihr beliebte, mir etwas
anhaben zu wollen, mit einem einzigen Striche zum Bettler zu
machen im Stande wire.

Es ist also meine einzige Bitte, mir durch ein férmliches Decret
einen Gehalt als Director des kaiserlichen Miinzkabinets zu
bestimmen, ohne auf das zu sehen, was ich von der Professur zu
ziehen habe. Vermoge meines ersten Decrets waren mir 600 f.
als Director zugedacht. Nun héngt es von der hochsten Gnade
Eurer Majestit ab, ob und wie viel man bey gegenwértigem
Zeitpuncte mein Salarium nach meinen Verdiensten vergroRern
will. Nur bitte ich, es mochte sich so hoch belaufen, daR ich
davon standesméRig leben, und mich nicht gezwungen sehen
miisse, die Gnade einer dullern Stelle zu meinem Unterhalte
nothwendig zu finden. Hiedurch werde ich in den Stand ge-
setzet seyn, mit der Universitdt bey seite, und zwar auf eine
fiir eine Hofperson anstdndigere Art zu contrahiren, so daf
man den Gehalt, den sie mir auswerfen wird, nicht so viel
fiir eine Besoldung, als viel mehr fiir eine Belohnung fiir die
Dienste, die ich dem Publikum leiste, wird ansehen konnen.
Ich werde bescheiden genug seyn, nicht den fiir alle Professoren
ausgesetzten Gehalt von 800 f. von der Universitét fo[r|dern zu
wollen. Aber ich fo[r]dre auch von dieser die billige Nachsicht,
da ich schon bey Hofe mit Berufsarbeiten beschéftiget bin, mir
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fiir ihren geringen Gehalt nicht so viele Arbeiten aufzubiirden,
als sie von einem andern Lehrer, der die volle Besoldung und
keine andere Amtspflicht auf sich hat, zu fo[r|dern berechtigt ist.
Ich bitte Eure Majestét, mein unterthénigstes Ansuchen gnédig
zu erwidgen, das sich bloR auf Billigkeit und kluge Vorsicht in
die Zukunft griindet, und lege mich in aller Unterwiirfigkeit
zu Fiissen.

Eurer kaiserlichen koniglichen apostolischen Majestét /aller-
unterthénigster Diener / Joseph Eckhel Director des k. k. An-
tiquen-Kabinets.

OStA/HHStA, OMeA, Sonderreihe, Karton 370, in Mappe Nr.
15, unfol., Abschrift.

Hinweis: Bergmann (11/1857, S. 328 f und 334-336) fiihrt
zur Besoldung Eckhels, die er genauer bespricht, folgende fiinf
Dokumente an:

1. Laut Oberstkdmmereramtsdekret vom 14. Mdrz 1774 Er-
nennung zum Direktor des antiken Miinzkabinetts mit einer
Jahresbesoldung von 600 f. beginnend ab 1. Mdrz 1774 mit
der Verpflichtung, ,alle zwei Wochen wenigstens zwei Mal in
dem k. k. Cabinete eine ausfiihrliche historische Explication
iiber die Beschaffenheit und Gegenstédnde der ihm anvertrauten
antiken Miinzen den Liebhabern zu machen (laut Cabinets-Ac-
tenstiicks Nr. 16)“.

2. Am 20. September 1774 Ernennung zum ,Lehrer der Al-
terthiimer und historischen Hilfsmittel an der Universitidt* Wien
mit einer Jahresbesoldung von 800 f. beginnend ab 1. Novem-
ber 1774 mit Inbegriff seiner Besoldung als Kabinettsdirektor
(Verweis auf ,Nr. 16%).

3. Nach dem Tod des Miinzkabinettsoberdirektors Duval (1 3.
November 1775) gedndertes Besoldungsschema der Miinzkabi-
nettsdirektoren laut Resolution vom 12. Februar 1776 (Verweis
auf ,Actenstiick Nr. 18“). Demnach erhielt Eckhel eine ,,Hotbe-
soldung von 1200 Gulden ohne Riicksicht auf sein 6ffentliches
Lehramt und hatte ein Individuum zur Abrichtung in den alten
Miinzen vorzuschlagen®. Verot war als Direktor der modernen
Miinzen Eckhel in Rang und Besoldung gleichgestellt.

4. Eine mit 24. Februar 1776 datierte Genehmigung, wonach
Eckhel die Hilfte seines Professorengehaltes (400 f.) an Joseph
Benedikt Heyrenbach, Lehrer fiir Diplomatik an der Universitiit
Wien, abtritt (Verweis auf ,,Cab. Acten Nr. 20).

5. Nach dem Tod Josephs II. ersucht Eckhel um Auszahlung
seines gesamten Professorengehaltes, was von Hofkanzler und
Hofkammerprdsident Leopold Graf Kolowrat und von Hofbib-
liotheksprdfekt und Studienhofkommissionsprasident Gottfried
van Swieten in deren Vortrag vom 9. Februar 1791 unterstiitzt
und von Kaiser Leopold II. genehmigt wird.

Anmerkung: Die von Bergmann herangezogenen Miinzkabi-
nettsakten Nr. 16, 18 und 20 (nach heutiger Zdhlung Akt Nr.
19-22) waren leider weder bei den in der Antikensammlung des
KHM aufbewahrten Miinzkabinettsakten noch im Sammlungs-
archiv des Miinzkabinetts auffindbar. Der Aufstellung Berg-
manns ist hinzuzufiigen, dass das gednderte Besoldungsschema



nicht, wie Bergmann angibt, aufgrund einer Resolution vom 12.
Februar 1776 in Kraft trat, sondern mit diesem Datum erfolgte
die Ausstellung der Dekrete aufgrund zweier im November und
im Dezember 1775 gefasster Resolutionen der Kaiserin (siehe
Dok. 51). Eckhel ersuchte nicht erst nach dem Tod Josephs
I1., sondern schon nach dem Tod Heyrenbachs (1 20. April
1779), sein Professorengehalt, das er seit vier Jahren freiwillig
zur Hdlfte an Heyrenbach zur Forderung der diplomatischen
Extraordinari-Lehrkanzel abgetreten hatte, wieder in voller
Héhe beziehen zu konnen, da er das Geld zur Unterstiitzung
seiner Schwestern und seines Vaters benotige (Pillich 1966,
Regest Nr. 795 nach OStA/HHStA, OMeA, Protokoll Bd. 40,
fol. 59r—61r, 620, 63r; 1779 Mai 18, Wien).

48 1775 November 23, Wien
Khevenhiiller-Metsch und Rosenberg tragen Maria Theresia Vor-
schliige zur Neuorganisation des fiir das Ansehen des Staates so
bedeutenden k. k. Miinzkabinetts samt einer neuen Gehaltsre-
gulierung vor.

Obersthofmeister Khevenhiiller-Metsch und Oberstkdmmerer
Rosenberg berichten Kaiserin Maria Theresia, dass der Direktor
des modernen Miinzkabinetts Johann Verot und dessen Adjunkt
Karl Schreiber anléisslich des [am 3. November 1775 erfolgten]
Todes von Miinzkabinettsoberdirektor Valentin Duval ersucht
haben, dessen Besoldung von 600 f. moge auf sie beide iiber-
tragen werden. Der Direktor des antiken Miinzkabinetts Joseph
Eckhel habe hingegen aus gleichem Anlass gebeten, dass ihm
nun der zugesagte, aber bislang nicht ausbezahlte Direktorenge-
halt von 600 f. angewiesen werden moge. Khevenhiiller-Metsch
und Rosenberg sind der Ansicht, dass zukiinftig Eckhel wegen
seiner hohen fachlichen Qualifikation die Oberaufsicht tiber
beide Kabinette erhalten solle und eine Besoldung aus dem
Kamerale von 1.000 f. jahrlich angemessen sei; hingegen wdre
seine aus dem Studienfonds gereichte Besoldung als Professor
flir Altertumskunde [an der Universitit Wien] in der Hohe von
800 f. einzustellen und dieser Betrag dem Kamerale zuzuwei-
sen. In Summe wiirde dies fiir Eckhel eine Gehaltserhohung
von 200 f. jahrlich bedeuten. Verot und Schreiber konnten zu
gleichen Teilen mit einer Gehaltszulage von je 200 f. bedacht
werden. Damit wire zundchst der ehemalige Gehalt von Duval
umuerteilt. Nach Verots Ausscheiden miisse aber eine Neuord-
nung des Personal- und Besoldungsstandes stattfinden, der
zufolge es nur mehr einen Direktor und einen Kustos fiir beide
Abteilungen (die moderne und die antike) des Miinzkabinetts
geben sollte. Die Besoldung des Direktors wird mit 1.500 f.,
des Kustos mit 1.000 f. und des Kabinettsdieners mit 500 f.
vorgeschlagen. Schliefllich wire es zwecks Beibehaltung des
fachlichen Niveaus anzuraten, dass Eckhel bereits beginne,
eine ihm geeignet erscheinende Person zu seiner Nachfolge
auszubilden.
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Gemeinschaftsvortrag des Obersthofmeisters Khevenhiil-
ler-Metsch und des Oberstkdmmeres Rosenberg an Kaiserin Ma-
ria Theresia: ,,Eure Majestét etc. / Da ndchsthin der Miinz- und
Medaillen Kabinets Oberdirektor Diival das Zeitliche verlassen,
so bittet nunmehro der Direktor der modernen Miinzen Johan
Verot, und dessen Adjunkt Karl Schreiber in der allerh6chst
eigenhédndig bezeichneter anhero iiberschickten Bittschrift um
die Vertheilung der durch des Diivals Tod erledigten Besoldung
per 600 f. und zwar dergestalten, dalk ersterer zu seinem der-
mahligen Gehalt per 800 f. annoch 400 {., und dem zweyten zu
dessen 600 f. 200 f. beygeleget werden méchten; mithin Verot
1200 f., Karl Schreiber aber 800 f. Besoldung erhielte.

Zu gleicher Zeit aber hat auch der Weltpriester und Direktor
der Antiquitdten Miinzen Joseph Eckel eine Bittschrift einge-
reichet, in welcher er angezeiget, dal er in dieser Eigenschaft
anfianglich 600 f. Gehalt ausgemessener erhalten, nachhin aber
als Professor 800 f. Besoldung in der Mildenstiftungskassa an-
gewiesen bekommen hatte; ware auch vertrostet worden, dafl
ihm nach dem Tod des Diivals eine Direktors Besoldung ins-
besondere angewiesen werden wurde [gemeint wiirde]; bittet
derohalben um die Bestimmung derselben bey nunmehro sich
wirklich ereigneten Falle.

Bey der mir obersten Hofmeister und dem obersten Kammerer
jlingsthin beschehenen Zusammentrettung ist vorziiglich in
Betrachtung gezohen worden, dal3, nachdem Euer Majestét
Medaillen Kabinet sowohl in denen alten und durch den Zu-
wachs der aus dem gewesten Jesuiten Collegio iibernommenen
seltsamen Miinzen einer groflen Aufmerksamkeit wii